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DWA ZMARTWYCHWSTANIA.

(TOLSTOJ i IBSEN).

L

Na jakich warunkach z obecnego rozkladu spolecznego,
ze wspOlezesnego ,cmentarza lez, krwi i blota“, jakby powie-
dzial dzisiaj Krasinski, moze wyloni¢ sig¢ odrodzenie i zmartwych-
wstanie? A odrodzenie nie jednej warstwy spolecznej, lub je-
dnego narodu, ale czego$ glebszego, co samg ludzkosé¢ stanowi,
zmartwychwstanie duszy ludzkiej dzisiejsze].

Dwaj glosni pisarze, obaj w jednym roku na dalekiej pol-
nocy urodzeni, jeden w Rosyi a drugi w Norwegii, a dzi§ juz
starey blizko grobu stojacy, dali ostatnim swoim utworom nazwe
,Zmartwychwstania¥. Mamy tu na mysli dwa dziela, krére sig
w ostatnich miesigcach zjawily, dramat Ibsena: ,Gdy sie zbu-
dzimy z posréd zmarlych“ i powiesé Tolstoja: ,Zmartwych-
wstanie®.

Tolstoj i Ibhsen przez cale zycie byli weieleniem tych walk
moralnych, jakie wielu myslacych ludzi naszego wieku przecho-
dzié¢ musialo. Niezadowolenie z obecnego stanu, szukanie nowej
formy spolecznego istnienia zaréwno obu cechujg i rozdzwigk
ten miedzy istniejacs rzeczywistoseig, miedzy panujacemi obecnie
przekonaniami, a postulatami niezaleznego umyslu w nich moze
najdonoéniej sie odzywal. Moznaby powiedzieé, Ze obydwaj sa
kontynuatorami rewolucyi francuskiej i Ze przy boku obu stal
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duch Rousseau’a, marzacy goraczkowo o powrocie stanu pier-
wotne] natury.

Obaj skrajni, radykalni rewolucyonidci zgadzaja sig ze soba
w tem tylko, ze poza dzisiejszem spoleczenstwem, ktorego calg
dusza nienawidza, szukajg namietnie za nowsa teorya zycia, ale
drogi, ktoremi szli, zwlaszeza cel, do ktérego doszli sy zupel-
nie odmienne.

Najpierw Tolstoj, ktérego dazisiejsza slawe, nie tyle pierw-
szorzedny talent powiesciopisarski stanowi, jak wladnie ta teorya |
zyciowa. O autorze ,Wojny i pokoju*, ,Anny Kareniny* mowi
sig dzisiaj malo, natomiast poszczegdlne zasady etycznego jego
systemu do$é powszechnie sg znane. Nawet drobne wypadki
z ekscentrycznego zycia Tolstoja, ten system objasniajgce, jak
to, ze w zgrzebnej koszuli muzyka razem z chlopami staje do
pracy na zagonie i tysigee innych po calym S$wiecie, jako ane-
gdoty obiegaja. Z tego wzgledu wystarczy kilka rysow tylko
na przypomnienie zyciopogladu Tolstoja.

Utraciwszy wiarg w miodosci, zachowujac jednak szlache-
tnosé glebokiego umysiu, zmuszony byl postawic sobie pytanie:
po co jest zZycie i jakiem byé powinno. Za odpowiedzig na to
pytanie blakal si¢ diugo. Pytal sie¢ nauki, studyowal filozoficzne
systemy, ale ani tu, ani tam wlasciwe] idei Zycia nie znalazl;
rozpoczal od pozytywizmu, a skonczyl na pesymizmie Schop-
penhauera i buddystycznej nirwanie. W tym rozpaczliwym sta-
nie, w czasie ktérego byl nawet blizkim samobdjstwa, stanelo
mu nagle przed oczyma inne zycie, jak to, ktére w ksigzkach
1 sferach inteligencyi widzial — Zycie olbrzymich mas ludu. Lu-
dzie ci- obserwowal Tolstoj — clerpia, nie maja wygdd, a je-
dnak Zyja i nie mysély odbiera¢ sobie Zycia, a wige widocznie
znajy rozwigzanie zagadki. Wszed! miedzy lud 1 tam wkrotee
tajemniczy kluez odnalazl; byla nim wiara religijna. ,Zylem 55
lat na §wiecie — tak zaczyna Tolsto] swoje dzielo: ,Co jest mojaq
religia' —a z tych z wyjatkiem 14-tu, ezy 15-tu pierwszych lat
mlodzienczych, 35 lat przezylem jako nihilista i to w prawdzi-
wem tego slowa znaczeniu, to jest, nie jako soecyalista, albo re-
wolucyonista, jak to slowo zwyczajnie si¢ rozumie, ale jako
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nihilista wskutek braku jakiejkolwiek wiary. Przed pieciu laty
przyszia mi wiara w nauke Chrystusa, a moje Zycie nagle sig
zmienilo¥.

Mylilby sie jednak ten, ktoby Tolstoja za chrzescijanina
uwazal. Przy studyowaniu chrystyanizmu, zwlaszeza przy roz-
czytywaniu sig w ewangelii szlo Tolstojowi tylko o to, co na-
zwaéby mozna sensem, filozofia, Zycia, szukal tylko ideatu mo-
ralnego, normy etycznej. Wobec calej nauki Chrystusa, staje
Tolstoj na swobodnem stanowisku niezawislego krytyka, odrzuca
wszystko, co umys! na pozytywizmie zaprawiony razilo, a wiee do-
gmaty, instytucye chrzescijanskie, sakramenty, a przyjmuje tylko
prawo milosci, ktore znowu do niemozliwych granic rozszerza. Jako
podstawe swego systemu bierze te slowa Chrystusa: ,Slyszelidcie,
iz powiedziano: oko za oko, zab za zab. A ja wam powiadam,
sebyscie sie nie sprzeciwiali zlemu: ale jesli cie kto uderzy
w prawy policzek twoj, nadstaw mu i drugiego“. Slowa te tak
pojmuje, Ze zaréwno w prywatnem, jak publicznem zyciu, zle
dobrem zwalczaé nalezy 1 zle ezynigcym Zadnego oporu stawiac
nie wolno. Wige wszystkie wojska 1 wojny, wszystkie sady
i kary na zloczyncow, powinny ustapié; wszystkie srodki przy-
musu do tego stopnia trzeba usunaé, zeby wszelka wladza z ziemi
znikla, tak Swiecka, jak i duchowna.

Na miejsce dazisiejszej ludzkosel, uklasyfikowanej przez
roézne stopnie standw 1 posiadania przyszloby wiec spoleczenstwo,
catkowicie we wszystkich prawach zréwnane i niezamacona, mi-
foscia — z wykluczeniem wszelkiej zmyslowosei, nawet w malzen-
stwie — w jeden organizm zespolone. Dalszem juz marzeniem Tol-
stoja jest, aby ludzko$¢ odwréeila sig od dzisiejsze], goraczkowe]
cywilizacyi, wrocila na lono natury, w zacisza wsi, Iak i pél
1 tam, zajmujac sig praca przy uprawie roli, doskonalila sig we-
wnetrznie w duchu 1 milosel

Caly ten pomysl wyplynal z duszy idealnej i szlachetnej,
ale ekscentryeznej i stgd jest utopijny, pozornie chrzescijanski,
ale w rzeczywistoscl wlasciwemu chrystyanizmowi wrogi. Wiele
w tej teoryl ryséw jest przepieknych dlatego, Ze wziete sa
z nauki Chrystusa: milosé blizniego, obojetno$é na wszystko,

1#
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co ziemskie, czystos¢, cierpliwosé, pokora, to sa najpiekniejsze
cnoty chrystyanizmu. Ale przymioty te tak sa najpierw w tol-
stojowskim systemie przeforsowane, Ze do wykonania sg nie-
mozliwe, a potem oderwane od cale] dogmatyeznej 1 hierar-
chieznej strony chrystyanizmu, od nadziemskiego $wiata i poza-
grobowego Zycia, o czem Tolsto] nic wiedzie¢ nie chce, nie majg
gruntu pod soba i wiszg w powietrzu.

Tak sie przedstawia strona chrzescijanska doktryny. Pod
wzgledem spolecznym jest ta teorya na wyglad zewngtrzny
ezysto nihilistyczng, nie wiele zdaje sig rézni¢ od teoryi anar-
chizmu, w gruncie rzeczy jednak jest ta roznica, Ze nie nawo-
Iuje, jak tamte, do rewolucyi i burzenia, lecz przeciwnie do
cierpliwego znoszenia krzywdy i do milosci. Ale ta milos¢ spo-
leczna na inny znowu blad utyka. Opiera sie ona na falszywe]
teoryi eudemonizmu spolecznego, stawiajacego za ostateczna
norme moralng — dla ktérej kazda jednostka swoje szecze$cie po-
$wieci¢ powinna — dobrobyt i szczescie ludzkosel. W rzeczywi-
stosci kazda jednostka ma obowiazki spoleczne wzgledem drugich,
ale précz nich ma takze obowiazki inne, wzgledem siebie i wzgle-
dem Boga. A juz najwiekszem zboczeniem eudemonizmu jest
stawianie rzeczy tak wzglednej, tak rozmaicie pojmowanej, jak
dobrobyt i szczescie spoleczne, za ostateczne kryteryum moral-
nosei, gdy to kryteryum z natury swojej musi byé¢ czems stalem
1absolutnem. Tolstoj kaze jednostce zaprze¢ sig calkowicie swojej
osobowosci, kaze jej znosi¢ zlo bez oporu. Pociesza sig tem, ze
kiedy wszystkie jednostki w duchu milodei o$wiecone tak poste-
powac¢ beda, to zlo samo zniknie z ziemi i wtedy ludzkosé be-
dzie na tym $wiecie szcze§liwg. Ponad to doczesne szezescie
ludzkosei, Tolstoj nie dalszego i wyzszego nie widzi. Zadanie
wzgledem jednostki nieuzasadnione, a cel koncowy utopijny.

Inny skrajny system reprezentuje Ibsen. Podezas gdy Tol-
sto] szczescie jednostki upatruje w zespolenin ze szczesSciem
ogolu i wskutek tego moze by¢ nazwany uniwersalista, Ibsen
Jest skrajnym indywidualists, jednostke stawia ponad ogélem
1 szezescia jej whbrew szezesciu ogdlu broni.
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Sa dziwne zjawiska w literaturze, ktore co do niektdrych
szczegOlow powtarzajg sie co wiek, sa inne, ktére po kilku wie-
kach ponownie przychodza, Ibsen nalezy do zjawisk zupelnie
nowyech, nieznajdujacych najmniejszego podobienstwa w dotych-
czasowe] historyi literatury. Pod wzgledem literackim jest to
umys! tak dziwnie skombinowany, iz podobne] mieszaniny skla-
dnikow psychicznych nie moznaby prawie przeczué. Wydosko-
nalony zmysl obserwacyjny realisty, obok fantazyi symbolistycznej,
wybujaly mistycyzm, przy spokojnym, suchym, gryzacym rozumie,
sceptyezny pesymizm, zespolony z naiwng wiarg w wartosé filo-
zoficznych teoryj, a najciekawsze to, ta daznos¢ do rozwiazy-
wania konkretnych zagadnien Zyciowych, obok zawieszenia idei
Zzyciowe] w mnieokreslonych mglistych przestworzach. .

" (dy sie wejdzie w $rodek dramatycznych utwordw Ibsena,
to nie latwiejszego, jak oryentacye stracic. Weszlo sie w kraj
zimnej mgly, z poza ktére] przegladaja zlowrogo poszczerbione
urwiska o$niezonych skal, raz zaciesniajgce si¢ nad glowg wi-
dza w ponury wawoz, innym razem majaczace z oddali tak nie-
wyraznie, Ze nie wiadomo, czy wziaé je za poteine zjawisko
gorskie, czy racze] za brodzace we mgle zwykle konary drzew.
Czasem w tej zimnej, mglistej krainie pomknie w gore cieply
strumient gajzeru, kiedyindzie] mgla si¢ odwinie 1 w blizkie]
oddali stanie wyraziicie w przezroezystem nowietrzu ludzka za-
groda z codziennem Zyciem mieszkancow, ale znowu czesto na
tle tej rzeczywiste] zagrody zaczynaja sig roi¢ symbolistyezne
ksatalty z mgly spowite. Zazwycza] w dramatach Ibsena jest
kilka warstw mysli. Jedna stanowi sama akcya dramatu, na po-
z6r oddajaca zycie rzeczywiste, czesto z calg finezyg realizmu
przeprowadzona. Ale po chwili .zachodzi w toku akeyi jakis fan-
tastyezny szezegdl, wychyla sig, jak gorgezkowy majak, jakas
idea, ktora cala ta budows rzeczywistej akcyi bezlitosnie wstrzasa,
na chwile sig skryje, potem znowu wychodzi na jaw i tak wy-
twarza drugs warstwe ukrytej] mysli autora, ktory rzeczywisty
akcye chcial mie¢ tylko symbolem swoich abstrakeyjnych idei.
Nie do$¢ na tem, przez dwie te warstwy przeplywa trzecia ta-
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jemnicza, nie majaca, ani z symbolistycznem, ani z realnem zna-
czeniem dramatu nie wspélnego, pelna nowyeh alegoryj, sym-
bolow, narzuconych mysli i niedopowiedzianych zdaf. Druga
warstwa daje komentarz do pierwszej, ale trzecla wytwarza
bezpotrzebnie chaos 1 zamieszanie.

Nic zatem dziwnego, Ze wobec zagadkowosci utwordw
Ibsena, potworzyly sie w ocenie jego mnajroznorodniejsze lite-
rackie obozy. Juz nie moéwimy o tlumaezenin pojedynczych ale-
goryj i symboldw, bo w tym wzgledzie ile gléw, tyle zdan —
a komentatorskie te produkcye bywaly nieraz bardzo uciesznem
widowiskiem — ale nawet co do odgadniecia zasadniczego tonu
w charakterze 1 przekonaniach Ibsena, panuje po dzis dzlen
réznosé opinij.

Jedni uwazaja go za skrajnego pesymiste, dla ktérego
wszystkie swiatla zgasly, inni za idealiste, ktory wprawdzie bez-
posrednio $wiatel nie zapala, ale, przez bezwzgledna krytyke
dzisiejszego spoleczenstwa, do swiatla prowadzi. W rzeczywi-
stosel taka klasyfikacya Ibsena jedns kategorys wydaje si¢ nam
nieuzasadniong. Ibsen nie jest jednolitym charakterem, a stad
w roznych okresach czasu zaleznie od réznych okolieznoscl, raz
jedna, raz druga strona usposobienia brala nad nim gére. W pe-
wnych dramatach, a raczej] w pewnych ustepach niektérych dra-
matdw, jest widoeznem, zZe chociaz kraje bez litosel wrzody dzi-
siejszego spoleczenstwa, to czyni to w jakiej$ pozytywnej, w jego
przekonaniu dodatniej intencyi, w innych znowu miejscach z taka
demoniczng zloscig 1 zacietosciy pietnuje 1 potepia wszystko,
tak wyklueza wszelka nadzieje lepsze] przysziosci, Ze pesymizm
jest nawet za slabem na oddanie tych przejawoéw wyrazeniem
Stad moznaby sie zgodzié, Ze przewazajacym tonem w charak-
terze Ibsema jest pesymizm. Sam gdzie$ powiedzial, Ze we wiecz-
nosé¢ ludzkich idealéw nie wierzy. Pewne idealy sa chwilowe
1 tylko do czasu istnieja, w tych wiecznosé¢ niema racyi wie-
rzyé. Ale nie wierzyé w wiecznosé zadnego idealu, to znaeczy
zadnego istotnego idealu nie miec. -

Zdawaloby sie, zZe z taka negacya idealu nie da sig¢ zaden
pozytywny program, zaden poryw idealny polgezyc. Byly tez
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w dzialalnosci pisarskiej Ibsena takie chwile catkowitej ciemno-
dci. Ale byly tez i chwile, gdzie nad ta ciemna, ziongca prze-
padeia negacyi unosilo si¢ kilka $wiatelek, ktore swoja droga
sg tylko blednemi ognikami. Nie jest latwo je okresli¢, bo w dra-
matach Ibsena pelno jest gmatwaniny, sofistyki i sprzecznosei,
niektore znowu rzeczy maja tylko lokalne znaczenie, a nieraz
nie jest jasnem, o ile je z ogdlnego sSwiatopogladu Ibsena na-
lezy wylaezyé — ostatecznie jednak jakie$ okreslenie jest mozliwe.

Wlasciwa literacka dzialalno$¢ Ibsena, ktora europejskiego
Ibsena stanowi, zaczela sie w tej chwili, gdy idee rewolueyi
francuskiej, na chwilg przez napoleonskie wojny i romantyczna,
poezye przytlumione, na nowo glowe podnosié zaczely. Wszyst-
kie te idee wzial w siebie Ibsen, przerobil je po swojemu, a nie-
ktére z nich do krancowej doprowadzil ostatecznosei. Podsta-
wowg takg idea bylo goraczkowe daZenie do nowego panstwa
przyszlosci, ktoreby wszystkie dodatnie strony poprzednich cy-
wilizacy) zespolilo w sobie i jakas nowa, lepsza forme istnienia
zapewnilo ludzkosci. Z myslg tg spotykamy sie w dramacie
Ibsena: ,Cesarz i1 Gtalilejezyk¥“. Julian Apostata chce na gruzach
chrystyanizmu odbudowa¢ upadle panstwo starozytnege piekna,
w te] jednak walce ginie dlatego, Ze prawda jest wyZszg nad
piekno. Ale, czytamy dale) w dramacie, ,stare piekno juz nie
jest wigee] pieknem 1 nowa prawda juz nie jest prawdziwa“.
Po panstwie piekna i po panstwie prawdy musi przyjs¢ ,trzecie
panstwo¥, w ktérem piekno i prawda, poganstwo i chrystyanizm,
zmyslowy 1 duchowy pierwiastek, w nows, doskonalszg caloéé
sig zjednocza. Droga, ktoraby do tego panstwa doprowadzila,
nie jest, wedle Ibsena, droga politycznej rewolucyi. ,Ludzie —
pisze w jednym liscie — pragna tylko specyaluyech rewolueyj,
rewolueyj na zewnatrz, w polityce. Ale to sa blahostki. Idzie
wlasnie o zrewoltowanie ducha ludzkiego“. W ten sposéb prze-
rzuca rewolucye z zewnetrznego terenu w glab duszy ludzkiej,
z Indzkiego spoleczenstwa na ludzkie osobniki.

Za jakim drogoskazem maja teraz te osobniki podazad,
aby do stworzenia nowego spoleczenstwa, do trzeciego panstwa
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doszly? W dramacie: ,Podpory spoleczenstwa“ stawia Ibsen ten
drogoskaz: ,Prawda i wolnos¢ to sa podpory spoleczenstwa¥.

Ale szlachetnych tych hasel, prawda i wolnos¢, nie trzeba ro-
zumie¢ w zwyklem ich, powszechnie przyjetem, znaczeniu. Ibsen
jest na kazdym kroku radykalnym, wiec i prawde pojmuje nie-
tylko jako walke ze wszelkiem klamstwem, ale nawet ze wszel-
kiem zludzeniem, choéby najniewinniejszem, z tem, co nazywamy
niewinng, ludzka pociechy. Prawda ta jest bezwzgledng szecze-
roscig, ktéra w swoje] bezwzglednosci staje sie nieraz nietylko
nietaktownsg, ale nawet nieludzka 1 brutalng. A wolnosé? Otoz
tu jestedmy juz w samem centrum ibsenizmu.

Proba przeniesienia wolnosei Ibsena w Zycie spoleczne
bylaby takiem samem przedsigwzieciem, jak cheé rozwigzania
kwadratury kola. Wolnos¢ ta wymaga najcatkowiciej swobodnego
rozwoju jednostki wsréd spoleczenstwa, bez zlozZenia jakiejkol-
wiek ofiary z osobistych instynktow jednostki. Kazidy prawie
z bohaterow dramatycznych Ibsena zjawia sig z odrebng etyks
dla siebie samego, jakby poza nim, ani ludzkosci, ani praw za-
dnych nie bylo. Takim typowym okazem tej wolnosei jest dra-
mat ,Nora%, gdzie Zona porzuca meza i dzieci. Przed odejsciem
maz Helmer prébuje perswadowaé:

HELMER.

To jest oburzajace! Wiec mozesz tak porzucaé najéwietsze obowigzki?
NORA.

Co uwazasz za moje najSwietsze obowiagzki?
HELMER.

O tem mam cie dopiero pouczaé? Nie saz to obowigzki wzgledem

twego meza i twoich dzieci?
NORA.
Ja mam inne, réwniez swigte obowiazki.
HELMER.

Nie masz takich... Jakiez to?

NORA.

Obowiazek wzgledem siebie sawmej.

HELMER.
Przedewszystkiem jestes Zona i matks.
NORA.

W to juz wigcej nie wierze. Mysle, ze jestem przedewszystkiem ludzka

igtota tak jak ty, lub chee przynajmniej usilowaé staé sig nisa...
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Gdy maz przypomina jej wiarg i religig, odpowiada, ze
sama chece kwestye religii zbadaé... ,Chee sig przekonaé, czy
slusznem jest co pastor Jacobi méwil, araczej, czy dla mnie
stusznem jest“ Na zarzut, Ze staje w sprzecznosci z prze-
konaniami 1 prawami spoleczenistwa, znowu daje tg sama odpo-
wieds: ,Teraz muszeg spoleczenstwo poznaé. Cheg sig przekonad,
kto ma slusznos¢, spoleczenstwo, czy ja“.

Nalezy doda¢, ze taka Nora nie jest weale w intencyi dra-
matu typem ujemnym, owszem w jej usta wklada Ibsen swoj
program. W podobny sposéb w obronie osobnika niejednokro-
tnie wystepuje Ibsen przeciw idei spolecznej i idei panstwowej,
przeciw wszelkiej asocyacyi ludzkiej, czy ta opiera si¢ na mi-
locl, ezy na przyjazni, czy nawet jest zwigzkiem malzenskim.
Jednostka jego stawia siebie sama ponad wszystko, jako abso-
tng wszystkiego miare. Obowigzek, moralnosé, religia, panstwo,
spoleczenistwo, rodzina, przyjazn, wszystko to sa rzeczy, majace
o tyle racye bytu, o ile odpowiadajg jej instynktom.

Pojecie takie wybujalej, indywidualnej wolnosei w spole-
czenstwo wprowadzone, spowodowaloby oczywiscie najkomple-
tniejsza anarchie. Wszystkie prawa, wszystkie obowiazki, wszyst-
kie zwiazki ludzkie ustaja. Jest to utopia i niezrozumialem nawet
mogloby sig wydawa¢, jak z tak fantastycznym programem moégl
dazy¢ Ibsen do stworzenia nowego panstwa. Ale nie jest to
tyle wing Ibsena, jak racze] pradu, ktéremu dal sie porwac.
Powszechnie sydzi sig, ze poglad indywidualistyezny zapozyezyl
Ibsen u Kierkegaarda, odtracil tylko nadprzyrodzone wartosei,
jakie w teoryi Kierkegaarda zachodzily i zastapil je wartosciami
czysto ludzkiemi. Zapewne, Kierkegaard ma takze swoja czastke
w indywidualizmie Ibsena, zwlaszeza typ indywidualisty, jak go
w dramacie ,Brand“ widzimy, jest z zewnetrznych oznak bar-
dzo do indywidualizmu Kierkegaarda zbliZony. Ale nie trzeba
zapominaé¢ o drugim czynniku skladowym, o tak zwanym libe-
ralizmie, ktory wielkiemi haslami postepu i1 cywilizacyi, wiel-
kiemi Zapowiedziami stworzenia nowe) formy spolecznej, porwal
za soba Ibsena w samych poczgtkach jego literackiej dzialal-
nosci. Naczelng zasadsg liberalizmu jest wlasnie ta nieograni-
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czona swoboda 1 wolno$é osobnika, na ezysto ludzkich podsta-
wach oparta. Tylko, gdy liberalizm co chwila wchodzil w kom-
promisy z rzeczywisto$cig i ustawicznie na polowicznosé chro-
mal, Ibsen byl konsekwentnym i zasade od niego zapozyczong
logicznie rozwingl. Pada stad smutne $wiatlo na calg mnicosé
liberalizmu. Polowicznosé jego nie doprowadzila do zadnych
pozytywnych rezultatow, jak wogole polowicznosé niczego nie
tworzy, a konsekwentne rozwiniecie jego zasad prowadzi, jako
system powszechny $wiata, do niemozliwosei i utopii, za$ jako
teorya prywatna jednostek wytworzyé moze tylko anarchistéw.

Ciekawem jest teraz, jak w dwu tych skrajnych teoryach,
nniwersalnej Tolstoja 1 indywidualnej Ibsena, wyglada zmar-

twychwstanie?

1L

Ksigeia Niechludowa, typ juz z dawniejszych utwordw Tol-
stojowskich znany, spotykamy w poczatku niniejszej powiesci,
przed chwila przelomows zycia. Tej chwili jeszcze nie prze-
czuwa, jest jeszeze caly w atmosferze dusznej, zepsute], w bez-
myslonym trybie Zycia. To drobnostkowe, bezmysine Zycie, kon-
trastujace silnie z nadciagajacym ponad niem waznym momentern,
odtworzone jest z wielks realistyczng sily: ,Ksigze Dymitr Iwa-
nowicz Niechludow... lezal jeszcze na swej wysokiej, sprezyno-
wej, zmietej poscieli i rozehyliwszy kolnierzyk holenderskiej,
ezyste), nocnej koszuli z rarkowanem faldowaniem u piersi, palil
papierosa. Nieruchomym wzrokiem spogladal on przed siebie
1 obmyslal, co jest do zrobienia dzié i co bylo weczoraj. Wspo-
minajac wieezOr wezorajszy, przepedzony u ksiazat Korczagi-
nych, bogatych i powazanych ludzi, ktérych coérke, wedle po-
wszechnego domniemania mial poja¢ za zZone, Qépomniawszy,
ze ma si¢ niebawem Zenié, Niechludow westchnal, rzucil niedo-
palonego papierosa, cheial wyjaé ze srebrnej papierosniey no-
wego, ale sig rozmyslil i zesunawszy z ldzka biate, pulchne
nogi, namacal niemi pantofle, zarzucil na szerokie plecy szlafrok
jedwabny 1 stapajac predko i ociezale, skierowal sie do sasie-
dniej z sypialnig garderoby, przesyconej sztuezna wonia eliksi-
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row, wody kolonskiej, fiksatuaru, perfum. Tu wyczyscil szeze-
gblnym jakims$ proszkiem plombowane w wielu miejscach zeby,
przeplukal je wonnem plukaniem i poczal ze wszech stron ob-
mywaé sig 1 naciera¢ roznego rodzaju recznikami. Wymywszy
wonnem mydlem rece, starannie wyczysciwszy szczoteczkami
dlugie paznogeie i omywszy w wielkiej, marmurowe] umywalni
twarz 1 grubg szyje, przeszed! jeszoze do trzeciego pokoju obok
sypialni, gdzie przygotowany byl prysznie. Oblawszy chlodng
woda muszkularne, obloZone tluszczem cialo i otarlszy sieg, na-
lozyl on czysty, wyprasowana bielizne, wyczyszezone jak lustro
kamasze 1 usiadl przed zwierciadlem tualetowem, aby rozczesaé
przy pomocy dwoch szezotek niewielka, czarng, kedzierzawsg
brédke i przerzedzone na przodzie glowy wilosy“. — Przez kazdg
czcionke tego realistycznego obrazka przeglada, jak stary, za-
niedbany Tolstoj usmiecha sie ironicznie nad ta, drobnostkowo-
Scia marnego Zycia.

Teraz by! Niechludow ,wyrafinowanym egoista¥, ktdrego
istote stanowilo ,ja zdrowe, tegle, zwierzgce“. Ale nie zawsze
tak bylo. Kiedy$ dawniej byl szlachetnym, zdolnym do wszel-
kich poswigeen mlodziencem, gotowym oddaé siebie w ofierze
kazdej dobrej sprawie. Wtedy szukal uporczywie prawdy, wiele
czytal, myslal, mowil o najdonioslejszych sprawach, o Bogu,
o prawdzie, o ubdstwie, calg nawet swojg ojecowizne rozdzielil
bezinteresownie miedzy chlopow. Lecz potem wszedl w zycie;
ironizowany za swoje idealne aspiracye, przestal mie¢ wiarg
w siebie, a poczgl wierzyé innym, a wierzacemu innym nie na-
suwala sig juz zadna watpliwo$¢, wszystko juz znalazl rozstrzy-
gniete na korzys¢ ludzkiego zwierzecia. Z chwilg wstapienia do
sluzby wojskowe] wyzwolil sig Niechludéw do reszty z wiezow
moralnych.

Trudno sie w tem miejscu wstrzymaé od uwagi, ktora
swiatlo charakterystyczne na calag powiesé rzuca. Jak Tolstoja,
z jego zycia, zwilaszeza z jego wyznan, znamy, w ktérych ze
swej przesziosei przed calym $wiatem sig spowiadal, to do-
tychezas zaznaczone rysy Niechlndowa sg z jego rysami iden-
tyczne. Obydwaj mieli idealna, pelna szlachetnych porywow
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mlodoséé, obaj rozdzielili w miodosci majatek migdzy chlopow,
potem tu i tam przychodza chwile upadku i moralnej ruiny,
obydwaj stuzyli w wojsku i odbyli kampanie wojenna, a po
kampanii wréeil Tolstoj do zycia wielkomiejskiego, jak 1 Nie-
chludéw. Te rysy wspdlne z biegiem ksiazki coraz bardzie] sig
mnozy tak, ze nie ulega watpliwosci, Ze powieSciopisarz na tle
wlasnego Zycia pisze, z pewnemi naturalnie zmianami, jakich
inwencya, a i dyskrecya wymagaly. Co wigce] powiedé¢ ta nie
tyle jest powiescia, jak raczej wyloZeniem etycznego pogladu
Tolstoja na zycie i ludzi. Jest wprawdzie bardzo zajmujacy
i oryginalny watek fabuly, co krok nadto spotyka sie wytworne,
wprawng reka realistyecznego artysty kreslone opisy, ale jest wi-
docznem, Ze sa to tylko ramy, w ktére autor szkie swego Zy-
ciowego systemu wklada. Co chwila powtarzaja sig obszerne
ustepy, ton przewazajacy calej ksiaZzce nadajace, gdzie Tolstoj
pojedyneze artykuly swego, poprzednio przez nas streszczonego,
Credo rozwija. Wiec cala nicos¢ dzisiejszego prywatnego i pu-
blicznego Zycia, niesprawiedliwo$é wladzy publicznej, wojny,
kapitaln, zwlaszeza sadownictwo i kary wiezienne z nieublagang
zacigtoscia satyry sa dyskredytowane. Taki sam los spotkal ka-
planstwo, msze Swieta, ceremonie koscielne, gdzie ironia nawet
w bluznierstwo przechodzi. Poza tym charakterem pedagicznego
podrecznika Tolstojowskie] etyki jest ta powies¢ takze ostra
satyra na dzisiejsze rosyjskie stosunki i w wielu postaciach po-
wiesci mozna pozna¢ od razu niejedng z wybitnych osobistosei
wielkiego rosyjskiego swiata. Wéroéd tego rewolucyjnego burzenia
wszystkiego, co sig tylko pod reke nawinie, przewija sie, jako
sympatyczny ton idea ekspiacyi za winy, idea ofiary, milosci
blizniego, czesto skrajnie, po Tolstojowsku pojeta, ale poza tem
szlachetna, jasna, idealna.

Przed rokiem napisal Tolstoj ksiazke o sztuce, gdzie wszyst-
kie dotychezasowe pojecia sztuki zwalcza, a jako jedyny ideal
stawia sztuke dydaktyczna, uspoleczniajaca. Takim objawem tej
sztuki jest niniejsza powies¢. Wskutek falszywej teoryi arty-
stycznej stala sie ta ksigzka podrecznikiem obyczajowym, nie-
mniej jednak jest ten podrecznik, dzieki wyjatkowemu tatentowi
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pisarza, takze i dzielem sztuki. Najbardzie] tendencyjne ustepy
przenika ognisty temperament duszy, checacej wszystkich do
swoich przekonan pociagnaé, a calosé nacechowana jest tak gle-
boka znajomoscig zyeia, tak subtelnem wniknieciem w rézne
komplikacye ludzkiego sumienia, zZe to mistrzostwo pokrywa
braki, wynikajace z tendencyjnosei. .

Tres¢ powiesci da sig¢ w krotkich slowach opowiedzied.

Chwile przelomows w zyciu ksiecia Niechludowa, o czem
wspomnieliSmy powyze], sprowadza wypadek, ktory dla nieje-
dnego moglby sig wydaé malo znacznym, dla szlachetniejszych
jednak dusz, jakim mimo zepsucia pozostal Niechludow, jest az
nadto wystarczajacym do wywolania moralnej reakeyi. Oto przed
sadem przysigglych, miedzy ktorymi zasiada i ksiaze, toczy sig
rozprawa o zamordowanie 1 obrabowanie jakiego$ czlowieka
w hotelu, gdzie na noc w przejezdzie stangl. W ciagu rozprawy
poznaje Niechludow w jednej z oskarzonych o zbrodni¢ dawng
swoja znajoms Maslows. Gdzies przed laty, kiedy jeszcze jako
student przygotowywal w dworze wiejskim swoich ciotek dokto-
ryzacyjng prace, poznal mloda, niewinng dziewezyne, Kaske Ma-
stows, ktéra tam, po czesei jako stuzaca, ezesciowo jako wy-
chowanka przebywala. Wkrotce mlodzi ludzie pokochali sie
wzajemnie miloscig szlachetng i ezystq. Potem Niechludow wy-
jechal do Petersburga, gdzie porwal go wir stolicy, a dawny
idealizm zastepowa¢ zaczelo powoll zycie hulaszeze. W tym sta-
nie zagladnal znowu po jakim$ czasie do ciotek i wtedy ko-
chajaes go, niewinna Kaske pociaggnal gwaltem do upadku. Na
drugl dzien zaraz wyjechal i dopiero po szeregu lat ujrzal ja
po raz piewszy obecnie przed sadem. Ale jaka réznica miedzy
dawng dobra, niewinng Kaska, a obecng Masldwg z sali sado-
wej. Po czesei z rozprawy sadowej, po czesci z wiedci dawniej
o Kasce otrzymanych, odtwarza sobie obraz jej Zycia i1 widzi,
jak od tej nieszczesliwe] chwili spadala coraz nizej, jak stala
sie potem prostytutka, az wreszcie stanela przed sadem jako
zbrodniarka. A tego wszystkiego moralng przyezyng jest on,
ktory teraz ma wydaé na nig wyrok potepienia. I tu jest punkt
zwrotny w jego zyeiuw. W swietle tego wypadku pojmuje jasno,
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jak caly dotychezas tonal w klamstwie i falszu, ze byt tylko
uiewolnikiem pustego, bezcelowego, podlego zycia. Nastepuje
skrucha, dawna szlachetnos¢ poczyna sie w nim budzi¢, coraz
bardzie] rozpiera sig w duszy, az pekadé zaczynaja krepujace go
wiezy bledu. Postanawia wyznaé swoje winy przed calym $wia-
tem, zle popelnione naprawié i nowe rozpoczaé zycie. Zycie to
ma by¢ poswigeone ulZeniu doli Maslowe], podniesieniu jej du-
chowemu z upadku, a nawet Zeby ekspiacya byla calkowits,
zamierza z nia sie ozenié.

Juz w toku sadzenia Maslowej probowal Niechludow przy-
czyni¢ sig do je] uwolnienia. W rzeczywistosei byla ona nie-
slusznie posadzong o zbrodnig i rabunek. Byl o tem przekonany
ksiaze, byli przekonani i inni sedziowie; miano ja uwolnié, ale
w ostatniej chwili sformulowano blednie pytanie dla sedzidéw
przysieglych 1 wskutek tego spadla na Masiowe kara deportacyi
na Sybir. Zaczyna si¢ teraz szereg zablegdéw, aby niesluszny
wyrok uniewaznié, gdy jednak zabiegi spelzaja na niczem, po-
stanawia towarzyszy¢ je) na wygnanie. Przed deportacya odwie-
dza ja wielokrotnie w wiezieniu; skierowanie doszczetnie zepsute]
kobiety ku lepszemu zZyciu idzie zrazu bardzo oporem, ale po
jakim$ czasie owlada nia zal, wstyd i nastepuje duchowe odro-
dzenie. Kiedy Maslowa idzie na Sybir, jedzie za nig Niechlu-
déw, aby wzla¢ ja tam za Zoneg i dzielié losy wygnania. Ale
juz ta ofiara nie byla potrzebng. Miedzy Mastows, a jednym
z wigzniow polityeznych wywiazal si¢ zaeny, przyjacielski sto-
sunek, a gdy dali sobie wzajemne slowo na przyszle malzen-
skie pozycie, rola Niechludowa wzgledem Maslowej sig konezy.

Malzenstwo wiec nie doszlo do skutku, ale bo i1 nie bylo
potrzebnem; Tolstojowi szlo tylko o dzwigniecie swego typu na
wyzyne ofiary i szerokiego pogladu na zZycie. W ostatnim roz-
dziale widzimy Niechludowa pograzonego w myslach, majacych
ogolno-ludzkie znaczenie, w jaki sposéb zlo ze $wiata usunac.
Juz poprzednio, w poczatkach nowego Zycia zaczely go zaprzatad
sprawy szerszego zakresu. Rownoczesnie z akeys, dazaca do
uwolnienia Maslowej, rozpoczal on druga akecye spolecznej na-
tury. Reszte swoich dobr rozdzielit znowa migdzy chlopow,
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précz tego krzatal sig wiele kolo ulzenia doli aresztantom. Przy
odwiedzaniu Maslowe] w wiezieniu, przypatrywal sig szczego-
fowo calemu charakterowl instytucyj karnych i zawrzal przeciw
karze wieziennej glebokiem oburzeniem. Bezustannie odtad prze-
sladowalo go pytanie, czy nie ma innego s$rodku na usunigcie
wystepku ze $wiata? W tych myslach widzimy go 1 pod koniec
powiesci. Rozdzial ten ostatni jest w wielu ustepach doslownem
prawie powtorzeniem poprzednich teoretyeznych pism Tolstoja.
Niechludéw nie moze sam znaled¢ rozwigzania na dreczacs go
kwestye, bilerze do reki Kwangelie, czyta pojedynecze zdania
i rozdzialy, namysla sig nad niemi i je rozbiera, wreszcie ksztal-
tuje sobie na pismie $w. pieé przykazan moralnych, ktére juz
w poprzednio wylozonej doktrynie Tolstoja sg zawarte — przy-
kazania zgody z bliznim, czystosei, pokory, cierpliwosci i mi-
lodei nieprzyjaciol. Jedno zadanie wypelnil, jako drugie stawia
soble wprowadzenie w zycie tych przykazan. Na tem kohezy
sig ksiazka o ,Zmartwychwstaniu“.

Program wige zmartwychwstania przekracza w te) powiesel
granice jednostkowego zycia. Ludzi majgeych wstaé¢ z grobu
dzieli Tolsto] na dwa obozy: na tych, co siedza w wigzieniu,
i na tych, co powinni siedzieé. Tak radykalnego podzialu nie
stawia wyraZnie, ale wynika on jasno z calego przeprowadzenia
idei i calego szeregu wyrazen. I oryginalne, jak ludziom na

wolnej stopie pozostajacym, najdrobniejszego nie przepusei zbo-

czenia, tak przeciwnie na wszelkie mozliwe wysila si¢ pomysty,
aby wigznidw uniewinni¢. Duzieli wiezniéw na kilka kategoryj,
z ktorych kazda zasluguje wedle niego na usprawiedliwienie.
Jedni popelnili wystepek w wyjatkowych okolieznosciach, w ja-
kich popeiniliby to samo 1 ei, co ich sadzili i karali. Drudzy sg
karani za czyny, wedle ich pojecia najzwyklejsze w $wiecie
a nawet dobre, lecz bedace wystepkami w pojeciu tych, co pi-
sali prawa. Innych znowu zalicza sig dlatego do przestepcow,
ze pod wzgledem moralnym przerosli poziom spoleczenstwa,
jak mnaprzykiad ludzie stawiajacy opor wiadzy. Ostatnia wreszcie
kategorye stanowia Iudzie, wobec ktérych zawinilo spoleczen-
stwo bardziej, niZ oni wobec niego, jak istoty zaniedbane, lub

k4
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oglupiane nieustannym uciskiem i demoralizacys. Z tych i innych
racy) wyplywa wniosek, Ze kary wigzienne trzeba zniesé¢, jako
niesprawiedliwe, demoralizujgce, nieprowadzace do celu, zwitasz-
cza dlatego niemoralne, Ze zaden czlowiek niema prawa blizniego
swego sgdzié i kara¢. Poza skrajnoscia tych wywoddéw, ktére
w ogdlnosci trudno bra¢ powaznie, jest jakas racya w tem, ze
w dzisiejszym ustroju wiele brakéw istnieje, ktore w kierunku
zbrodni popychaja, jest zwlaszcza racya w domaganiu sig, by
wszystkie stosunki ludzkie przenikala milos¢. ,Ludzie — czytamy
w jednem miejscu — majs to wyobrazenie, Ze istniejs sytuacye,
w ktdrych mozna z czlowiekiem postepowaé bez milosei dla
niego, a wlasnie sytuacye takie nie istnieja wcale. Mozna bez
milosei mieé¢ do czynienia z przedmictami martwemi, z rzeczami:
mozna drwa rabaé, cegly lepi¢, ku¢ Zelazo bez milosei, ale
nie wolno bez milosci mie¢ do czynienia z ludZmi, podobnie,
jak nie ma sposobu bez ostroznosci zajmowaé sie pszezolami.
Taka juz wlasciwosé pszezdl. Jezeli zmaczniesz niewlasciwie
z niemi postgpowaé, zaszkodzisz im 1 sobie. To samo z ludzmi.
I nie moze byé¢ inaczej, poniewaz miloS¢ wzajemna miedzy
ludZzmi jest podstawowem prawem w zyciu ludzkiem. Prawda,
cztowiek nie jest w stanie przymusi¢ siebie do kochania, po-
dobnie jak moze przymusié siebie do pracy, ale nie wynika stad,
by mozZna bylo mieé do czynienia z ludzmi bez milosci, zwla-
szeza, jezell sig od nich czego$ wymaga. Nie kochasz ludzi, to
siedz cicho“. — Jak wielka szkoda, ze czlowiek, tak szlachetne
majacy serce, nie ma miary w sadzie.

Wiee Zadnych wiezien, a na ich miejsce milosé i cierpli-
wos¢. Na te] drodze podnidsl Niechludow zepsutg Maslowe.

Jak pierwszej klasy ludzi przedstawicielks jest Mastowa,
tak dla drugiej postawil Tolstoj Niechludowa, jako wzdr zmar-
twychwstania. Niechludow, co prawda, jest na kazdym kroku
ekscentrycznym, jak naprzyklad, gdy przed widzaeymi go po
raz plerwszy ludzmi robi spowiedz z dawnego swego stosunku
do Mastowej. Zaskoczeni z nienacka sluchacze, rozszerzaja zrazu
zdziwione oczy, ale po chwili przymruzajac powieki, zaczynaja
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go z lekkim u$miechem traktowad, jako oryginalny okaz. Poza
tem jednak cala praca nad wewnetrznem doskonaleniem siebie,
praca i poswiecenie dla drugich, zaparcie egoizmu s prawdzi-
wem zmartwychwstaniem. A z ziarna tych przymiotéw jednostki
wykwita takZe i zmartwychwstanie spoleczenstwa.

IIL

Ostatni swdj dramat nazwal Ibsen dramatycznym epi-
logiem. Rozumiemy te nazwe w tem znaczeniu, Ze ma to
byé ostatni jego dramat 1 ostatnie slowo ! Ostatnie slowo i tem
sfowem zmartwychwstanie, rzecz podwojnie interesujaca.

Juz w dwu przedostatnich dramatach Ibsena moglo sig
wydawagé, Ze postapil on naprzéd, poza granice egoistyeznego
indywidualizmu. W ,Malym Eyolfie widzimy kobietg, ktora
zwalcza egoistyczng, zmyslows nature 1 przemienia si¢ powoli
w altruistke, a przemiana ta nazwana jest w dramacie ,zmar-
twychwstaniem, przejsciem do wyzszego bytu“. W drugim dra-
macie ,John Gabryel Borkman® skrajny indywidualista, ktéry
wszystko poswiecil dla gorgezkowej Zadzy wlasnego wywyzsze-
nia i dojscia do potegi, ginie marnie, nie osiggngwszy celu. Nad
trupem Borkmana staja dwie kobiety i jako przyczyne upadku
naznaczaja brak serca. Po dwu tych utworach bralo sie ostatni
dramat w reke z oczekiwaniem jakiej$ pozytywnej idei, z na-
dziejg, Ze zmartwychwstanie polozone w tytule bedzie rzetelnem
i prawdziwem zmartwychwstaniem. Niestety, oczekiwanie to bylo
oparte na blednem przekonaniu, Ze Ibsen przestal by¢ nieje-
dnolitym, kapry$nym Ibsenem. Mamy znowu indywidualistg
przed soba, z tym jednak dodatkiem, Ze poza mgls symboléw

t Slowo ,dramatyczny epilog” moglo byé w innem znaczeniu przez
autora uzytem, mianowicie, dla scharakteryzowania budowy utworu. W dra-
macie widzimy tylko zakonczenie akeyi, ktérej caly tok juz przed poczat-
kiem dramatu si¢ odbyl. Przeciw temu tlumaczeniu jednak przemawia ta
okolicznosé, ze podobna budows postugiwal sie niejednokrotnie Ibsen, a je-
dnak tej nazwy ,epilog® nie uzyl. Czy bedzie to rzeczywidcie ostatnie
slowo, mozna bardzo powatpiewad. Nieraz pisarze oznajmiali ,labedzi $piew"
a potem znowu przepraszali si¢ do pidra.

P. P. T. LXVL 2
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wypowiada on teraz szczerze osftateczne stowo o swoim Swiato-
pogladzie.

Artysta-rzezbiarz, Rubek stworzyl w swojej mlodosei posag,
przedstawiajacy dzien zmartwychwstania w ksztalcie dziewicy,
budzace] sig ze snu smierci. Jako model stuzyla mu przy tej
pracy pigkna, mloda Irena, a sluzyla mu cals dusza, pelna czci
i uwielbienia dla niego. Wzgledem Ireny byl Rubek przy pracy
ostrozny, ani jednej mysli brudnej nie cheial przypusecié, bo bal
sie, ze wtedy dziela nie skonezy. Po skonczeniun dziela poze- -
gnal ja, a ona zapalala nienawiscig za to, Ze jej nie pozadal.
Uzyl jej tylko jako wspolniczki artystycznego dziela, a ona
cheiala by¢ wspolniczks jego Zyecia.

Po tem rozejscin sig, oboje spadaja z dotychczasowego
poziomu. Ona pokazuje siebie w teatrzykach, a on juz Zadnego
wybitniejszego dziela nie tworzy, tylko ponury pcha taczke co-
dzienng przed siebie. Byl glichym na milosé¢ ziemsks, ponad
nig stawial sztuke 1 tem mial zlamaé swoje 1 jej Zyecie.

Po latach spotykdjs sie znowu w norwegskiem miejscu
kapielowem, oboje chorzy duchowo; on, w tym czasie oZeniony,
przy boku swojej Zony Maji, ona pod okiem czuwajacej nad nia
dyakonisy. Na jej widok obudzaé sie zaczyna w Rubeku nadzieja
nowego zZycia. Maje pojal tylko z koniecznosci w braku lepszego
wyjseia, a poZycie z nig przybija go tylko do ziemi. Dla niego
szezescie zycia polegaloby na tworzeniu jednej rzezby po dru-
giej, a klucz do skarbea jego artystycznej duszy posiada tylko
Irena. Na ten temat toczy sie miedzy mezem a Maja rozmowa,
a Ze 1 jej usmiechala sie wolnos¢ i towarzystwo innego mez-
czyzny, wiee bez ceremonij, zupeinie po Ibsenowsku, rozstaja
si¢ ze soba. Oboje teraz zaczynajs szuka¢ drogi Zycia, ona
z nowym towarzyszem ciggnie w gory, on zbliza si¢ do Ireny.

Te kilka scen, w ktérych widzimy razem Rubeka i Irene,
sprawiajg nadzwyczaj przygnebiajace wrazenie. Irena jest obla-
kang, przynajmniej chwilami, wiec wchodza w rozmowe dzikie
fantasmagorye; oboje widza, iz Zycie, ktdre mogli razem przejsé,
juz bezpowrotnie dla nich minelo, wige chwile gluchej bolesei,
w te glucha martwote wpada raz po raz, jakis bledny poryw ku
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zyeiu, jak zrywanie sig¢ z l0zka w agonii. Wszystko to otoczone
ramg, rozwichrzonej, denerwujacej faktury, gruba zwlaszcza war-
stwg symbolow, roznoszaeych naokdl jakas cmentarng tajemnice.
Rubek w pierwszej chwili wital w Irenie swoje zmartwychwstanie,
myslal, Ze ona powola w nim na nowo do Zzycia artystyczng
dusze. ,Prozne marzenia, puste sny — odpowiada Irena — dla
naszego wspdlnego Zycia niema zmartwychwstania“. Po chwili
jednak mowi: ,Cosmy stracili, odnajdzie si¢ dopiero... gdy sig
zbudzimy z posréd zmarlych“. Stowa te polozyl Ibsen za tytul
dramatu.

Tem zmartwychwstaniem jest ockniecie sie w obojgu ziem-
skiej, zmyslowej milosci. Suggestyom Ireny daje sie opanowaé
Rubek i zapomina na artystyezne aspiracye. Nim legna w trumnie
chea wychylié , czare az do dna“. Te czare chee wypi¢ ,w gorze,
we wspaniafosci blaskow, na szezycie zapomnienia¥, png sie wiec
przez strome $ciezki ku gérskiemu szczytowi, wtem spada lawina
i porywa oboje w przepasc. I tak ten fosforyczny ognik, nad gro-
bami chwile $wiecacy, znowu beznadziejna ciemnos¢ pochlania.

Chciejmy przypatrzy¢ sie jednemu symbolowi, ktérego
zrozumienie rzuca swiatlo na caly utwor, a i na calg dzialalnosé
pisarska Ibsena. Rzezba ,Dzienh zmartwychwstania® byla poczat-
kowo oddang w postaci dziewicy budzace] sie do $wiatla 1 Zy-
cia. Potem Rubek przypatruje sie $wiatu, a wskutek tego ,Dzien
zmartwychwstania“ stajo sie¢ w jego mysli czem$ bardziej skom-
plikowanem. Przeinacza wige rzezbe w ten sposob, Ze na po-
wigkszonym piedestale umieszeza ulamek kuli ziemskiej nawpol
pekniete]. Przez szpary tej poszezerbionej ziemi wyglada mro-
wisko ludzi, mezezyzn i kobiet z twarzami zwierzat, ukrytymi
poza ich maskami. Posta¢ budzace] sie dziewicy, ktora przedtem
zajmowala srodek podstawy, usuwa Rubek nieco w bok, a i blask
radosel, jaki na jej obliczu przedtem jasnial, przyciemnia.

Czy pod symbolem sztuki rzezbiarskiej, nie mowi Ibsen
o swojej dramatyczne] sztuce? I on w mlodo$ei myslal o dniu
zmartwychwstania, o powstaniu trzeciego panstwa z grobu dwn
poprzednich. Poczatkowo rzucil sie do tej idel z calym zapalem,
wydawala mu sie ona prosta i jasna, jak postaé budzacej sie

9%
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do zycia dziewicy w rzezbie Rubeka. Ale pozniej doznal w Zyciu
nie jednego zawodu, poczal ludzi nienawidzieé, wige i pojecie
o nowej formie spoleczenstwa zaczelo si¢ komplikowac. Idea ta
cofnela sie¢ w bok, przyémila sig, a naczelne miejsce w drama-
tach zajela galerya idyotéw, maniakéw, ludzi wstretnych i po-
dlych, nie tyle ludzi, jak zwierzat, zupelnie jak w rzezbie Ru-
beka, mrowisko ludzi z twarzami zwierzat, pokrytymi masks
twarzy ludzkiej.

W dalszych dramatach Ibsena ta szersza idea czesto cal-
kiem zanika, a widzi sie tylko, z ironig nakreslony, portret ludz-
kiego zwierzecia. I Rubek zszedl z drogi szerszej idei, poczal
rzezbié na zamoOwienia popiersia, zewnetrznie do ludzi uderzajaco
podobne, ale w glgbi kryl si¢ tam ,czasami poczeiwy grymas
odpoczywajacego konia, czasami leb upartego osla lub glowa
psa z plaskiem ciemieniem i zwieszonemi uszami, albo tez ryj
wypasionego wieprza, czasami tez podobizna glupiego i brutal-
nego byka¢.

Cheie¢ wszystkie symbole, po tym utworze obficie rozrzu-
cone, objasnia¢, znaczyloby to bawi¢ sie w odgadywanie go-
rgezkowych snoéw, lub wykladanie egipskiej kabaly, co juz nie
jest obowiazkiem krytyka. Zwlaszeza postac Ireny wiele znaczen
przypuszeza. MoZna uwazac ja za posta¢ rzeczywisty, lub tez
pojac ja jako symbol, albo zyecia rzeczywistego, albo milosci
ogolnie pojetej. Wobec tylu znaczen cala ta posta¢ usuwa sie
z pod rzeczowe] analizy. Ale jedno jeszecze przypuscié trzeba
ze, jak pod sztuka Rubeka zamknal Ibsen rekapitulacye swojej
sztuki, tak w losach Zycia Rubeka siebie pomiescil. Wymaga
tego ciaglo$¢ symbolu, a przemawia takze za tem i melancho-
lijny ton utworu, ktory przy braku akeyi nie tyle sprawia wra-
zenie dramatu, jak raczej osobistej elegii, przemawia takze nazwa
epilogu, czyli ostatniego slowa. Naturalnie, ze przypuszezenie to
odnie$é¢ nakazuje dyskrecya tylko do ogélnych ryséw Rubeka,
o ile zycie jego jest zlamane, poza zZyclem rzeczywistem w ab-
strakeyach spedzone, takie, jakiem bylo w rzeczywistosei zycie
Ibsena, i o ile dla wszystkich jego dazen i nadziei, nie ma
zmartwychwstania. Bardzo charakterystyczne w te] mierze sa
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slowa Rubeka, gdy opowiada, ze w rzezbie ,Dzien zmartwych-
wstania“ wyobrazil takze 1 siebie artyste. ,Na pierwszym planie
siedzi nad strumieniem czlowiek, pochylony pod ciezarem win,
taki, jakim ja jestem w tej chwili i nie moze sig calkowicie
oderwa¢ od ziemi. Nazywam te postaé zalem po zmarnowanem
zyciu. Czlowiek ten siedzi, maczajac palce w biezacej wodzie,
aby je obmy¢ z brudu, a wie z géry, Ze nigdy mu sig to nie
uda. Pojdzie przez wieczno$é i nie doczeka sig nigdy zu-
pelnego zmartwychwstania; nigdy nie uwolni si¢ z piekia
do ktorego jest przykuty“.

Taka jest idea epilogu 1 ostatnie slowo Ibsena.

A wiec z dwu aspiracy] ku zmartwychwstaniu, Tolstoja
1 Ibsena, jedna tylko spelniona.

Przed laty pisal nasz Krasinski wiersz do tych, co majg
zmartwychwstaé, Resurrecturis. Idee przewodnia zawar! w tych
slowach:

Jedna tylko w swiecie
14 Moc ofiary cicha
Los gniotacy zgniecie.

Podobny idee przedstawia i Tolsto], tylko ze dochodzi do
niej poza systemem eudemonizmu, dzieki kilku zasadom, wyrwa-
nym z tego caloksztaltu wierzen 1 przekonan, z ktoérego idea ta
wyptywala logicznie u autora Resurrecturis.

Ilez to juz umyslow dzisiejszych dalo dowdd prawdaie
iz jedna tylko etyka chrystyanizmu daje moc odrodzenia i zmar-
twychwstania!

Ks. J. Pawelskr.

e ———
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1. Pierwotne znaczenie wyrazu ,filozofia® w Grecyi. — 2. Znaczenie na-

dane mu w $wiecie chrzescijanskim i w drednich wiekach. — 3. Zmiany,

jakim ulegalo pojecie filozofii w nowezytnym ruchu umystowym az do
obecnych czaséw.

1. Istnieja wyrazy, ktore, jakkolwiek obce, zyskujg przeciez
w kazdym jezyku zupelne prawo obywatelstwa, oznaczaja bo-
wiem rzeczy, lub dazZenia powszechnie ludzkie a wszedzie z tego
samego dziejowego czerpane zrodla. Do takich naleiy nazwa
owe) 1 dzisiaj jeszeze wszech nauk i umiejetnosci krolowej, na-
zwa filozofii. Wedrujac przez dlugie szeregi wiekéw od na-
rodu do narodu, od epoki do epoki, bywala filozofia na ustach
tak medrecow jak i prostaczkow, rzadko kiedy jasno rozumiana,
a jednak przy najrozmaitszych powtarzana sposobnosciach, od-
grywala role w nauce i w zyciu — w walkach religijnych 1 poli-
tyeznych nieraz za haslo sluiyla, najwyzsze Swiecila tryumfy
1 przechodzila wszystkie szczeble upadku i poniZenia. Wyma-
wiano ja niekiedy ze czcia prawie religijng ale nieraz takze
z uczuciem wzgardy i lekcéwazenia. Jej imienia eczciciele krolow
wychowywali i ich najbliZszymi bywali doradcami, sami nawet
w krolewsks odziani purpurg, losami narodow wiadali, ale wi-
dywano ich takze w lancuchach!-— bywalo ginegli $miercia me-
czennikow! Na klasycznej hellenskiej powstala ziemi— urobit
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ja z dwu wyrazow geniusz grecki, ,milo$ciag madrosci®
nazwawszy wszelkie daienie do wyiZszego wyksztalcenia, mia-
nem za$ ,przyjaciela i milosnika magdroseci¥ eczczae
kazdego, kto, niezamknigty w ciasnym widnokregu trosk co-
dziennych i codziennego zycia, lubowal sie we wszelkiego ro-
dzaju szlachetnych zajeciach umyslowych: Omnis rerum optima-
run cognitio atque in 1is exercitatio, nazywano, jak powiada Cicero,
pierwotnie w Grecyi filozofig!. Znaczenie nieco $cislejsze uzy-
skal wyraz nasz dopiero za czasow Sofistow, a to skutkiem zmian,
jakie dokonaly sie w duchowem Zyciu greckiego spoleczenstwa.
Mamy tu oeczywidcie gléwnie na myéli Ateny, ows duchows
owezesne] Grecyl stolice, gdzie w te] wlasnie epoce wobec roz-
budzonego na demokratyeznym gruncie politycznego ruchu,
wobec chwiejgeych sig dawnych religijnych wyobraZen, ogarnal
umysly niepokdj i goraczkowe pragnienie nowosci. Powszechnie
wiee zaczeto tam odczuwaé potrzebe glebszej, umiejetnej wie-
dzy, ktéra jednak nie nastreczala sie sama, lecz wymagata oso-
bnego poswiecenia sie jej i osobnej nauki. W takich to warun-
kach utarlo sig powoli zapatrywanie, Ze gthosogia to zajecie sie
wszelkiego rodzaju duchowemi rzeczami nie dla zabawy i roz-
rywki, nie w praktyeznych celach, lecz zajecie sie niemi z za-
milowania samodzielnie i fachowo 2. Jednak i wowezas jeszcze
nie ograniczal sig zakres pojecia filozofii do jakiej$ osobnej filo-
zofiezne] umiejetnosei, ani nawet do pojecia umiejetnosci wogdle.
Na jej oznaczenie posiadala mowa grecka inne jeszcze wyrazy 3,
filozofowaé¢ za$ znaczylo tyle, co uczyé sie, co zajmowaé sig
jaka$ teoretyezng naukows pracg* Dopiero pod wplywem nauk
Sokratesa zaczeto uzywaé wyrazu grhosogio na okreslenie pewnej
osobne] umiejetnosci i osobnego rodzaju myslenia.

Wszyscy mysliciele grecey z czasé\v przed Sokratesem

1 Cicero, de oratore, 111, 16.

¢ Zeller, Bhilosophie der Griechen. 1, 1.

3 Mezéw nazywanych poZniej filozofami nazywano pierwotnie w Gre-
cyi cogol albo copictar. v

¢ W takiem znaczeniu uzywa go jeszcze Xenofon, Memorabilia 1v,
2, 23.
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wierzyli z pewnego rodzaju mlodziencza naiwnoscia w bezwazgle-
dng swoich pogladéw prawdziwosé, kazdy z nich mial to silne
o sobie przekonanie, iz zupeins prawde w jego tylko mozZna
znalez¢ nauce. Dopiero, gdy Sofisei zaczeli zestawiaé réznorodne
zapatrywania poszezegOlnych medrcow, gdy zaczeli uwidaczniaé
ukryte w nich sprzecznoseci, dopiero wowezas okazalo sig, ze
prawda nie lezy tak blizko, jak wielu mniema. Sofici wige
pierwsi stracili zaufanie w sily ludzkiego rozumu i w mozZnosé
poznania prawdy watpié¢ zaczeli. Otdz Sokrates, jakkolwiek byl
najwiekszym Sofistdw przeciwnikiem, jakkolwiek zwalczal ich
wszystko podkopujacy skeptycyzm a, mozliwodei uzyskania praiw-
dziwe] wiedzy, szczegolnie w zakresie moralnych zagadnien, do-
wodzil, to przeciez zgadzal sie¢ z Sofistami, Ze cala owa mnie-
mana wiedza i madro§é jego poprzednikéw na bardzo kruchych
spoezywa podstawach. Dlatego tez poczatkiem prawdziwe] ma-
drosei u Sokratesa jest dojscie do przekonania, Ze czlowiek nic
nie wie. Wolno mu tylko zbliza¢ si¢ do prawdy, ukochaé ja
ijej pragna¢, nie ludzka to bowiem jest rzeczs, ale Boska — do-
skonaly posiadaé¢ sogiov. Uwagi godnem jest, ze gdy Sokrates
o poprzednikach swoich méwi ironicznie, woweczas nazywa ich
w tonie prawie pogardliwym sorol, natomiast, gdy méwi o nich
powaznie, sa oni dla niego wthosapuiviss . W apologii za$ Pla-
tona czytamy, Ze wedlug Sokratesa, wihusogsiv znaczylo badaé
siebie 1 drugich w celu zniszczenia zludzen jakobysmy wiele
wiedzie¢ 1 umie¢ mogli?

Takie, prawdziwego medrca cechujace, przekonanie wrylo
sig gleboko w umys! Platouna, tego najznamienitszego Sakrate-
sowe] spuscizny dziedzica. W mniejednym z dyalogéw rozwija
Platon mysli, ze madros¢ prawdziwa i zupelna Bogu tylko przy-
stol, czlowiekowi matomiast godzi si¢ byé tylko przyjacielem
1 milosnikiem madrosei®. Pomimo za$ Ze Platon nie ogranicza za

1 Por. Uberweg, Gr. der Gesch. der Philos. 1, § 1. Der Begriff der Philo-
sophie, str. 3.

2 Por. tamze.

2 Phaedros 278 D. Parmenides 134 C. Symposion 203 E. Theitet
176 B. Por. takze Zeller 1, str. 540.
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przykiadem Sokratesa obszarn wiedzy do zagadnien wylgeznie
ludzkich i moralnych, lecz zakresla dla niej napowrodt niezmier-
nie szerokie, bo caly wszech§wiat obejmujace, granice, to prze-
ciez pod wplywem nauk swojego mistrza nazywa wiedzg praw-
dziwie umiejetng, wiedzg umyslows o tem, co jest jedynie rze-
czywiste, z pewnego rodzaju dumng skromnoseig gthusogia 1 wy-
roznia ja od falszywej soypin z jednej, a od 84fa, czyli mniemania,
majacego ze zmyslowemi tylko do czynienia rzeczami, z drugiej
strony 1. Takie jednak pojmowanie filozofii nie przeszkadzalo
Platonowi weale w jak najswobodniejszem tego samego wyrazu
uzywaniun. I tak powraca niekiedy do pierwotnego znaczenia,
wyrazajacego mys$] uezenia sie, dazenia do wyzszego wyksataleenia
pod wplywem szczerego do prawdy zamilowania? Gdzieindzie]
znowu przedstawia sig nam Platonska ¢ihosepio nie tylko jako
czysta teorya, ale takze jako praktyczne dgzenie do urzeczywi-
stnienia najwyzsze] prawdy w moralne) doskonalosei ®. Niejedno-
krotnie réwniez zalicza Platon do filozofii wszelks, nawet zmy-
slowa, wiedzg, ale noszacag na sobie cecheg umiejetng. W tem
szerszem znaczeniu jest u Platona ezesecig filozofii nawet mate-
matyka, ktéra zreszty w owych czasach juz za osobng i nieza-
lezna uchodzila nauke, méwi wige np. wepl Jewperpiav 7 twa FANY
Thosopioy d,

O wiele $cislejszym w uzywaniu wyrazu ,filozofia% jest
Arystoteles, ogranicza go bowiem prawie wylacznie doiumiejq-
tnosei 1 wyklucza ze zwiazku z filozofiy wszelkg praktyezng
dzialalnosé, chocby nawet moralne dosKonalenie si¢ na wzgle-
dzie majgcs, natomiast laczy ja bliZej z naukami, na doswiad-
czeniu opartemi. Dlatego ma 7puhesegia u Arystotelesa takZe po-
dwojne znaczenie: szersze 1 ciasniejsze. W szerszem znaczeniu

! Repub. v, p. 477 A i 480 B; takze Repub. vi, 484 A. Por. Uberweg
1, str. 3.

? Menex. 234 A. Repub. 11, 376 B. Repub. vi, 499 E i v, 475 B. C,,
wszedzie tu giocogin uzywane w tem samem znaczeniu co othopddeie, por.
Haym str. 314. (Artykul w Encykl. Erscha i Grubera, 111 Sekeya, 24 czesé,
Lipsk 1848, p. t. Philosophie).

$ Por. Zeller 11, 470—476.

+ Theitet 143 D. Por. Uberweg 1, str. 3 i Haym str. 4.



26 O FILOZOFII T FILOZOFICZNXYCH NAUKACH.

jest dla niego filozofia kazda naukowo-teoretyczna wiedza, cze-
sto wigce zalicza do fllozofii nietylko matematyke, ale nawet do-
swiadezeniem poslugujace sie badania®. W $cislejszem za$ zna-
czeniu nazywa Arystoteles filozofig te filozoficzng nauke, ktors
pozniejsi metafizyks nazwali. Jest to nauka, badajgca pierwsze
przyczyny i najpowszechniejsze zasady istnienia, zajmujaca sig
bytem jako takim, a nie ktérymkolwiek z jego szczegdlowych
zakresow. Taks filozofig nazywa Arystoteles takze 7 mpdty grho-
suzia, albo deohoyui; . Pomimo jednak wigkszej Scistosci w uzy-
waniu wyrazu jest przeciez miedzy Arystotelesem a Platonem,
pod wzgledem pojmowania filozofii, pewna wspolnosé, ktorg
moznaby w nastepujgey wyrazié sposob: Caly obszar umie-
jetne] i badaweczej pracy jest daZeniem l[udzkiego umyslu do
poznania prawdy, jest owocem pragnienia madrosci, jest wthe —
sowio. Ale wsérod tego obszaru jest jeden zakres dla umyslu naj-
drozszy 1 najwazniejszy, zakres irodkowy, okolo ktérego gru-
puja sie dopiero wszystkie inne. Tu mysl zajmuje sie najplerw-
szemi 1 najogolniejszeml zasadami bytu, bada przy pomocy pe-
wnej okre$lonej metody to, co jest powszechna we wszystkiem
rzeczywistoseia, co jest wiec dvtwz 4v 1 tworzy filozofie w dei-
$lejszem znaczeniu. Stad dopiero rozchodzi sig $wiatlo filozo-
ficzne] wiedzy na resztg pojeé ludzkich, a one, Swiatlem tem
o$wiecone, przybieraja filozoficzny charakter, staja sig cthosuypmal
imotipon woprzeciwienstwie do zwyklyeh, codziennych, a nieu-
stannie zmieniajacych sie, ludzkich mnieman i zapatrywan.
Takie pojecie filozofii, uzyskane w epoce najwyzszego jej
w Grecyl rozkwitu, przedstawia sie nam jako zupelnie prawi-
dlowy wynik calego rozwoju hellenskiej umyslowosci. Nader
subtelne poczuecie formy, instynkt miary i harmonii w polaczeniu
z wielkiemi zdolno$ciami do abstrakcyjnego, a przeciez tak ja-
snego 1 prawie zawsze tchnieniem wyobrazni oZywionego, my-
slenia nie pozwalaly nigdy Grekom ograniczyé sig do szeze-
golow i zgubié wérdd rozmaitosci faktow 1 zjawisk. Szezegol

t Por. Zeller 11, str. 164 1 dalsze.
? Metaph. vi, 1, por. Haym str. 6 i Zeller 1, str. 275.
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posiadal dla umyslu Greka, rozmilowanego w formie i harmonii,
tylko podrzedna wartosé, szezegdlowe zas wiadomodei, wowezas
jeszeze bardzo szczuple i ograniczone, nigdy nie mogly zajaé go
calkowicie. Ze $wiat tworzy pewnego rodzaju harmonijna calosé,
to przekonanie wpajala w umysly juz sama religia grecka, po-
mimo, Ze braklo jej wszelkiego teologicznego systemu. Swo-
bodny wiec hellenskiej mysli polot, podniecany glebszg trescig
religijnych wyobrazen, a niekrepowany powaga jednolitego do-
gmatyeznego systemn, nie mogac znalez¢ dostatecznego w reli-
gijnych tradycyach wyjasnienia tej dziwnej, a tak wspanialej,
w $wiecie harmonii, zwrdeil sig o wlasnych silach ku ecalosei
$wiata 1 usilowal zrozumieé panujace w nim prawo, objawiajacy
sie fad 1 porzadek. Nie zatrzymuje sie wiec prazy szczegolach,
nie zwaza na drobiazgowe spostrzezenia, ale, z mlodzieficzg wiara
we wlasng sile 1 potege, usiluje caloéé¢ istnienia objaé i zrozu-
mig¢. W taki sposéb rozwingla sig praca umyslu ku calosel
skierowana, powstala umiejetnosé, najpowszechniejsze prawa bytu
za przedmiot majaca. Nie mozZna wiec dziwi¢ sie, Ze ta wlasnie
nauka stala sie dla Grekéw srodkiem, jednoezacym wszystkie
ich umiejetne usilowania, Ze stala si¢ wyrazem najszlachetniej-
szych i najpowazniejszych dazen do prawdy, do wiedzy i du-
chowego wyzszego wyksztalcenia. Jak za$ kazdy szezegol po-
siadal o tyle tylko dla mysh greckiej wartos¢, o ile sie do ca-
fosei odnosil 1 z nig harmonijnie fgezyl, tak tez i szczegodlowe
nauki znaczyly o tyle tylko, o ile, w zwiazku, z najwyzszemi
pojeciami, mogly staé sie filozoficzne) wiedzy czesciami. To nam
wyjasnia, dlaczego u Grekow poszezegélne nauki tylko powoli,
a nigdy zupelnie, nie odlgczyly sie od filozofii, dlaczego Platon
i Arystoteles, obok praktycznych sztuk i rzemiosl, wymieniaja
nieraz jedng tylko filozofie, jako teoretyczng umiejetnosé w naj-
powszedniejszem tego slowa znaczeniu, dlaczego obaj uwazaja
za czeé¢ filozofii nawet matematyke, ktora jedyna juz za ich
czasOw byla zupelnie samoistna i ustalong umiejetnoseciy.

Nie dlugo jednak utrzymalo si¢ w calej czystosei znaczenie,
nadane wyrazowi ,filozofia%, przez Platona i Arystotelesa. Po-
zniejsze szkoly uzywaja go w sposéb bardzo réznorodny, a nie-
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zupelnie z pierwotna grecks myS$la zgodny. Pojecie dzialan
praktyeznych, przelotnie tylko ze znaczeniem filozofii zwigzane,
wystegpuje tu na pierwszy plan. Tak np. Stoicy nazywaja umie-
jetnos¢é o rzeczach ludzkich i Boskich sezis, natomiast oznacza
u nich »wosegia dazenie do cnoty 1 do doskonalodeil. Epikur
nazywa filozofig rozumne i systematyezne dazenie do szczescia 2
Cicero, Seneca, Platarch, Markus Aureliusz, mowiac o filozofii,
ktadg takze gléwny nacisk na strone praktyczng, tj. na mo-
ralne ksztalcenie charakteru® Dla Nowoplatonezykdw wreszeie
filozofig sy ascetyczne ich éwiczenia i teurgiczue zabobony, a Li-
nus i Orfeusz uchodza u nich za pierwszych filozofow. Z prazy-
toczonych tu przykladow mozna sig przekonaé, ze kazda z po-
Zniejszych filozoficanych szkol filozofia nazywala to, co sie jej
w umyslowe] sferze najwznioslejszem, a dla czlowieka najgo-
dniejszem, duchowem zajeciem wydawalo. Gdy za$ w ten sposéb
zacierafo sig, nawet w lonie samychze szkodl filozofieznych, ja-
$niejsze 1 dokladniej oznaczone pojecie filozofii, czyz wobec
tego moina sie dziwié, ze w szerszych literackich kolach wyraz
uhosogio. nie przestal nigdy byé jaknajswobodniej uzywanym?
Cokolwiek wydawalo sie¢ komu$ waznem, lub prawdziwie po-
waznem, trudnem, lub zawilem, kazdy przedmiot, ktory wydawal
sig najodpowiedniejszym do naukowego nad niem zastanawiania
sig, to wszystko nazywano filozotia. W takiem znaczeniu nazywa
Isokrates filozofia kazdy trudniejszg umyslows prace *. Eunapius
mowi o malarzu bitynskim Hilariusie, ktory nad sztuks malarska
filozofowal tj. teoretycznie nad nig sie zastanawial® Diocles
Karistius, nazywa medycyne zthosogin 7 mzpl tov dyiswey 6 a Suidas
wymienia Prometeusza, jako wynalazce gramatycznej filozofii ™.
Strabo za$ nie waha sig nawet geografie zaliczyé do filozofii %
t Por, Zeller 1v, str. 51 1 nast.

? Tamze str. 381.

3 Tamze str. 656, 696, 756.

¢ Por. Haym str. 7.

Tamze str. 8: wotd ypugedy ofwe phocopraavm,

¢ Tamze.

? Tamze.

Tamze.
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Ostatni ten fakt jest z jednej strony najlepszym dowodem, jak
wielka w owych znowu eczasach panowala co do nazwy i pojgcia
filozofil niejasnose, z drugiej zas znowu strony swiadezy wymow-
nie, ze w Grecyl nauki szczegdlowe nie zdolaly nigdy dobic sie
zupelnie niezaleznego, obok tak zwanej filozofii, stanowiska. Na-
lezy bowiem pamieta¢, Ze Strabo w aleksandryjskiej pisal epoce,
a zatem w czasach, w kitorych szczegdlowe badania najwiekszem
stosunkowo cieszyly si¢ powazaniem, w ktorych nauki takie,
jak gramatyka, astronomia, lub matematyka, byly juz ustalone
i dosy¢ wszechstronnie rozwiniete. Niejasnosé nazwy filozofia
zwieksza si¢ w miare upadku greckiej umystowoseci, a do jej
zakresu coraz wiece] obcych przybywa Zywiolow. Przychodza
wreszeie i takie czasy, w ktoérych zaliczano do filozofii juz nie-
tylko réznego rodzaju naukowa wiedze, ale nawet mitologiczne
basnie 1 zabobony. Dokonywa sie zupelne zmieszanie filozo-
ficznych pojed i mitologicznych wierzen, zaciera sig réznica mie-
dzy naukowem teoretycznem rozumowaniem, a mistyezno-reli-
gijnemi praktykami, umiejetna za$ cecha filozofii znika prawie
bez sladu. Wiréd tego zametu wyksztalea sie przeciez i doj-
rzewa powoli jedna mysl, pelna donioslych na przyszlosé na-
stepstw. Aby ja naleZycie odslonié, potrzeba nam raz jeszcze
zwroci¢ sig do Sokratesa. Pod jego, jak widzieliSmy, wplywem,
ustalifo sie przekonanie, Ze zthosogia polega gléwnie na dgzeniu
do prawdy w rzeczach moralnych, pod wzgledem teoretycznym
musi bowiem prawdziwy medrzec przyjs¢ do przekonania, Ze
czlowiek nader malo wiedzie¢ 1 umie¢ moze. Te wilasnie Sokra-
tesowa zasade podnosza w sposdb jednostronny i az do osta-
tecznosci posuwaja niektore szkoly w czasach chylacej sig jnz
do upadku mysli greckiej. Coraz silniej ustala sie przekonanie,
ze rozum ludzki jest za slaby, Ze mysl o wilasnych silach nie-
daleko siggnaé zdofa. Szukal wiec czlowiek sposobéw przela-
mania swoje] niewiadomosci na innej drodze. Tu znowu Platon
kierunek wskazywal. On pierwszy odréznil zasadniczo pozna-
wanie rozumowo-zmysiowe, od ezysto umyslowego, on juz wska-
zywal pewnego rodzaju ekstaze i natchnienie, jako poczatek
filozofii, i ezynil zaleznem poznanie tego, co jest wieczne i nie-
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zmienne, co jest fvtws v, od wyrzeczenia sie zwiazku ze wozyst-
kiem, co jest zmienne i zmyslowe. Pod tym wzgledem poszedl
za Platonem nawet Arystoteles, dowodzac, Ze tak zwane Jpyai
czyli pierwiastki wszechrzeczy. poznaje umyst tylko za pomocy
osobnego rodzaju myslenia. Pod wplywem wiee skeptycyzmu
z jedne], a wskazowek kryjacych sie w pismach Platona i Ary-
stotelesa z druglej strony, a wreszcie pod wplywem wschodnich
poje¢, wyrabia sig w pozniejszej filozofii greckiej przekonanie,
Ze do najwyzszej wiedzy, a zatem do filozofii we wlasciwem tego
slowa znaczeniu, mozna dojs¢ tylko za pomoca osobnych érod-
kéw 1 praktyk, ktore prowadza umys! przez rodzaj mistycznej
ekstazy do bezposredniego bezwzgledne] prawdy ogladania.
W tym wypadku filozoficzno$é naszej wiedzy nie zalezy juz
weale od oswietlenia jej dwiatlem najwyzszych prawd rozumo-
wych, ale od jakiego$ mistycznego natchunienia, bedgeego obja-
wieniem sig samego Bostwa w tajnikach ludzkiego ducha. W taki
sposob pojmuje filozofie Philo aleksandryjski. Wiedza rozumowa
nie posiada dla niego Zadnej wartosci: poco liezyé gwiazdy i stonica
mierzy¢ — pyta — czlowiek powinien poznaé samego siebie, a do-
szedlszy do przekonania, ze nic nie wie, w inng zwrocié sie
strone. Powinien szukaé¢ Bostwa, objawiajacego sie w tajnikach
jego wlasnego ducha 1 w tajemniczych tradycyach ludzkosei,
gdyz w taki tylko sposob pozna filozofie i urzeczywistni zba-
wienie swojej duszy. Tak samo pojmowalifilozofig prawie wszyscy
Nowoplatonczycy i cala szkola Nowopytagorejska, u nich tylko
bezposrednie ogladanie Bostwa do prawdziwe] prowadzi filozofi.
Wobee takiego rzeczy pojmowania nie zadziwi nas, dlaczego
umiejetna cecha filozofii zniknela u tych myslicieli prawie bez
sladu, a miejsce jej zastapila mistycyzmem natchniona poganska
teozofia, dlaczego rozne sekty religijne, ktorych takie mndstwo
pojawia sie na schylku staroZytnego Swiata, szkolami nazywano
filozoficznemi; nie zadziwi nas wreszeie 1 ta okoliczno$é, ze $wiat
poganski uwazal réowniez i nauke Chrystusa za pewien rodzaj
filozofii, pierwsze za$ zwiazki chrzescijanskich zakonnikéw mna-
zywal szkolami filozoficznemi.
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2. Pierwsi wyznawey Chrystusa, patrzac na upadek i zamet
w Owezesnym $wiecie, do nazwy filozofii weale sie nie przyzna-
wali. Dla nich nie miala wartosei 1 znaczenia ta madros¢ ludzka,
z ktora wowezas bezposrednio sig stykall. Ilez to razy wielki
apostol narodow sw. Pawel powstaje przeciw owej metnej i dzi-
waczriej madrosel, nazywajac ja poprostu glipstwem. Czy to
gdy w liscie do Rzymian moéwi o tych, ktorzy mienigc sig mg-
drymi zglupieli, czy gdy w lidcie do Kolossensow przestrzega
ich najwyraznie] przed tak zwang filozofia, jako ,proZznem oszu-
kaniem (zsvi} amdry), to wszedzie przeciwstawia z calg stanow-
czoseig nauke Chrystusa dwcezesnym ludzkim naukom. Pdzniej
dopiero i to powoli przeksztalcila sie filozofia — jak pigknie wy-
razil sig¢ Haym — z poganskie] bogini w $wieta chrzescijanska .

Dwojakie przyeczyny wplynely na zbliZenie si¢ nauki chrze-
$cijanskiej do filozofii. Potrzeba obrony wobec pogan i walka
z heretykami, ktérzy, przejgwszy sie pogladami pogan o mi-
styeznem objawianiu sig¢ Béstwa i o tajemniezych tradycyach
ludzkosci, cheieli 1 chrzescijanstwo pod te samg podeiaggnagé
miare. Zwalezajae wiec ich uroszezenia, musieli chrzescijanie na
wspolnym stanaé gruncie, a przyjmujae nazwe filozofii, starali
sie oddzieli¢ prawdziwa od falszywej. Potrzeba obrony wobec
pogan ujawnila sie réwniez bardzo wezesnie. JuZz niektorzy
z Apologetow, a za nimi Ojeowie Kosciola, pierwotnie na kla-
syezne] wyksztaleeni madrosel, broniae sie od zarzutéw, przez
pogan im czynionych, torowali droge od poganskich systemow
do chrzescijanskiej nauki. Przyznaja bowiem i dowodza, ze boski
Moyos jest wszelkie] prawdy, a zatem i filozoficznej prawdy, po-
czatkiem, filozofia wige, o ile jest prawdziwa, ma zrédlo wspolne
z objawieniem. Wynika z tego, Ze rdéwniez objawienie i wiara
w Chrystusa moze, wedlug panujacych a utartych wowezas po-
gladow, z calg slusznoseig za chrzescijafiskg uchodzié filozofie.
W tej mysli okresla np. Izydor Pelusiota chrzescijaniskyg wiare,
jako viav wal edavynhendy gihosopioy % Pozniejsi uzywaja na ozna-

1 Haym str. 8.
? Por. Haym str. 8.
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czenie chrzescijanskiej religii juz samego tylko wyrazu gihesosia
bez Zadnego bliZzszego dodatku i okreslenia: ,,Filozofaml——po-
wiada Klemens aleksandryjski — nazywaja sie u nas tacy, kto-
rzy kochaja madro§é Stworey i Nauczyciela wszystkich, tj. pozna-
nie (yvstg) Syna Bozego“ L. W dalszym ciggu zaliczajg sami chrze-
Scijanie do fllozofii nietylko teoretyczne chrzescijanskiej wiary
zasady, ale nawet moralne doskonalenie si¢: Theodoret nazywa
klasztory ajdhpara 175 gthosopias?. "W miare postepéw, tryumféw
chrzescijanstwa, zwieksza sig u chrzedcijanskich myélicieli lekce-
wazenie 1 pogarda dla poganskiej madrosei, tak, ze w koncu
nawet niechetnie przyznaja jej miano filozofii, zachowujgc je
dla wlasne] wylaeznie nauki. Najlepszym takich dazen wyrazem
jest sposob, w jaki Sw. Augustyn, niewgtpliwie z chrzescijan-
skich myslicieli najwigkszy, znaczenie wyrazu filozofia wyjadnia.
Przyznaje on wprawdzie, Ze wyraz filozofia oznacza wilasciwie
mitos¢ madrosci®, dodaje jednak zaraz, Ze poniewaz prawdziwg
madroscia jest tylko Bég, ktory wszystko stworzyl, prawdziwy
filozof jest milo$nikiem Boga*. Wielu zatem takich, ktorzy sie
filozofami mienig i ta nazwa chlubia, wcale na nig nie zasluguja,
nie sq bowiem prawdziwe] madrosei milosnikami® Jezeli za$
zapytamy, dlaczego poganska madro$¢ na nazwe prawdziwe]
nie zasluguje, odpowie nam $w, Augustyn, Zze bladzi ona nawet
w rzeczach ezysto rozumowyeh, nie majac w objawienin pod-
stawy 1 przewodnika. Podobnie wiege, jak w czasach najwiekszego
filozofii greckiej rozkwitu, nazywaly sie pthuseginol emstipou wszyst-
kie wiadomosci, o$wiecone $swiatlem najwyzszych rozumowych
prawd, tworzacych filozofie w $cislejszem slowa znaczeniu; tak
znowu, po upadku starozytnego swiata, ustala sig¢ wérdéd chrze-
$cijan przekonanie, Ze na nazwe filozoficznej taka tylko zasiu-

! Haym str. 8.
2 Tamze.
8 ,Philosophorum ipsum nomen si latine interpretemur amorem sa-
pientiae profiteturt. Sw. Augustyn, De Ciwitate Dei, Lib. vin, cap. L
4 ,Verus philosophus est amator Dei%. Tamaze.
5 ,Neque enim continuo verae sapientiae sunt amatores quicunque
appellantur philosophi“. Tamze.
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guje wiedza, ktora, oswietlona $wiatlem objawienia, z niem sig
harmonijnie laczy i jednoezy. W obu wypadkach zalezy filozo-
ficzny charakter wiedzy od skupienia si¢ jej okoio pewnych
najwyzszych prawd, objasniajacych nam pierwsze przyezyny
i najpowszechniejsze prawa istnienia, gdyz w takiem tylko po-
laezeniu moZe ona zaspokoié pragnienie madrosel 1 staé sie wy-
razem rzetelnej gthu —ocogio.

Budzaca sie do Zycia filozofia $redniowieczna, z poczgtku
na takiem samem staje stanowisku, i dla niej filozoficzng jest
taka tylko wiedza, ktdra w Scislej z religia chrzescijansko-kato-
licka znajduje sig jednosci. Zaraz pierwszy, a geniuszem mniepo-
pospolitym obdarzony, $redniowieczny mysliciel Scotus Erigena
wyglasza zasade, Ze prawdziwa religia jest zarazem prawdziwg
filozofia 1 na odwrdét. Jednak i on juz stawia krok, ktéry na-
stepnie pojmowaniu filozofii nowe odslonil widnokregi. Dla-
czego — pyta Scotus — jedynie zgodna z nauks religii wiedza
zastuguje na miano filozofii? Oto dlatego — odpowiada — gdyz
taka tylko opiera si¢ na najwyzZszych zasadach rozumu i pra-
wach mysli, ktére w niczem objawieniu nie sprzeciwiaja sie.
W zwigzku z takim pogladem podejmowal sie¢ Scotus Erigena
zwalezaé kazdg religijng watpliwosé z pomocy filozofii, gdy% ona
dopiero wykrywa istotna, w objawieniu ukrytg prawde. Filozo-
fieznodé zatem wiedzy zaleZy u niego w pierwszej linii od zgo-
dno$ci z rozumem, a tylko dlatego, iz rozum godzi sie najzu-
pelniej z objawieniem, laczy si¢ filozofia w harmonijng jednosé
z religia. Rozum za$ pojmuje Scotus tutaj nie jako zwykly ro-
zum pojedynczego czlowieka, lecz jako osobny umyslowy organ,
ktory, nawet niezaleinie od objawienia, zdolny jest dojs¢ do
poznania najwyZszych prawd. Przypomina taki poglad filozo-
ficzng metode Platona, ale takze i owo bezposrednie béstwa
ogladanie Nowoplatoficzykéw. Uzyskuje wiec filozofia juz na
samym poczatkn swojego w s$rednich wiekach rozwoju, pomimo
zupelnej jeszcze z objawiong nauks jednosci, pewne wyrdznia-
jace ja cechy, ktore nastepnie, przez poOzniejszych myslicieli
z coraz wiekszym uwydatniane naciskiem, do oddzielenia sig
filozofii od teologii prowadzs. Scista lacznosé panuje miedzy obu

P. P. T. LXVL 3
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tymi zakresami jeszeze u Anzelma z Canterbury, jakkolwiek
stosunek odwrotny do tego, jaki istnial u Scota Erigeny: Obja-
wienie jest prawdziwe nie dlatego, Ze sig z rozumem godz,
lecz rozum z géry musi uznac¢ to za prawdg, czego uezy wiara.
Juz bardziej widoczny jest rozdzial miedzy wiedza rozumowa,
a wiarg na objawieniu oparta u Gilberta, ktory, odrézniwszy trzy
stopnie poznania, oddziela teologiczny sposéb myslenia od wszyst-
kich innych i dowodzi, Ze zZadna z kategoryj rozumowych do
poznania Boga zastosowaé sig nie da. Reszty dokonal wplyw
filozoféw arabskich. Uezyli oni, iz filozofia powstaje w sposdéb
zupelnie odrebny, iz jest —jak dowodzil Averroes — objawem
dzialania najwyzszego rozumu w skonezonym Iudzkim umysle.
Dzigki wieec Arabom, przychodzi z czasem do podzialu wiedzy
“na dwa zakresy: na wiedze rozumows i wiedze na wierze i ob-
jawieniu oparta; staja obok siebie dwie odrebne najwyzsze umie-
Jetnosei, tj. teologia i filozofia. Pierwsza byla umiejetnem wyja-
snianiem prawd objawionych, druga miala objaé wszystko, co
tylko cztowiek o silach wiasnego umyslu zdobyé moze. W taki
sposob pojmowal filozofig najwiekszy ze scholastykow, tj. $w.
Tomasz z Akwinu. Odréznia on dwa zrédla prawdy: rozum
i objawienie! Wszystkie prawdy rozumowe sg przedmiotem filo-
zofil, natomiast wszystkie objawione teologii. Filozofia podnosi
sig od rzeczy stworzonych ku Bogu, teologia rozpoczyna od
Boga i schodzi do dziel jego. Odzyskal zatem wyraz filozofia
swoje dawniejsze w Grecyl nadane mu znaczenie. Skutkiem za$
odlgczenia sig teologii od filozofii, filozoficzny charakter wiedzy
staje sie zaleznym nie tyle od harmonii z teologia, ale raczej
napowrot, jak to bylo w Greeyi, od skupienia sig jej okolo
pewnych najwyzszych zasad odnoszacych sie do pilerwszych
przyezyn istnienia, a stanowigeych ludzkie] madrosel korone.
Gdy w XIII-em stulecin Arystoteles stal sie najwyzsza w rze-
czach filozofii powaga, wdéweczas obejmowala ona znowu caly
obszar rozumowej wiedzy, obok niej za$ istnialy tylko rzemio-
sla i tak zwane kunszty czyli sztuki & poniewaz do tych osta-
tnich zaliczano takze medycyne, jako sztuke leczenia, zajela
ona przeto bardzo wezesnie niezalezne obok filozofii stanowisko.
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Zvyskala za$ medycyna jeszeze jedna niezaleznosci swojej towa-
rzyszke tj. nauke prawa, na rzymskich opartg #zrodlach i trady-
cyach. Najlepszym takiego stanu rzeczy wyrazem jest srednio-
wieczny ustrdj, uniwersytetow, za naszych jeszeze utrzymujacy
sie czasOw, gdzie wlasciwie trzy tylko nauki sg réwnorzednie
obok filozofii uprawnione, tj. teologia, prawo i medycyna, wszyst-
kie inne natomiast, jako zaliczane do filozofii, wchodzily w sklad
filozoficznego wydzialu. Zardéwno gramatyka, jak i dyalektyka
z retoryka, arvtmetyka wraz z muzyka, geometryg i astronomia
wszystkie uchodzily za galezie filozofii. Hennigius Wittenus,
piszac wspomnienia filozoféw, ma na my$li tych mezéw, quicun-
que in alia eruditionis parte quam in theologia aut iure civile aut me-
dicina sua exercuerunt ingenia. Mozna tez w érednich wiekach do-
strzedz objaw podobny do zauwazounego przez mnas w Grecyi:
W epoce pelnego filozofii rozkwitu sam wyraz posiada nieco
Scisle] 1 jasnie] okreSlone znaczenie. Filozofla nazywajs sie
wowezas rozumowe badania najwyzszych zasad, odnoszacych sig
o calodci 1stnienia, filozoficzng nazywa sig cala wiedza o $wiecie
i czlowiekn, $wiatlem tych badan o$wiecona, w miare zas$ upadku
filozofit podszywaja sie pod te nazwe tak roine mistyczne fan-
tazyve, jak i rozmaite drobiazgowe i szczegdlowe badania, w grun-
cie rzeczy mnic wspolnego z filozofig nie majace.

3. Na schylku wiekow srednich i w ezasach odradzajgcego
sig klasyeyzmu, zaczely stosunki umyslowe coraz wigkszemu
ulega¢ zamieszanin. Zachwiala sie przedewszystkiem owa $eisla
laczno$é miedzy wiarg a wiedza, ktéra az do owyeh czasdw
byla tak wybitng chrzescijanskiej mysli cecha. Jezeli u Ojcow
Kosciola zalezala filozoficzno$é wiedzy od poddania sie kierun-
kowi objawienia, jezeli w scholastyce, pomimo ze rozum uzy-
skal tu juz wiekszg samodzielnoée, a filozofia osobne podstawy,
domagano sig przeciez zupelnej migdzy badaniami filozoficznemi
a teologig harmonii, to przeciwnie juz w XV-ym, a wyraznie]
Jeszeze w XVI-ym wieku filozofia o te zgode zaczyna weale
niedba¢, albo tez stara si¢ z pobudek ezysto zewnetrznych tylko
0 pozorne jej utrzymanie. Badania rozumowe im byly samo-

. g#
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dzielniejsze, im mniej zwazaly mna teologie, a w wynikach im
wiece] od niej si¢ oddalaly, tem wieksze budzily zajecie. Pod
wplywem nauki Arabow utarlo sig przekonanie, Ze wiara z wie-
dza nic nie ma wspdlnego, Ze prawda filozoficzna moze réznic
sig od teologicznej, a pomimo tego pozostaé¢ prawda, i na na-
zwe filozofil zaslugiwaé. Dawna harmonia przeradza sie, w ukryta
z poczatku, w otwarta w koficu walke filozofii z teologis,

Nadto zaczeto sama filozofig w bardzo réznorodny pojmo-
wacé sposob. »

Nie moéwiac juz o zwolennikach scholastyki, usilujacych
utrzymaé¢ sig na dawnych tradycyjnych torach, widzimy w epoce
Odrodzenia myélicieli, ktérzy, nie troszczge sie o teologie a nawet
o chrzescijansks wiare, szukaja prawdziwej filozofii wylgcznie
u starozytnych greckich mistrzéw. Inny znown kierunek, wyste-
pujacy juz w XV-ym wieku we Wloszech, lekcewazy powage
starozytnej filozofii, a filozoficzna zaczyna nazywaé taks tylko
wiedzeg, do ktérej umys! za pomocs zmystowego dochodzi do-
swiadezenia i bezposredniego szczegdlowych zjawisk badania.
Poniewaz za$ w miarg upadku filozofii traca na uroku ogdlune
calosci bytu dotyczace zagadnienia, przez Grekéw filozofig
w $cidlejszem znaczeniu, przez pozniejszych metafizyks nazy-
wane, tem skwapliwie] przeto zwrécono si¢ ku badaniom szeze-
golowym z zakresu astronomii, mechaniki, fizyki i innych nauk
przyrodniczych, upatrujae w nich prawdziwa filozofie. W tem
znaczeniu byli filozofami wszysey pierwsi badacze przyrody we
‘Wiloszech, poezawszy od Leonarda da Vinel, a na Galileim skoni-
CZYWSZY.

W siedmnastem znowu stuleciu powstajg systemy, ktérym
za przewodnika sluzy nie doswiadczenie, lecz matematyczne
rozumowanie. Nie uznaja one rowniez zadne] powagi, lecz usi-
fujg oprze¢ sie ma bezposrednio oczywistych, wprost z umyslu
czerpanych, prawdach, filozofia za$ nazywaja rozumowania prze-
prowadzane na wzér Scislych, matematycznych dedukeyj. Ani
za$ w wieku XVI, ani w XVIL nie odrdZniano jeszcze weale
W sposob zasadniezy filozofii o¢d nauk. Najlepszym na to dowo-
dem sy zapatrywania takiego Bakona Werulamskiego, ktory
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wszystkie prawdziwe umiejetnosci zalicza do filozofii i wyraznie
pisze, ze philosophiam et scientias pro ecadem re habemus. Hobbes
wszelkiego rodzaju ciala nazywa przedmiotem filozofii. Rowniez
i Descartes w najglowniejszem dziele swojem, noszgcem napis:
Principia philosophiae, zajmuje sig najpierwe] teorya ludzkiego
poznania, w dalszym za$ ciaggu mechaniks, fizyka, astronomis,
chemia, fizyologig zmystow. Najlepszym to dowodem, zZe wszyst-
kie powyzsze nauki za czescl filozofii uwazal. Nawet wielki przy-
rodnik Newton nazywa swoje badania nad clgZeniem cial, nad
optyks, nad akustyksa, filozoficznemi badaniami, slawnemu za$
dzielu swojemu daje napis: Philosophiae naturalis principia mathe-
matica. Zwycza) zaliczania przyrodniczych badan do filozofii za-
korzenit sig tak gleboko w Anglil, Ze jeszcze dzisia] w tym
kraju wyraz ,fizyka¥* jest uZywany na oznaczenie medycyny,
natomiast rozprawy chemiczne, geologiczne, astronomiczne i fi-
zyczne sanazywane Philosophical transactions, barometr za$ 1 termo-
metr figurujg w katalogach jako ,filozoficzne narzedzia“.
Mozemy wige $mialo twierdzi¢, zZe, pomimo wszelkich roz-
nic w zapatrywaniach, obejmowalo pojecie filozofii az do po-
czatkow XVIIL wieku wszystkie nauki z wyjatkiem teologii,
prawa i medycyny. Jezeli istnialo do owych czaséw jakie prze-
ciwienstwo, to nie bylo to weale przeciwiefistwo miedzy wiedza,
naukowa a wiedza filozofiezng, lecz jedynie tylko wmiedzy roz-
nymi rodzajami a kierunkami filozofii, z ktérych jedne dazyly
do prawdy, oparte na systemach przeszlosci, inne na pojeciach,
za bezposrednio oczywiste, uznanych, inne znowu trzymaly sie
zmyslowego doswiadezenia, uwazajae takowe w kazdym kierunku
za jedyne zrodlo prawdy. Ani Galileusz, ani Newton, ani Boyle,
ani zaden inny z wielkich przyrodnikéw XVII. wieku, nie wy-
stepowali przeciw filozofii wogole, byli oni tylko przeciwnikami
tej czesci filozofii, ktorg powszechnie metafizyks nazywano, uwa-
zali metode metafizyczng za jalows i wprowadzali nowsg filozo-
fowania metode. Filozofowaé za$ znaczylo tyle co badaé. Taki
stan nie przeszkadzal jednak powolnemu i stopniowemu wyzwa-
laniu sie nauk szezegélowych. Za przykladem nauk medyeznych
1 prawnych zaczely is¢ takie, ktdére ciggle jeszeze do filozofii
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zaliczano. Astronomia, mechanika, fizyka, chemia, geologia, w dal-
szym za$ ciggu nawet historya, gramatyka i filologia, pomimo,
Ze nie wypleraly sig mnazwy filozoficznych nauk, zaczely prze-
clez na coraz samodzielniejszych ustala¢ sie podstawach i prze-
staly uznawaé powage metafizyki, ktéra od eczaséw Platona
i Arystotelesa za filozofie, w $cislejszem tego slowa znaczeniu,
uwazano. Rozwojowl tych nauk i ich usamowolniu sprzyjala
w wysokim stopniu doswiadezalna, ku szezegdlom zwrécona me-
toda. Im wiecej zatem zjawisk welagano w zakres badan, tem
dalej posuwal sig podzial wiedzy na niezalezne i odrebne grupy.
Juz z poezatkiem XVIIL wieku wiele nauk zaliczalo sig raczej
z imienia tylko, a nie rzeczywiscie do filozofii. Wobec takiego
stanu uczula filozofia, samowladna dotad w dziedzinie wiedzy
wladezyni, potrzebe okreslenia wlasnego wobec szezegolowych
nauk stanowiska. Nauki te przestawaly juz je] powage uznawac,
czujac si¢ w posiadaniu osobnego przedmiotu badan i wilasnej
metody. Ozyz ma wigc 1 filozofia.swoj przedmiot? Czyli tez
byla ona moze tylko zbiorowa nazws na oznaczenie kilku szcze-
golowych nauk, gdy te nie byly jeszeze dostatecznie rozwiniete?
Tak powstaje w XVIII. wieku pytanie: jakie badania naleza
wylgeznie do filozofii 1 tworzg jej wlasciwy przedmiot, a to wobec
szczegolowych nauk nie nalezacych juz wladciwie do filozofii?
Pytanie to poruszyl Chrystyan Wolff, jeden ze zwolennikéw
filozofii Leibnitza. Widzac niezaleznosé, do jakiej doszly szeze-
golowe nauki, podzielil caly obszar umiejetnej wiedzy na dwa
odrebne, a zupelnie réwnonprawnione zakresy, na zakres speku-
lacyi i doswiadcezenia — na wiedzg a posleriori, z do$wiadezenia
czerpany i a priori, z rozumu. Cala wiedzg doswiadezalng prze-
kazal Wolff naukom, caly za$ wiedze rozumows filozofii i okre-
slit ja, jako umiejetnosé spekulacyjna « priori o tem, eo jest
mozliwe o ile byé¢ moze: Philosophia est scientiu possibilium qua-
tenus esse possunt. Taki dualizm dwu zupelnie réwnorzednych
zakresdw nie istnial przedtem nigdy. Byli wprawdzie i dawniej
mysliciele, ktérzy uznawali do$wiadczenie 1 rozum za dwa oso-
bne zrédla wiedzy; do nich nalezy pierwszy Arystoteles; zaden
jednak nie oddzielal w zasadniczy sposéb rozumu od doswiad-
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czenia, nauk od filozofii. Jak pojmowal Arystoteles stosunek
wiedzy rozumowej i doswiadczalnej, poucza nas najlepiej sto-
sunek jego metafizyki do fizyki.

Metafizyka u niego to pierwsza filozofia, czyli filozofia w $ci-
slejszem tego slowa znaczeniu, natomiast fizyka to druga filo-
zofia (Sevtépa grhosopio), opierajaca sie na podstawach ogdlnych,
przez spekulujgey rozum w pierwszej filozofii zdobytych. Tak
dla Arystotelesa, jak 1 dla calej na nim opartej scholastyki przed-
stawlala sie rozumowa spekulacya, czyli dedukeya z ogélnych
pojeé we wszystkich naukach, jako najwazniejszy badania spo-
sob, doswiadczenie za$ uwazano za wazny, nawet niezbedny,
ale pomocniczy $rodek. Skrajniej jeszoze zapatrywali sig na te
sprawe idealisei X VII. wieku, dla nich byla rozamowa spekula-
cya, ktorej najpiekniejszy wzor upatrywali w matematyce, je-
dyng prawdziwie umiejetng metoda. Przeciwnie znowu Bakon
1 empiryey pragneli tak nauki, jak i filozofie na samem oprzeé
doswiadezeniu. Postawienie za$ obok siebie dwu rzeczy tak
sprzecznyeh, jak spekulacya z pojeé ogodlnych za pierwotne
w umysle ludzkim uznanych i doswiadczenie, od zmystowych
rozpoczynajace szczegdlow, jest dzielem Wolffa. Nie mogl on
juz odmoéwi¢ uznania nowej, wzrastajacej potedze tj. szczegdlo-
wym naukom, z drugiej jednak strony czul dobrze, ze doswiad-
czenie musi powoli z zakresu swojego wykluczy¢ wszystkie py-
tania, ktore juz przez sam fakt, Ze sie odnosza do calosei istnie-
nia i jego pierwszych przyczyn, przekraczajg tegoz zakres. Sg-
dzil przeto Wolffy Zze uratuje sprawe, oddzielajge stanowezo do-
Swiadczenie od spekulacyi i przekazujac doswiadezeniu i nau-
kom rzeczywistosé, spekulacyi za$ i filozofii zakres rozumowych
mozliwosei. Wynik byl wprost z zamiarami Wolffa sprzeczny.
Pomimo Ze on sam przemawial za connubium rationis et experientiae,
to przeciez w dalszym rozwoju zasada jego nietylko tego zwiazku
nie umocnila, ale przeciwnie zaostrzyla tylko przeciwienstwo
miedzy naukami a filozofia. Mysl jednak Wolffa nie bylaby ni-
gdy tak donioslych wydata owocdw, gdyby nie Kant, ten ojciec
filozofii niemieckiej XIX. stulecia.

W chwili, gdy Kant wystapil ze swojg ,Krytyks czystego
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umyslu¥, znajdowala si¢ 6wezesna filozofla w stanie zupeinego
upadku i rozkladu. Z jednej strony wyrodzila si¢ ona w jalows
nowego rodzaju scholastyke, z drugiej zadawal jej ostateczne
ciosy angielski skeptyk Dawid Hume, dowodzacy, zZe filozofia,
jezeli dochodzi istoty bytu, jego pierwszych przyeczyn i osta-
tecznych celow, to buduje po prostu zamki na lodzie. Przyczy-
nowosé polega, zdaniem Huma, na pewnego rodzaju psycholo-
gicznem zludzeniu, skutkiem ktérego powtarzajace sie nastep-
stwo zjawisk bierzemy za przyczynowy zwiazek. Watpliwosé
Huma 1 stanowisko, jakie juz wowezas zdobyly sobie nauki
przyrodnicze a szezegodlnie fizycane, pobudzily Kanta do badania
podstaw naszej wiedzy, aby si¢ na tej drodze przekonaé, czy
filozofia, jako nauka, ma jeszeze jakiekolwiek warunki bytu, ezy
nie. Radby on zrobi¢ z filozofii to, czem jest matematyka, lub
fizyka, a wiec z nauki ogolnej, ogarniajacej niegdys caly obszar
wiedzy, nauke specyalns, niezalezna, z osobnym zupelnie przed-
miotem badan. Podzielid zatem Kant wiedzg ludzks, wedlug
formy 1 tresci, na dwa dzialy. Tresci dostarcza doswiadczenie,
forma tkwi a priort w ludzkim umys$le. Forma ta mozZe nam
takze osobnej dostarczyé wiedzy, poniewaz za$ jest od wszel-
kiego do$wiadczenia niezaleZna, przeto i wiedza z niej czerpana
nie bedzie wiedzg doswiadczalng, ale wiedza z czystego po-
chodzgea umyslu, czyli wiedza a priori. Tu wiec jest pole dla
filozofii! Przedstawia si¢ ona Kantowi, jako wiedza umyslowa,
z czystych czerpana poje¢. Przeczy wprawdzie Kant, aby tak
pojgta filozoficana wiedza mogla zakres doswiadczenia prze-
kroczyé, powinnaby wiec mie¢dzy naukami a filozofia zupelna
zapanowa¢ zgodnosé. Sam Kant rzeczywiscie nie myslal zgo-
dnosci te) naruszyé, zasada jego jednak, rozwijana dalej, mu-
siala do zupelnego migdzy filozofig a naukami doprowadzié roz-
bratu. Filozofia, zapatrzona w tajniki czystego umyshi, zaczela
coraz to nowych tam dopatrywaé sig prawd, nie troszezac sie
za$ weale o doswiadezenie, przeszla do budowy calego na $wiat
pogladu przy pomocy metody. ktéra miala mieé podstawy juz
nietylko w naturze umyslu, ale w prawie wszechistnienia. Tak
powstala nowa metafizyka, bedaca raczej jakas poezya pojed,
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bez wszelkie] jednak poetycznej cechy. Przypomnialy sig nowo-
platonskie i dredniowiecznych mistykéw marzenia o jakim$ oso-
bnym, tajemniczym organie wyzszego rzedu wiedzy. Wpraw-,
dzie rozum i do$wiadezenie gromadzg wiadomosei, niewiele one
jednak znaczg dla filozofii, ktoéra, po zupelnie odrgbnych kroczye
sladach, zmierza do poznania nie szezegdlow, ale prawdy bez-
wzgledne]. Szukal wige takie] prawdy Fichte, szukali jej Schel-
ling i Hegel. Fichte glosi, zZe filozofia jest Scisle okreslong wie-
dza i naukg. Jest umiejetnoscia o umiejetnosei, wogdle bada-
niem, ktére szuka odpowiedzi na pytanie, jak mozliwa jest bez-
wzglednie prawdziwa wiedza. Im blizsza jest filozofia swojego
celu, tem wieksze ma, zdaniem Fichtego, prawo do nazywania
sig najwyZszg 1 skoiezong umiejetnoscia, a do porzucenia dawnej
nazwy milosei madrosci. Schelling okresla filozofig, jako poszu-
kiwanie prawdy bezwzglednej, do ktérej mozna doj$é jedynie
tylko przy pomocy tak zwanego transcendentalnego ogladania,
nie majgecego Zadnego z dosdwiadeczeniem zwiazku. Wreszaie,
wedlug Hegla, jest filozofia idea absolutna, przychodzaca do
$wiadomosei siebie, czyli jest to duch, wiedzgey o sobie, ze jest
duchem. Przedstawia sobie wiec Hegel filozofie, jako umyslowe
objawienie idei absolutnej, wywyzszone ponad wszystkie inne
dgzenia, a przyblerajace coraz pelniejsze w dziejowym pocho-
dzie ksztalty, w systemie Hegla za$, ostatecznego dobiegajace
kresu. Takie znaczenie, nadane naszemu wyrazowi przez Hegla,
bylo ostatniem slowem spekulacyl, ktora, zerwawszy wszystkie
wezly z naukami, puscila sie na szukanie prawdy bezwzgledne;,
w przeciwienstwie do tej ograniczonej prawdy, do jakiej nauki
szezegolowe dazyly. Te ostatnie jednak staly sie juz na schylku
XVIII stulecia wielka, duchows potega. Samodzielne i z pod
wplywéw szkolnej wyzwolone filozofii, doszly do wynikéw, ktére
w pogladach na porzadek i bieg przyrodniczych zjawisk zu-
pelnego dokonaly przewrotu, uczuly wiec potrzebe skupienia
sig 1 0o wlasnej zamarzyly filozofii. Jeszcze przed francusks re-
wolueya byly prace Encyklopedystéw wyrazem takich dazen do
wytworzenia filozofii, wylacznie na do$wiadezalnych naukach
opartej. Po rewolucyi zas, podjal te sama my$l August Comte
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i utworzyl pojecie tak zwanej filozofii pozytywnej. Comte pragnie
takze dojs¢ do ostatecznego okreslenia zadan filozofii, zajmuje
_jednakze stanowisko wprost stanowisku Hegla przeciwne. Jezeli
Hegel uwazal filozofie za objawienie sig idei bezwzglednej, to -
Comte uznal jg tylko za systematyczng encyklopedye calej umie-
jetnej wiedzy, ktéra jednak nigdy granic doswiadczenia prze-
kroezyé nie moze i nie powinna, metafizyke zas zupelnie z za-
kresu filozofii wykluczyl, postawiwszy ja prawie na rowni z al-
chemig i astrologia. Hegel wiec i Comte wyobrazaja dwa, zupelnie
przeciwne, na znaczenie wyrazu filozofia poglady, obaj maja
przeciez tyle wspélnego, 1Z przywracajg powszechnos$é¢, jako
istotng filozofii ceche.

Gdy po roku 1830 wzmégl sig niezmiernie ruch na polu
szczegOlowych badan, gdy we wszystkich kierunkach, jak z rogn
obfitosei zaczely sypaé sie coraz to nowe wynalazki i odkrycia,
wowczas lekcewaZone przez transcendentalng filozofie nauki
réwnem odplacily jej lekcewazeniem. Zawrzala walka nauk szcze-
goélowyeh, przeciw filozoficznej skierowana spekulacyi, tak, ze
w polowie naszego wieku zdawalo sie, Zze dla filozofii wkrétce
ostatnia juz wybije godzina. Prawdopodobienstwo zwiekszylo
sl jeszeze, skoro do obozu jej przeciwnikow przeszli takze lu-
dzie wierzacy, szczerzy, religijuych przekonan wyznawey, upa-
trujacy we filozofii zrédlo wszystkich rozumu ludzkiego zboczen,
przyeczyne tak smutnego religijnych uczué zaniku i ponizenia.
Jednakze przepowiednie konea nie ziSeily sie! Po roku 1860
bowiem dokonal sie w pojmowaniu zadan i znaczenia filozofii
zwrot nowy, a dla niej nader korzystny. Przedewszystkiem przyszla
do znaczenia filozofia pozytywna, z nig za$ razem przekonanie,
ze umiejetna wiedza nie obejdzie sie¢ nigdy bez dazenia do
ogolnej syntezy. Badania w naukach szezegbdlowych specyalizuja
sig 1 coraz bardziej rozpraszaja, Im wigcee) zas rozpoznawano fak-
tow, tem wigksza okazuje sig potrzeba ogélnych pogladdw. Teorye
0 rozwoju istot organicznych, odkrycia w dziedzinie nauki o cieple
1 elektrycznosdel, nowy wreszcie $wiat nieskohezenie maly, ktory
sig zdumionemu oku czlowieka pod mikroskopem odstonil, z dru-
giej znowu strony caly szereg niezmiernie donioslych zagadnien
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spolecznych, zwigzanyeh z goraczkowym spoleczenstwarozwojem,
a do rozwigzania trudnych przy tak wielkim rozstroju, jaki za-
panowal w pogladach i dazeniach jednostek, warstw spolecznyeh,
wreszele panstw i naroddw, to wszystko zmusza mys$l do roz-
wagl, do skupienia si¢ 1 nowego w calo$ci zoryentowania. Pa-
trzymy wige, jak najznakomitsi wspoélezesni badacze, specyalisei
przechodza z gruntu swoich szczegolowych zagadnien na pole
filozofii 1 z uczonych przeksztaleajg sie na filozotéw. Do takich
objawéw. przybywa przed laty wlasnie dwudziestu fakt nowy,
pelen wielkiego znaczenia. Oto na papieskim tronie zasiada
Leon XIII, poteznym umyslem swoim obejmuje odrazr ducha
czasu 1 juz w roku 1879 wydaje owa slawna encyklike: Aetern:
patris, ktora w lonie katolickiego Kosciola ftilozofie do nowego
rozbudzila Zycia. Zakwitla wigc znowu dawna nauk krélowa,
a ruch filozoficzny wzmoégl sie znacznie u wszystkich narodow.
Wspéblezesna poezya, w ktore] tresé filozoficzna stanowezo prze-
waza, najlepszym jest dowodem, do jakiego stopnia zagadnienia
z dziedziny filozofii wszystkie glebsze poruszajg umysly. Jednakze
pomimo wszystkich tych, nie dajacych sie zaprzeczyé faktow,
niema przecieZ 1 dzisia] jeszcze powszechne] na to zgody, co
wlasciwie nalezy pod nazwg filozofii rozumieé, i jakie zagadnienia
do jej zakresu zalicza¢, a ktore z niego wylgezyé. Obok, bardzo
nielicznych juz dzisiaj, zwolennikow absolutnej filozofii, stoi po-
tezny zastep pozytywistow roznych odeieni. Obok znacznej liczby
myélicieli, ktorzy, pragnge przywrocic dawng miedzy naukami
a filozofig lacznosé, nie radziby jednak poswiecié zadnego z za-
gadnien odwieczng jej stanowigecych wlasnosé, uie brak dzisiaj
i takieh, ktdérzy cheieliby rozjasni¢ i utrwalic pojecie filozofii,
ograniczajac jej zadania do pewnego szczegdlowego zakresu.
Jedni nazywajyq filozofia badania nad duchowem zZyciem czio-
wieka, drudzy badania nad prawami ludzkiego myslenia 1 pod-
stawami poznania, dla innych znowu wnikanie w cel zycia ludz-
kiego, lub w istote spoleczne) organizacyi uchodzi za filozofie,
sa wreszcle 1 tacy, dla ktorych tylko zagadnienia, dawniej do

metafizyki zaliczane, na miano filozofii zasluguja.
(Dok. nast.)
Dr. Mauryey Straszcwski.

- Ch - ——
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(Ciag dalszy).

Nasi moderni$ci.
Stanistaw Przybyszewski.

L

Zaden moze z mlodych pisarzy tak jasno i bez ogrédek
nie wyrazil sig w swych dzielach, zaden moze nie stoi przed
nami w takie] nagiej szczerosci i prawdzie, jak on wlasnie. Nie
potrzebujemy sie niczego domyslaé: wszystko powiedziad, po-
czawszy od swych pogladow na sztuke, skoneczywszy na swych
slabostkach 1 nalogach.

Zasadniczym posréd jego sadow o sztuce jest ten, ktory
okresla. ze sztuka jest odtworzeniem Zycia duszy we wszelkich
jej przejawach. Okreslenie byloby tak dobre, jak wiele innych,
gdyby nie odmienne pojmowanie duszy u p. Przybyszewskiego.
Ci, ktérzy zajmuja sie losami pisma ,Mliodej Polski® — wiedza,
ze mlody woédz jest oredownikiem pojecia t. zw. nagiej duszy.
Kiedy przed niewieln laty ukazaly sie dwa dziela Oli Hanssona:
Sensitica 1 Puarias, Przybyszewski wynalazl jg w kreacyach tego
poety 1 oglosil jej teorye !, a nastepnie stosowal teoryg w swych

1 Stad wynika, Ze pomys! nagiej duszy w literaturze nie jest dzie-
tem Przybyszewskiego, lecz Oli Hanssona; ale i Hanssona uwazajs milodsi
Niemcy tylko za wyznawce Nietzschego: ,Die Anerkennenden und Ver-
stehenden (Nietzschego) — moéwi Rudolf Klein w artykule Nietzsche und
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powiesciach. To, czem Zyjemy codziennie, to sg tylko wrazenia,
nabyte w Zyciu, ktore odnawiaja si¢ w pamieei w tym samym
porzadku, w jakim sie je przyswoilo. Jednak to zaledwie ochronna
skorupa, okrywajgea nieznane jadro. Po za szezuptym lancuchem
osobistych doswiadczen tkwi w glebil czlowiek z mozgiem na
poly uspionym, z mozgiem, ktory przyswaja tylko nieliczne wra-
zenia. Ale niekiedy jakie$, moze nawet drobne, wrazenie prze-
nika do glebi, w wir popada i cala tres¢ mozgows w obroty
okolo swej osi porywa-—1 wnet sig to wszystko skupia naokol
punktu rdzennego, a woweczas zwierze-ludzkie ozywia sie 1 naj-
pierwotniejsze asocyacye, jakie sig utrwalaja w mozgu jaskinio-
wego czlowieka, stajg sig szkodliwemi sit grupamil. A skutkiem
niezwykle] fatalno$ci przeznaeczenia, przeciwdziala¢ wrazeniom
mozna nie za pomoca wlasnych doswiadezen, jeno tych, ktore
lezg poza $wiadomoseia, a Zycie musi sig rozwija¢ w granicach
zdawna okreslonych. Ponad wszystkiem roztacza skrzydla matka
Heimarmene 1 ojeiec Kismet.

Otoz sy takie uzdolnienia, ktore leZzs poza wielka siecig
kierowniczg mozgu 1 w nich wlasnie odzwierciedla sie cale dno
naszej duszy. Obok stanéw nswiadamianych klebia si¢ bezwiedne,
ktore uwazaé musze za obce sobie, gdyz poczecie.swe zawdzie-
czaja demonowi, stojacemu ponad.moja $Swiadomoscia. Mozg
moj widzi i slyszy cos, czego ja nie widzialem ani slyszalem,
co jednak zlozylo sie na taki lancuch przyezynowy, Ze ujawnil
sie w zdarzeniu. Te wraZenia sluchu i wzroku spoczywaly gdzies
w glebl innej $wiadomosci, tam przyswajaly pokrewne wrazenia,
porzadkowaly si¢ i ukladaly w logiczne rzedy, aZ nagle dotarly
do $wiadomosci osobistej. Otoz przejaw mojej] jazni, ktora widzi

unsere Zeit (Gesellschaft, r. 1897, 1v, 51) — die ich im Sinne habe, waren die
typischsten Vertreter der jungen Generation, die Ola Hansson und Prey-
biscewsky, Schriftsteller, die aus verwandten Bedingungen schufen und
Nietzsche ,erkannten‘, wie man plétzlich einen Gleichgesinnten erkennt,
einen Gleichgesinnten, in dem sich das Eigene ins Prophetische gesteigert
hat®, -

1 Zur -Psychologie des Individuums. II. Ola Hansson. Berlin 1892, str.
str. 6—8. Przytaczam mysli autora w streszezeniu — o ile mozna — do-
stownem.
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1 slyszy, czego mnie dostrzegam, oto objawienie o istnieniu we
mnie czegos, co wiedzie Zycie odmienne, niz to, ktére sam znam,
co ma subtelniejsze narzedzia zmyslow, niZ te, ktoremi ja sie
posluguje™.

Przybyszewski nazywa to przejawami eier nacklen Indivi-
dualitdt.

Owa nackie Individualilit — to ,naga dusza®; a poznawszy
ja, radziby$my wiedzie¢, kiedy nastepuje Ow rozped, kiedy wy-
bucha 6w wulkan ciepla, Zycia 1 energii? Na to daje takze od-
powiedz p. Przybyszewski.

Nie lekajmy sie newrozy: jest ona najnowszg i bezwzglednie
konieczng odmiang rewolucyjna, podezas ktérej mézg dziala la-
twiej 1 wydatniej, posiadajac wieksza zdolno$é odeznwania. Wia-
snie w newrozach i psychozach spoczywaja zarodki no-
wej, dotad niesklasyfikowane] wrazliwosei: w nich wlasnie ju-
trzenka jazni roZowi mroki, a podziemne zreby wyrastaja ponad
powierzehnie morza. Z uczuciowego Zyecia alkoholika, monomana,
przed ktorego chora wyobraZnia snujg sle przerazajace widma,
dadzg sie wysnué glebokie 1 dokladne wnioski psychologiczne.
Zdarzaja, sie tu przejawy tego, co stanowl najglebsze sztolnie
duszy ludzkiej; sg to drgnienia blyskawie, ktore rzucg w mroezng
dziedzineg bezwiedzy jasne, acz tylko chwilowe polyski. Rozumie
sig, ze psycholog posiada nieograniczone prawo postepowaé ze
swym doswiadezalnym przedmiotem, z taka sama swobodg 1 spo-
kojem, z tem samem Jenseits von Gut und Bise, z jakiem botanik
traktuje nowy gatunek rosliny 2 Z calego wywodu wynika, zZe
czynnosé tego jadra duszy wjawnia sie najezescie] w stanie cho-
robliwym, wéréd halucynacyj, spowodowanych alkoholem, w pol-
sennych majaczeniach, pod wplywem silnych podniecer zmy-
sfowych. —

Uksztaltowawszy sobie taka estetyczno-psychologiczna teo- .
rye, postanowil p. Przybyszewski poprzeé ja szeregiem utwordw
powiesciowych, ktore sig zaczely ukazywaé, budzgc zajecie w nie-

v Das Werk des Edvard Munch. Berlin 1894, str. 12.
2 Totenmesse — wstep str. 4 —6. Berlin 1893.
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mieckich kolaeh literackich. Poczatkowe — zwlaszeza Totenmesse,
ale takze 1 Vigilien nie maja formy powiesciowe], akeyi, watku
powiesciowego, zawiklania. Sg to rozbiory stanow duszy ludz-
kiej, niezwyklej, gleboko i chorobliwie odczuwajgcej, wstrzasanej
jaka$ gorgczka, trawiacg dno i rdzen sam, wplecionej wkolo
tortury, ktora sama sobie tworzy. Zofenmesse jest wlasciwie roz-
myslaniem na temat skladnikow nowozytnej duszy. Jaki$ osobnik,
wystepujacy tu jako nadezlowiek, dla ktérego obee sa sprawy
i interesa ludzkie, jako wielki egoista, opowiada w pierwszej
osobie wlasne cierpienia. Nic w nim niema normalnego: owszem
pewien rodzaj obledu, mania wielkosci ogarnia go. Jest to jakas
tesknota do syntezy, ktoérej upojenie uczynilo mie genialnym
i ponad wszystkich ludzi wynioslo (str. 67). Pojecie czasu i prze-
strzeni znika dlan, odezuwa powilerzehnie o tysigcach metrow
kwadratowych, $wigeli w sobie odrodzenie wszystkich kultur
1 wszystkich lndow. Wie, Ze to agonia $miereci, ale chece ginaé.
Dla czego ma zy¢? Czyz zyé ma dla ludzi on, ktéry jest po-
czatkiem i koncem, ogromns syntezg Chrystusa i szatana, syn-
tezg szalonych natchnien i zimno liczgcego rozumu, syntezg naj-
zarliwsze] wiary chrzescijanskiej 1 sarkazmem wykrzywionego
ateizmu, ktory jest mistycznym ekstatykiem i apostolem szata-
nizmu, on, ktéry blogoslawionemi usty najéwietsze slowa i naj-
potworniejsze bluznierstwa spélczesnie wyglasza (str. 19). W roz-
myslania tego osobnika wplataja sig wspomnienia dawne, wizya
jakiej$ ohydnej trupiej sceny, spowodowana niezwyklem wyczer-
paniem nerwow i podniecaniem ich za pomoeca alkoholu?!, roz-
pamigtywanie na temat wierzen religijnych, pelne bluznierezych
zestawien (str. 52) i ostateczna agonia Smierci. Wszystkie obrazy,
straszne wizye opowiada w najwyzszem wzburzeniu, kiedy nerwy
rwa sie w strzepy i czlowiek soba nie wladnie. Czyz moglo
byé¢ inaczej? Przybyszewskiemu chodzilo o utwierdzenie tez
o nagiej duszy. Nalezalo tez rozebraé maszynerye moézgu ludz-
kiego, obluska¢ z niej wszystko, co zewnetrzne, uwolnié ten

1 Str. 36. ,,Seit zwei Tagen schlief ich nicht; ich ass nicht. Ich trank
nur reinen Spiritus®... )
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moézg od wszelkich zwigzkéw 2z Zyciem zewngtrznem, dotrzec
do jadra Swiadomosci, do tych napél uswiadomionych odezu-
wan — i odmalowa¢é naga indywidualnosé. Zadanie nielatwe. Syn-
teza dociekania, ze rodzaj byl na poczatku: on wydal mozg,
ktérego moc urosla, az stala sig sily czynna, niezalezng Wow-
czas ogarnela go mania wielkoscl — i zginal. Taki circulus vitiosus
w historyi nowozytnego mozgu. Uzytelnik przeto ma do czy-
nienia nie ze zwykla scenerya powieSciowa, nie z jaka$ bajka,
ale z najbardzie] oderwanemi pojeciami, ktore jednak uprzy-
tomniajg nam bardzo liczne watpliwosci, wierzenia, mysli, uczu-
cia, podniety, jakie kiedykolwiek przebiegaly przez nasz mézg,
zwiaszeza w chwilach, kiedysmy sie czull nieszezesliwi, beszsilni,
nedzui 1 mali wobec wiekuistych i nieodmiennych praw natury.

Nie mozZna zaprzeczyé niepospolitej $mialosel w wyborze
przedmiotu do zobrazowania; nie mozZna zaprzeczy¢, Ze pomie-
dzy tredcia ksigzki, a materyalem mysli 1 uczué nowozytnej
jednostki czolowej, istnieje sojusz 1 braterstwo nedzy i niedol,
coraz wiekszym ciezarem gniotace] dusze 1 mozgi ludzi; i tego
nawet przeczyé nie mozna, Ze we formie, ktérg jeden z kryty-
kow niemieckich nazywa romanartig, drga Swieza sila obrazo-
wania, z szumem gorskiego potoku plynaca na nerwy i wyo-
braznie czytelnika.

Nastepne dzielo p. t. Vigilien* zawlera nieco wieee] po-
wiesciowego watku. Maz 1 Zona rozstaja sle: on ja wypedza za
wiarolomstwo, cho¢ ma z nia syna. Zostaje sam i wéwezas $rod
tgsknot marzg mu sie potworne widziadla. Osuwa sie zen i strzasa
wszystko, co go z ziemia, i ludsmi wiagzalo. Staje sie reine, nackle
Dndividualitit — so alé, wie alle Welten zusammen, so endlos, wie die
Weltenviume alle (str. 13). Wtedy dostrzega w dziejach ludzkosei
kobiete nie jako poddang woli meza, ale jako wladezyniy $wiata.
lzis, Mylitta, Atena przesuwaja sig przed jego wyobraznia, Olbrzy-
mieje ona, ogarnia cala kulture, staje sie poteznym symbolem,
welelonym w jednostke nieobecna, odepechnieta, ku ktorej teskni.
Wirod tesknoty jawl sig we wspomnieniu szkaradna scena, kiedy

* Berlin 1893, réwniez po polsku w Zyciu 1898,
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podezas pijackiej orgii, w rozbestwieniu rzucit wlasng Zong w ra-
miona rywala. Z luboscia teraz szarpie i rozrywa krwawiaca
rane, a rozkosz mu sprawia niezmierny bodl tego wspomnienia.
7 sila maluje wiarolomstwo i zdrade bocianiej samicy !, zemste
sameca 1 $mieré jej, a potem swoje meki, Zadze zabicia Zony —
i znoéw wracaja rozmyslania o niej. On artysta: w sztuce znaj-
dzie ukojenie, w sztuce i synu. »

Poemat przedstawia cierpienia dla kobiety i przez nia. Ogélna
mysla: okreslié przemoe kobiety we wszechnaturze, oraz jej
stosunek 1 zakres dzialania w obrebie tego, co sie nazywa nags
duszg. Kwestya rozstrzyga sie z rowng $mialodcig, jak w dzielku
poprzedniem, z réwng niezwykloscig w syntezie i szezegolach.

Tesknota, bdl, smutek, rozlewajs sig metng falg po kartach
dwu utworow, ,denn Schmerz ist das Ewige, das Alles geboren
hat; Schmerz ist das, was endlos die Vergangenheit entritselt
und aus Schmerz wird alle Zukunft geboren“ (str. 36).

I

Miedzy Totenmesse a Vigilien podobienstw niemalo. Jezeli
pierwsza jest rozwinigeiem we formie powiesciowej pewnej psy-
chologicznej zasady, to druga w tym samym kierunku idzie
o krok dalej; pierwsza méwi, Ze poza zewnetrzna skorups po-
znania istnieje jadro duszy, ktére si¢ ujawnia w poélsennych
stanach halucynacyi; druga maluje takze wizye, spowodowane
tgsknots zmyslow, przepojeniem 1 przesytem plciowym, oraz
stara sig okresli¢ za pomocg obrazéw role samicy we wszech-
naturze. Wistocie oba te dziela, pomimo calej swej niezwyklosei
formalnej, sa studyami psychopatycznemi, a powiesciowego watku
posiadaja szozypte zaledwie. Czy kroja na powiesé¢? Nie, to tez
spostrzezenie powyZsze nie ma cechy zarzutu. Dopiero nastepne
dzielo nosi wyrazny tytul: Homo Sapiens. Drei Binde. I. Ueber
Bord. Roman. IT. Unterwegs. Roman. I1I. Im Malstrom. Roman 1894.

Autor, ktéremu dotychezas brakio tchu na duze dzielo,

1 Nawiasem powiem, ze obrazek ten wzigty z Wundta 1 dosé po-
wszechnie znany psychologom zycia zwierzecego.

4
P. P. T. LXVL
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rozwinal skrzydla: zasade swojg o wszechmocy plei w zZyciun
natury odmalowal w trzech tomach. Glowna figura we wszyst-
kich jest Falk. Koscieniem budowy staje sig nastgpna powiesé.
Falk spotyka sie z Mykita, przyjacielem ze szkolnej lawy. My-
kita malarz ma narzeczony lze. Zapoznaje z nig Falka, a ten
mu ja uwodzi 1 jedzie do Paryza. Potem porzuca Zong i wraca
do rodzinnego miasta. Tu balamueci niewinne dziewcze, Marit,
pozbawiwszy ja przedtem religii. Marit sig zabija. I znéw spo-
tykamy Falka wirdd anarchistow. Jest mezem Izy, ktéra szale-
nie kocha. Jednakze trawi go pamie¢ o Marit 1 jakiejs Jani,
oraz milod¢ ku niemu Olgi. Jako anarchistyczny agitator ma
zaslugl, bo umozliwil kosztem swego majgtku‘jakqé bastowke,
ale nie ufaja mu wspolkoledzy z powodu jego wyuzdania i roz-
pusty. ‘

Kto jest Falk — éw Homo supiens??!

Istnieje zapewne duzo powiesel, kidrych jedynym celem
do dna roztrzasa¢ dziwna moc, jaka w organizmie ludzkim po-
siada poped zmyslowy. Wsrdéd nowszych utwordw znam trzy

t Kiedy Przybyszewski objal kievownictwo Zycia w Krakowie, wéw-
czas napisal ks. Pawelski T. J. broszure p. t. ,Program nowej polskiej
poezyi* (Krakéw 1898) — i poddal ,naga dusze" rozbiorowi ze szczegolniej-
szem uwzglednieniem romansu Homo sapiens. Nazywa caly program jedno-
stronnyin i clasnym. Naga dusze uwaza za przeczucie gluche, nicokreslone,
chore, stojace poza zyciem, poza obowiazkiem i prawem, poza granica zlego
i dobrego. Jesli dodamy do tych przeczué ,wiazanke neurastenicznych ka-
pryséow 1 napé! swiadomych odruchéw przenerwowanego i podlegajacego
hallucynacyom czlowieka, a zlozymy te dwie czesel w jeden organizm,
ktérego sercem i gldwnem tetnem sa popedy plcioweY, otrzymamy typ
nagicj duszy. ,,Czlowiek Przybyszewskiego jest to ustawicznie rozpadajacy
sig 1 tylko sztucznemi srodkami podniecany aparat nerwowy“.

Na to odpowiedzial Przybyszewski w Zyciu zaprzeczeniem, jakoby
byl zwolennikiem i wyznawea filozofii Nietzschego {ob. cytowana uwage
Rudolfa Kleina z Gesellschaft v. 1897, 1v, 51), zaprzeczeniem, jakoby byl de-
kadentem, wreszcie zapewuleniem, ze nie byl zrozumiany w powiesct Homo
sapiens, ktore] sam tytul zastosowany do Falka ma by¢ ironia. Teraz py-
tanie, czy Falk, jako Homo sapiens to istotnie ironia?

»Mioda Polska*, oceniajac ten romans w Zyciu, rozumiala tytul zgola
nie jako ironig. Pomiedzy Falkiem, a pomiedzy bohaterami poprzednich
utworéw sgq liczne analogie, co zreszta wykaze rozpatrzenie tej figury. Ale
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tego rodzaju: Bel ami Maupassant’a, Il piaccre d Annunzia i Homo
sapiens Przybyszewskiego.

Otoz zbieg okolicznosei zajmujacy. Miedzy glownymi ty-
pami tych powiesci Jerzym Duroy, Andrzejem Sperelli, a Fal-
kiem zachodzi niewatpliwie pokrewienstwo. Wszyscy uwodzg
rézne kobiety — kazdy w powiesci po trzy — a dzieje tych uwo-
dzen stanowig szkielet utworow. We wszystkich trzech powie-
sclach typy kobiet sa mnie] wigcej podobue, np. pobozna jest
u Maupassanta Walterowa, u d’Annunzia Marya Ferres, u Przy-
byszewskiegro Marit. Oczywiscie — dno duszy trzech bohateréw
rozne: Bel-Ami zada pienigdzy i znaczenia, Sperelli jest glownie
artysta, fakngeym rozkoszy, a Falk?

Przypatrzmy sie Falkowi.

Ma on o sobie jak najlepsze wyobraZenie. On nie cierpi
na oblad wielkosci, nie, ale nie spotkal jeszeze czlowieka, ktéryby
sig z nim mogl mierzy¢ (II, str. 22, 1II, str. 36). Ludzie go nie
lubia, mawet nienawidzy, a to dla tego, ze go nie rozumieja,
nie dorosli don (I, 85); on tez nie kochal nigdy eczlowieka,
a serce jego jest dziewicze (I, 85). Rozum jego odgrywa w kaz-

co wiece] migdzy pogladami Yalka, a pogladami samego autora sa
takze liczne analogie. W niejednem migjscu powiesci Homo sapiens czyta
sig stowo w slowo to samo, co mowil sam Przybyszewski w swych dziel-
kach: Zur Psychologie des Individuums, Das Werk des Eduard Munch, s zwla-
szeza w programowem Fro domo mea, a tam przeciez nie ironizuje, wykla-
dajyc swe estetyczno-psychologiczne zasady. Jakze tu rozumieé ironie ty-
tulu, zastosowana do romansu, ktérego bohater rozkrywa przed czytelni-
kiem rozlegle bogactwo ryséow, zasad, pogladdw, jakie juz to sam autor
poprzednio zupelnie seryo wypowiedzial, juz to wypowiadaly jego osoby,
pojete rowniez seryo? Czyzby nagle nastapil znoéw przewrdt pojeé 1 war-
tosci, czyzby autor zaczal na calej linii swyech zasad si¢ cofad, znaglony
oportunizmem? Ale nie. Coz znaczy, ze Falk — jako czlowiek — jest nedzng
kreatura? Nie o niego przeciez idzie: idzie o dno napdél swiadomych sta-
néw duszy, o nags indywidualnosé. Czyz artysta ma si¢ na prawde w ma-
lowaniu tych stanéw krgpowac jakiemis wzgledami utylitaryzmu? Artysta
»hie zna zadnych praw, ani moralnych, ani spolecznych, nie zna zadnych
wzgleddw, kazdy przejaw duszy jest dlan czysty, swicty, glebia i taje-
mnica, skoro jest potezny“ (Confiteor, Zycie 1, 1899). Nie krzywdimy wige
autora, nie obnizajmy poziomu Homo sapiens, i traktujmy go whrew samemu
autorowi bez ironii — na seryo. e
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dej ezynnosci wazna role; ile razy zamierza co$ czyni¢, zasta-
nawia sie 1 odbywa rachunek ze soba!. Niekiedy wystepnje
w roli rezonera, ktéry rzuca szerokie poglady na sprawy, obej-
mujace nietylko Zycie wlasnej duszy. Wszystko to sa atoli po-
zory; Falk sig Iudzi i w swych tyradach sypie piasek w oczy
zar6wno swym czytelnikom, jak i osobom, ktore droga klamstw
i suggestyi obalamucié pragnie.

Jest to tylko zewnetrzna skorupa, kora, pod ktérg kryje
sig rdzeh, owa naga dusza. Raz moéwi Falk o sobie glgboko
odezute mysli. Kiedy zlamal Zycie Marit, kiedy ja zhanbil, wola,
zywiac teskne pragnienie usprawiedliwienia si¢ chocby przed
soba: ,Jam jest natura. Ja niszezg i daje zZycie. Krocze po tru-
péw tysigeu, bo musze. Stwarzam zycie ponad zyciem, bo musze.
Jam jest ja, jam jest Ty — Bog, $wiat, natura“. ,Jam nie czlo-
wiek; jam nadczlowiek bez sumienia, srogi, wspanialy i dobro-
tliwy. Naturg jestem: nie mam zgola sumienia —1i ona nie ma;
nie mam zgola litosci — i ona nie ma. Tak..“ (II, 165). Nie jest to
weale ironia, lecz najprawdziwsza prawda, z serca 1 wnetrznosci
autora poczeta. Takim cheial mieé swego Falka. Tylko — tu do-
piero polowa. Falk nieraz my$li o Nietzschem. Nadezlowiek —
rozwaza on — moze nie mie¢ sumienia. Jednak czuje, Ze to po-
winno byé prawda, ale nie jest rzeczywistoscia, czuje bowiem
w sobie drganie pradow 1 walke sumienia (II, 36). Otdz ta jego
naga dusza lamie sig z cala siecia prawodawstwa moralnego,
obyezajowego 1 towarzyskiego, jaka sobie swiat wytworzyl,
a wlasciwie jaka tkwi w glebi istoty Falka, jako spadek dzie-
dziezny i rasowy. Walka instynktéw naturalnych z calg falangg
praw zewnetrznych, a zwlaszcza wewnetrznyeh, w glebi jego
istoty tkwiacych — ale z rasa odziedziczonych pierwiastkéw —
to stanowi podstawe powiesci. Widzi sie w niej ciagle perypetye
popedu, chwiejacego sie pomiedzy ,pozadam“, a ,mie wolno“.
Wyobraznia Falka dostatecznie brudna i przepelniona widokami
plugawemi. Kiedy go ogarnia szal, do$¢ mu wowezas widzieé

* ,Er hatte doch niemals Etwas gethan, wobei er sich nicht kontrol-
lirt hatte* (1, 163).
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drzewa, aby soble tworzyé obrazy zmyslowe (I, 49); nachodza
go nawet posrod licznego towarzystwa wizye, ktore niewatpli-
wie $wiadezg o zboczeniu, znanem w medycynie pod nazwa
hyperesthaesia sexualis. Zwykly przebieg wewnetrznych mocowan
sig ze sobg bywa do$¢ monotonny. Otocza go wizye — broni
sie, szuka polsrodkéw przeciwradezych. Wiee pisze, lub czyta.
Ale pisa¢ nie moze i choé¢ czyta — nie rozumie. Walka trwa
dlugo, niekiedy bolesna 1 meczaca. Konoezy sig jednak tem, Ze
Falk ulega i czyni to, co mu nakazuje nie prawo, przepis oby-
czajowy, naplywowe opinie rasy, lecz co mn kaze poped, in-
stynkt, rdzen sam, naga dusza, pleiowo$é. — Takim jest Falk.
Znajac go, mozemy sobie wyobrazi¢, jaka masa plugastwa, bru-
dow, falszu, ohydnego znikezemnienia skupila sie¢ w nim, wldezy
sie za nim, towarzyszy nieodstepnie jego myslom, pozgdaniom,
uczuciom i ezynom. Ile $rodkéw i érodeczkoéw czasem nedznyeh,
podlostkowatych zuzyé musi, aby wyj$¢ na czysto w tej roz-
terce ze $widtem 1 soba.

Czasem zndéw musi sie odurzaé¢. Pije, jak pija wogole na
umoér ludzie Przybyszewskiego. Niektorzy pija koniak szklan-
kami, inni pija burgundzkie, szampanskie, lub pjolter?!, Falk uzywa
nawet morfiny:

Nasuwa sie tu pytanie, czy i o ile Falk jest rzeczywisty,
o ile analiza stan6w duszy jego jest wierns, a nareszcie, czy
powiesé sama stanowi krok naprzéd w artystycznej twdrczosei
autora. Ot6z z gory stwierdzi¢ trzeba, Ze zadanie bylo nad miare
trudne. Trzeba uzmyslowié, jak wobec popedu gléwnego dzia-
laja nabyte i odziedziezone pierwiastki odporne. To naprzemian
wzmaganie si¢ 1 opadanie na ksztalt przyplywu i odplywu fal

! Pjolter — jest to w Skandynawii uzywana migszanina koniaku,
wodki 1 t. d. z woda selterska.

Falk méwi: ,Ich kann nicht verstehen, wie ein Mensch, der Gehirn
hat, ohne Alkohol auskommen kann® (i, 48).

n,Die Begeisterung... Aber wie sie erzeugen, wenn sie nicht da ist?
Natiirlich durch Atkohol* (111, 49).

Czy nie jest to zdanie identyczne z tem, co powyzej zupelnie po-
waznie mowil Przybyszewski o wywolywaniu stanéw ,einer nackten In-
dividualitiats.
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morskich jest w dziele starannie i umiejetnie stopniowane. Skom-
binowaé 1 zestawié wszystkie perypetye takiego aktu duszy,
upozorowaé¢ prawdziwos¢ scen tak, aby o ile mozna pozyskaé
wiare czytelnika, tchnaé w obrazowanie taka sile, aby czytelnik
odeczuwal stany duszy badanego subjektu — zadanie bardzo tru-
dne. Ono to wlasnie stanowi nowos¢, odrebnosé formy dziela
Przybyszewskiego, a podobnych Maupassanta, lub d’Annunzia.
Tua niema zgola powiklania, niema rozmaitosci. Nie przenosimy
sig, jak u francuskich lub skandynawskich pisarzy, mysia od je-
dnego szezegéliku do drugiego, od jednego miejsca do drugiego;
a jezell sie wyjatkowo 1 przenosimy, to nie widzimy ich, bo
o nie nie chodzi. Chodzi o aktv duszy i na nie skierowane
$wiatlo.

Zapewne — takie procesy duszy moga sie w obrebie psycho-
fizyologii organizmu ludzkiego przytrafia¢, ale sa one ckorobliwe
i zdarzajg sie rzadko. W zZyciu zwlaszcza naszego spoleczenstwa
nie znajdujemy ani $ladu podobnych stosnukow, przejsé, walk,
agonii, slowem model zbudowany nie dla nas i nie podiug na-
szych wzorow. Homo sapiens tedy — to ani wyraz nedzy, ani
wyzszosel. Bedzie to najpewniej takie badanie psycho-fizyolo-
giczne, jak Totenmesse 1 Vigilien, jeno z ta odmiang, Ze watek
powieSciowy $mielej 1 szerze] przykrojony. Ale dla studyum
trzy tomy, to duZa objetosé i1 konieeznie wymaga odpowie-
dniej treéci. Niestety — tresci w nich za skapo. Ciasny widno-
krag walk wewnstrznych zmusza do powtarzania nie w miare
tych samych spostrzezen, acz bystrych, ale jednostronnych. Kto
wie, jak Falk mocuje sie ze sobg, majac w kole swej psychozy
popelnic¢ jakies bezecenstwo, kto $ledzil z nim razem jeden,
drugi, trzeci przebieg tych mocowan sie, kto juz sie przekonal,
Ze na nic sie one nie przydadza, ze pomimo licznych skrupuli-
kow Falk zamierzona rzecz popelni, ten bez zajecia i bez wspol-
udzialu przyglada sie dalszym takim samym szarpaninom ner-
wow, obojetny, zimny, znudzony, nawet z ironieznym usmiechem,
powtarzajac w duszy: komedye ukladasz..

W rok po tem dziele. w 1895 r. wydal Przybyszewski ksig-
zeczke De profundis, poprzedziwszy ja kilkukartkows broszurka
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Pro domo mea, w ktorej zapowiada, zZe dzielko przeznacza dla
niewielu smakoszdéw, oraz wyjasnia jeszeze raz teorye swej na-
giej duszy i jej stosunkn do mieszczanskiego rozumu. De pro-
fundis nie jest to ani powiesé, ani nowela, ani poemat: jak po-
przednie —— znowu studynm psycho-fizyologiczne. Autor bada
kwestyg nieraz juz przez poetdow opracowang: kwestye kazi-
rodztwa. Od czasu Eurypidesa milo$¢ miedzy rodzenstwem byla
niezliczong ilo$¢ razy brana za przedmiot poezyi. Romantycy
lubowali si¢ w tym temacie: Byron i Shelley, Stowacki i Cha-
teaubriand opracowali ja. Z najnowszych malujg taki stosunek
i Strindberg i d’Aunnunzio w Lo cittd morte 1 Vergini delle Rocce,
ale zaréwno powiesé, jak dramat ostatniego ukazaly sig po dziele
naszego autora. Bohater De profundis opuszeza Zone i przybywa
do wielkiego miasta, gdzie mieszka matka z siostra. Z listu Zony
jedno zdanie zapada w wir rozstrojonych nerwdw: ze siostra
Agaj kocha go — nie jak siostra. To zdanie staje si¢ powodem
straszliwego napiecia nerwéw, potwornyeh wizyj, zadzy skoszto-
wania zakazanego owocu kazirodezych stosunkéw. Dzieje tych
usilowan 1 Zadzy maluje autor w cale] ksiaZeczee; stosunki do-
chodza do ostatecznych granic i koncza sie samobdjczg $miercig
obojga.

"I tu nastepujg — jak w znanych nam juz utworach — dzieje
walk w glebi sumien, czy przesadow tych dwojga oséb. Sg wezly
praw moralnych, obyezajowych, przepiséw rozsadku i rozumu;
one krepuja instynkt, wybuchajacy przemoca. ,Ich hasse die
Vernunft; ich habe Ekel vor der Vernunft; ich habe keine Ver-
nunft, niedrige biirgerliche Vernunft“ i t. d. — wszystko to sg
wachlarze upadku 1 sexualnego zwyrodnienia. U niego wybuchy
bywaja daleko srozsze, daleko wiece] bezposrednie i gwaltowne.
On miewa wizye, ktére meczg jego wyobraznie, ilekro¢ $wiatlo
zgasi, nawet przy $wietle. Slofice w kawaly podarte, walki mi-
lionéw ludzi, rozpaczliwe i dzikie ich jeki, sklebione i pocze-
plane masy cial, unoszone szalonym pedem ku czemus, niebo
ziongce ogniem i zarazg it d.1it.d.!— wszystko nawet u niego

1 Str. 16, 17—20, 90 i in.
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wytwarza mniemanie, Ze t0 obled. Przedmioty martwe ozywiaja
sie, we wiasnem mieszkaniu spostrzega nieraz sobowtéra, w licz-
nem towarzystwie nie zdola sie oprze¢ nadzwyczaj silnym pod-
nieceniom zmysidw (str. 41), stowem dno duszy, dotkniete nieun-
leczalng chorobg, jest iuz w przedsmiertnej agonii.

Czemze jest to dzielo?

W Totenmesse wyjasnil Przybyszewski, ze na poeczatku byl
rodzaj, ze on jest rdzeniem nagiej duszy. W Vigilien omawial
potege niewiasty we wszechnaturze; w Homo sapiens badal sto-
sunek wzajemny obu plei; w De profundis wreszeie rozpatruje
ten sam plciowy poped, jeéli sie miedzy osobniki wlozy taka
przeszkode, jak zwiazek krwi. Mamy tedy caly szereg dazied,
wysnutych z jednej mysli przewodniej: pleé¢, jako najglebszy
poklad duszy. Najdalej posunal sig autor w De profundis, naj-
wigce] pomiescil zjawisk anormalnych, nader rzadko w zyciu
odnajdujacych swdj prototyp.

IIL

Nastepne dzielo Satans-Iinder jest juz owocem odmiennych
studyow 1 nowego kierunku twoérczoseil. Rzecz dzieje sie w ma-
fem, o 10.000 ludnosei, (str. 146) miasteczku, jak sie zdaje, pod
zaborem pruskim 2 Przybywa tam Gordon, ktory z po;noea
anarchistycznego emisaryusza Botki i kilku mlodych ludzi orga-
nizuje socyalistyczny rozruch, aby spali¢ ratusz, zrabowaé kase
miejska, zniszezyé wille pewnego przemyslowea 1 wielky fabryke
w poblizu miasteczka. Organizacya zreczna powodzi sig i wisto-
cie wszystkie te wypadki na dane haslo nastepuja. Cel osia-
gnigty, a Gordon i Botko idg w $wiat, aby dale] szerzyé¢ swe
zasady. Otoz to sa dzieeil szatana. Falk méwi raz (IT, 115) o anar-
chizmie: ,Pojmuje anarchizm, jako propagande czynu, tlumacze
go sobie. Jestem w stanie wszystkie skladniki psychiczne, z kto-
rych sig idea politycznego mordu rozwija, jeden za drugim zba-

! Satans-Kinder. Roman v. Stanistaw Przybyszewski. Berlin 1897.
I po polskn,

? Ob str. 148. Kazda polityczna partya ma prawo agitacyi, zatem
rzecz nie w Rosyi.
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da¢, rozlozyé, zrozumieé tak samo, jak moge zbadaé, rozlozyé
i zrozumie¢ popedy, ktére w swem rosnacem napieciu stajg sig
zwyczajnym szalem, mania, melancholig* i t. d. Falk, mowiae
powyzsze slowa, kto wie, czy nie wyobrazal sobie genezy
»Dzieci szatana“ Przybyszewskiego? Idzie tu wlasnie o psycho-
logiczne wyrozumienie czynu anarchii. Bohaterem — Gordon.
Nie jest to jednak zwykly agitator socyalistyczny; thwi w nim
jaka$ demoniczna sila wplywu na ludzi; w jego przekonaniach
i jego celach sa jakie$ niezwyczajue proznie, w jego Zyciu ja-
kie$ zlowrogie tajemnice. ,Chee burzyé nie izby budowaé, lecz
aby zburzyé. Zniszezenie —- to mdj dogmat, moja wiara, moje
béstwo“ (str. 11). Dlaczego pragnie burzy¢? Nienawidzi. ,Nie-
nawi$é jego stara 1 gleboka, istniala ona przed milo$cia. Wszak
Lucyfer poprzedzil $wiat, ktéry powstal skutkiem milo$ei (s. b7).
Pytaja go raz, czy wierzy w Boga? Co — on — w Boga? Nie,
nie wierzy, bo szatan starszy od Boga. A zatem moze jest sza-
tanista? I to nie: zna on te sekte, ale tam duzo glupich ludzi
(str. 26). Zreszty ,jego bogiem jest on sam® (str. 28). On jest
tez 1 szatanem, wszak sam to mowil Wronskiemu, ze on — to
szatan, a oni tj. Wronski, Ostap i t. d. jego dzieci. Gordon
pragnie tylko jednego: ,niech wszystko w gruzy pada — oto
szezedcie — to jedno jedyne uezucie, Ze wszystko wkolo wali
sig 1 ginie* (str. 29). Ma jednak i drugie takze. ,Cala etyka —
dlaczego i po co — nie obchodzi go: jedyne, co pozostaje, co
jest pigkne — to moe, sila, potega“ (str. 63). Napoleon byl $mie-
sznym ideologiem, malym czlowiekiem, bo dazy! do wiladzy, aby
Jej uzywad, cheial z potegi ueczyni¢ swojg posiadlosé. On zas
pragnie potega posilkowac sie tylko w czynie, pragnie byé po-
teznym, aby modz, nie za$, aby oplywaé w dostatki. Gdyby byt
Napoleon zburzyl $wiat, tylko aby zburzy¢, wowczas bylby dla
Gordona Bogiem. Nawet nie Bogiem. Bég istnieje dla obrony
posiadania majatku i zycia — onby dlan byl szatanem, tem, co
najwyzszel.. (str. 64).

Moze to wystareza do poznania Gordona. Wywiera on
wielki wplyw na otoczenie. Slabi go wielbia lub nienawidzs.
Dla nich jest Gordon zagadka: lubia go zestawiaé¢ z Karo-
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lem XIIL, Byronem Iub Aleksandrem Wielkim. Sa to jednak
biedni, nedzni ludzie, ubodzy 1 schorzali. Kazdy z nich albo ma
za soba jakas zbrodnie, popelniony w przystepie oblednego szalu
albo przed soba $mieré blizks, nieuchronng, ktorej sie leka,
przed ktora drzy, jak watly listek osiki. Sam Gordon, dokonaw-
szy dziela rekoma swych biednych sojusznikéw, opamietywa sie.
»Das bisschen Feuer! zukte es in ihm weriichtlich.. Das biss-
chen Feuer. Er spie aus. Kine grenzenlose Apathie bemichtigte
sich seiner“ (str. 273). Prawda, $wigta prawda! Pominawszy juz
to, Ze podpalié¢ i zniszezyé potrafi kazdy niedolega, Ze zal wiel-
kiego aparatu przygotowan, agitacyi, spiskow, zycia paru ludzi
(Wronskiego, Ostapa i Okonka), pominawszy to, ze parturiunt
montes, nascibur ridiculus mwus, — jakze w opinil czytelnika maleje
bohater, pozujacy na wielkos¢, skoro dopiero po dokonaniu spa-
lenia zdobyl si¢ mozg jego na tak sluszng refleksye, ktora to-
warzyszyla przecietnemn czytelnikowl od polowy ksigzki

Ale nasuwa mi sig tu jeszcze szereg innych watpliwodci.
Znam w literaturze rosyjskiej powies¢ Dostojewskiego, napisana
w r. 1871—1872 p. t. ,Biesy“ (Szatani). Podobienstwo tytulu
nic nie moéwi; szatandw teraz na ziemi duzo, przeto i w litera-
turze musza mie¢ swojg reprezentacye. Jednakze winienem zwré-
ci¢ uwage na podobienstwa tym razem liczne i nawet osobliwe.
Oto w obu powiesciach rzecz dzieje si¢ na prowineyi: u Dosto-
jewskiego w gubernialnem miescie, gdzie gubernator niedolega
1 safandula, u Przybyszewskiego w powiatowem, gdzie takim
safandula i niedolegy jest burmistrz. W obu szatanami sa anar-
chisei, pozostajacy w zwiazku i zaleznosel od internacyonalu za-
chodniej Europy. W obu powiesciach, szerzac agitacye, wkre-
caja sig do prywatnych pokojow wladzy miejskiej i graja tam
wplywowy rolg doradeéw, jak Gordon u burmistrza, ktorego
Jest kuzynem, Piotr Wierzchowienski u gubernatora, ktérego
zony staje sie benjaminkiem. W obu powiesciach postaé gldwna,
otoczona tajemniczoseis, odmalowana, jako niepospolita i silna
glowa: u Dostojewskiego Stawrogin, u Przybyszewskiego Gordon.
W obu bohater otrzymuje policzek silny i hanbigey i nie sobie
z tego nie robi: u Dostojewskiego publicznie od Szatowa, u Przy-
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byszewskiego publicznie od kobiety. W obu bohater ma jeden
szezegOlny rys: zdolnosé zasyplania tak, jakby czuwal. Siedzi
na krzesle, zamykaja mu sie oczy 1 $pi godzine, dwie, a potem
zupelnie spokojnie otwiera oczy, bierze kapelusz i wychodzil
W obu powieSciach wystepuje jedna posta¢ bardzo podobna:
u Dostojewskiego Kirylow, u Przybyszewskiego Hartmann. Oba-
dwaj sg inzynierami? obadwa)] filozofami i anarchistami, oba-
dwaj sa malomowni 1 posepni, obadwaj byli w Ameryce 1 na
plantacyach. Hartmann w rozmowie z Gordonem opowiada:
~Moglbym byl raz doskonale zabi¢ pewnego plantatora w Ame-
ryce, gdyz bez litosei éwiezyl swych niewolnikéw, 1 nie sko-
rzystalem z okazyi“. Szatow opowiada o soble i Kirylowie, ze
najeli sig do roboty plantatorowi w Ameryce, ze ich przy wy-
placie oszukal, bil —a oni nie, bo przekonali sig, Ze tak jest
dobrze 3. W obu powiesciach srodkiem i celem agitacyi socyali-
styezne] jest spalenie fabryki, w obu odbywa sie ono w analo-
giczny sposéb. Rozrzuca sig proklamacye, ktora wywoluje po-
srod Slepych wiladz straszliwy poploch i bezradnose; dopiero po
przygotowanin gruntu wybucha pozar. W obu jest on srod-
kiem zatajenia pospolitej zbrodni: u Dostojewskiego morderstwa,
u Przybyszewskiego kradziezy. W obu agitacya odbywa sig za
pomoeg rozmdw 1 intryg, chodzenia od domu do domu z ty
roznica, Ze u Dostojewskiego schodza sie gléwni spiskowey kilka

! Dostojewski z naciskiem opisuje to zjawisko. ,Spostrzeglszy, ze
Nicolas siedzi nieruchomy, ona (matka) zblizyla si¢ do kanapy. Uderzylo
Jja, ze zasnal tak predko i ze moze spaé, siedzac progto i nieruchomo; na-
wet oddechu nie mozna bylo zauwazy¢. I'warz jego byla blada i surowa,
ale jakby zastygla; brwi cokolwiek zsunigte i nachmurzone: stanowczo
wydawal sie martwg woskows figura*. Potem otworzyl oczy po godazi-
nie i wroécil spokojnie do zwyklego trybu zycia. (Iloumoe cofipanie commseniii
Aoeroesenaro, wyd. 2z 1. 1895, t. vh, str. 221),

Przybyszewski pare razy przedstawia takaz scene. ,Gdy Hartmann
podniésl oczy, zauwazyl, ze Gordon $pi. Twarz Spiacego wygladala, jakby
zastygla w beznadziejnym smutku. Prawie nie slychaé bylo oddechu. Tak
uplynela godzina. Nagle Gordon otworzy!l oczy. Zupelnie spokojnie, jak
gdyby je byl dopiero co zamknal* (Str. 60, ob. t. str. 17).

? Przybyszewski str. 51, Dostojewski str. 91.

¢ Przybyszewski str. 54, Dostojewski str. 133—134.
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razy 1 obraduja czy spieraja sie, u Przybyszewskiego caly trud
lezy na barkach Gordona i Botki. I jeszcze jedno osobliwe po-
dobienstwo. W romausie Dostojewskiego socyalisei zwabiajg na
ustronne miejsee Szatowa 1 mordujg go w nieludzki sposédb
u wielkiego kamienia, bo sie boja, by nie wykryl spisku;
u Przybyszewskiego zwabia Gordon w ustronne miejsce Okonka
i morduje go w nieludzki sposéb u wielkiego kamienia,
bo sie boi, by nie wykryl spisku®. U rosyjskiego powieseciopi-
sarza zmarly bierze na siebie wine za morderstwo (Kirilow);
u Przybyszewskiego rowniez na zmarlego zwalaja wing zbrodni—
co prawda innej?

Tak tedy podobiefistw pomiedzy dwiema powiesciami od
tytulu poczawszy, az do zakonczenia sporo, z czego zreszta Za-
dnych dalszych wnioskéw nie snuje, jak nie snulbym wnioskéw
z takiego np. podobienstwa miedzy Safans-Kinder a Innocente
d’Annnuzia, ze we wloskiej powiedci Hermil morduje nieprawe
dziecko swej zony, z umyslu wynoszac je nagie na mroz, by sie
zaziebilo 1 w Satans-Kinder Ostap zabija wlasne dziecko nie-
prawe, z umystu wynoszac je nagie na mrdz, by sie zaziebilo.

Powies¢ ta wydaje mi si¢ gorszg, niz dawne dziela Przy-
byszewskiego nietylko ze wzgledu na postaé gléwna i liczne
analogie z .Biesami®. (i ostatni wyraznie sie wyodrebniaja
z posrod warstwy swa tegoscia, nlezwyklem obeznaniem ze
Swiatem, nauka; jest w nich materyal zdrowy, jest hart i moc
duszy, zdolnosé spojrzenia w oczy niebezpieczenstwu 1 $mierci
bez trupiej bialosei liec i drzenia miesni. Tymeczasem w ,Dzie-
ciach szatana“ z talentem odmalowane targanie sie biednych
dusz, ich lgki przed zbrodnia, ich sztuczne podniety. Czy ci
ludzie chorzy, zdenerwowani, trzesacy sie ,jak ziemia nad po-
tknigta rzeka“ przed kazdym zlym czynem, czy oni istotnie
mieliby przed soba przyszlos¢? Nie widzimy ich nadto w dro-
bnych czynach, nie wiemy, jak wygladaja, znamy tylko mdzgi,
slyszymy slowa, odczuwamy dusze i skowyeczenie duszy w ode-

! Dostojewski str. 380 i dal.: Przybyszewski str. 304 i dal
? Dostojewski str. H46,
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rwaniu. To jakby przenosi nas do dalekiej krainy, widzialnej
przez szkla panoramy. Sam Gordon zakrawa do polowy ksigzki
na szataniste w guscie nowoZytnego Kaina; tak go nawet sadza
ci, co go znaja blizej i dawniej, niz czytelnik. Dopiero od po-
Towy ksigzki wylania sie wyrazna tendencya uczynienia zen
anarchisty. Dlaczego?

Oto w tym samym roku zajmowal sie autor szatanizmem
w dziejach i wydal czy zamierzal wydaé broszure p. t. ,Syna-
goga szatana“ .

Wyjasnia nam ona pod wielu wzgledami ,Dzieci szatana“.
» W szatanizmie — pisze Przybyszewski — znaczy co$ tylko jedna
zasada: d rebours — obalenie wszystkich warto$ei, uswigconych
prawem“. ,'W odmetach pleciowosci wszystko mozliwe, tam kipig
zbrodnie, tam szaleje straszliwa Zadza deliryow, ktdére dadza sie
zaspokoi¢ tylko tem, co nieludzkie, tylko zniszczeniem wszech
praw, obowiazujacych ludzks dusze“ (str. 61). '

Czyz nie sy te slowa komentarzem i zarazem pieczegcig
prac, jakiesmy wlasnie poznali?

Iv.

Zrobmy teraz rachunek ogdlny.

»Dla artysty w naszem pojeciu — pisze Przybyszewski
w Confiteor — wszelkie przejawy duszy sg réwnomierne“. Tym-
czasem tych przejawdéw w dzielach, ktéresmy rozpatrzyli, malo
i sa one pod wzgledem charakteru ujemne. Jezeli na dnie du-
szy kazdego osobnika znajdzie sie jako ton gléwny — pleiowosé,
a w odmetach pleiowosei kipig zbrodnie, szaleje zadza deli-
ryéw i t. d.—to jakiez sg tego przejawy? Musza byé¢ ujemne
a zatem nie sg rownomierne. W dzielach Przybyszewskiego nie
masz anl jednej duszy zdrowej, ani jednej kobiety, ceniacej
ple¢ swa? jego bohaterowie — szczupla galerya kwilacych dusz,

* Mialem szczotkowe odbicie p. t.: Die Synagoge des Satan. Thre Ent-
stehung, Einrichtung und jetzige Bedeutung. Ein Versuch v. Stanistaw
Przybyszewski. Berlin 1897.

? W ,Synagodze szatana“ méwi on, Ze szatan nienawidzi dobroci
a kocha kobiete: ,Das ewige Prinzip des Bésen, die Stifterin des Verbre-
chens* (str. 36).
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jego $wiat — to szpital oblakancodw, jego mezezysnl — to zawsze
albo przeczuleni lubieznicy, albo szatanisci. Prawda, Ze cala ta
galerya -—to wladciwie klinika psychopatyczna, gdzie sie robig
wiwisekeye moézgdw, w celu stwierdzenia pewnej formulki aprio-
rystyczne] o nackte Individualitit. 1 stad plynie duZo zropialych
metow. Zeby za$ naga dusza z owa pleiowosela w swym rdzenin
zabawiaé miala caly dzialalnosé czlowieka, zwlaszeza, zeby pleio-
wosé miala odnosié zawsze zwyciestwo, o tem trudno nawet
powaznie dyskutowac.

A potem kwestya rasy, czy narodowosel. ,Narod — to czastka
wieeznosei — mowl Confiteor — w nim tkwia korzenie artysty“.

Przybyszewski 1 jego ludzie w Zolewmesse, Vigilien, Homo
sapiens, Das grosse Glick, Satans-Kinder 1 De profundis — a naro-
dowosé polska 1 rasa slowianska — to dwie rzeczy bardzo rézne.
Moge to z cala pewno$cia i stanowczosela utrzymywac, Ze Przy-
byszewskl nie jest, ani polskim, ani slowianskim pisarzem. Jest
on kosmopolita 1 zebral u siebie mnostwo plerwiastkow od dya-
bolikdw, parnasistow, dekadentow, estetow, symbolistow, od
Nietzschego, pisarzy skandynawskich, rosyjskich, od d’Annunazia,
Maeterlincka, slowem, jest on eklektykiem modernizmu, malo
oryginalnym, zwlaszeza w swej tresci, ale takze i we formie.
Przypatrzmy sie tvlko zasadom, ktére pisarz w artykulach i ntwo-
rach powiesciowych glosl. ,Sztuka nie ma zZadnego celu — jest
celem sama w sobie“. I ¢6z w tem nowego? Tecrye te wyglosil
Jjuz Kant, a po nim caly szereg estetykéw, metafizykdw nie-
mieckich. Ale nie od nich przejal piosnke nasz autor. ,Poezya
nie ma innego celu, tvlko siebie; nie mozZe mieé innego® —
twierdzil Karol Beaudelaire w 1869 r.%. ,Sztuka nigdy nic innego
nie wyraza, tvlko siebie — pisze esteta Oskar Wilde. Ma swoje
wylaeznie Zvcie 1 rozwija sie w kieranku swych wlasnych ce-
16w, Kazda licha sztuka zwraca sie do zycia, natury 1 do idea-

16w“2 Toz samo utrzymuja 1 dzisiejsi modernisei?.

v Tes flewrs du mal. Paris 1569, Str. 22,

2 Oscar Wilde, Intentions. Lipsk. Tauchnitz 1891, Str. 173.

3 Bardzo charakterystyczna jest polemika, jaka sie wywiazala w pi-
smach z powodu dziela Tolstaja: Ceto tuhgje iskusstwo? Modernisei tak, jak

~
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Druga zasadg Przybyszewskiego jest: ,sztuka nie zna za-
dnych praw ani moralnych ani spolecznych®. Formutke Jenseils
von Gut und Bose wynalazl Nietzsche, a przyjeli ja parnasisci
i dekadenci francuscy. Pigkno stoi wyzej niZz moralnos¢ — twier-
dza estecl. Zatem i tu nic nowegol. Trzecia zasada jest, Ze
Lsztuka staje sig najwyzszy religia, artysta za$ stol ponad zy-
ciem, ponad swiatem, jest panem pandw, nieokielznany zZaduem
prawem, nieograniczony Zadng sila ludzka“. Ligezy sig z tem
pojeciem pogarda dla tlumu i wyosobnienie artysty. Pozwole
sobie przypomnie¢, ze kiedy Mickiewicz w improwizacyi wolal:
,ja mistrz wyciggam dlonie“... i Krasiiski kiedy pisal w ,Nie-
boskiej“: ,gwiazda nad twoja glowa“..., to takze nie byle jak
mys$leli o artyscie; obaj jednak wysnuwali olbrzymie poczucie
o swej potedze z milosei, nie z nienawisel, z uszlachetnienia mo-
ralnego, nie ze zdziczenia, a gdy odezuwali potege, to cholell
z niej uzytek zrobi¢ nie dla siebie, jeno dla miliondw. Przy-
brszewski za$ przejal swa teorye znéw od Nietzschego i parna-
sistow. ,Najgorszym skutkiem teoryl parnasistow, zwlaszeza
Baudelaire’a — pisze Brunetiére 2 — jest odosobni¢ sztuke i artyste,
zrobié zen bozka dla siebie samego i1 zamknaé go w Swiatyni
jego istoty. W jego dziele o nim tylko mowa, o jego troskach
1 ueiechach, jego mitosei i marzeniach. Azeby si¢ mddz rozwingé
w obrebie swych uzdolnien, nie ma nie, czegoby oszczedzal lub
cenil, nie widzi nic, czegoby nie podporzadkowal sobie samemu.
Uczyni¢ sig srodowiskiem wszechrzeczy w sensie filozoficznym,
jest to takie same dziecinne zludzenie, jak widzie¢ w czlowieku

Praybyszewski wystepnja przeciw pojmowaniu celu sztuki w mysl Tolstoja.
Ob. np. Umschaw nr. 37, r. 1898, art. Leo Berga. albo Die Zeit nr. 205 art.
Hermana Bahr’a. Sztuka — moéwis — nie ma innego celu, tylko siebie. ,,Ob
sie niitzt, ob sie schadet, fragt sie nicht; von Gut und Bése weiss nichts:
sie kennt nur sich selbst, sie kann nicht dienen“. Niemal doslowne sg to
stowa, powtorzone przez Przybyszewskiego w Confiteorze.

1 Przeciwko tej zasadzie wystgpita niedawno Selma Lagerlsf w zna-
komitej ksiazce Goesta Berling, ktérej mysly jest, ze jezeli na miejsce mo-
ralnych sil wkradng sie¢ estetyczne w zycie, musi nastapi¢ upadek i $mieré.

? La statue de Baudelaire, Revue des dewx mondes, t. 113, str. 221.
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krola stworzenia, a w ziemi o8 calego $wiata. Po ludzku sgdzae,
nazywa sig to ubdstwieniem egoizmu*?!

Od dekadentéw francuskich wzial tez nasz autor uwielbienie
szatana. Wszakze 1 Baudelaire w swej slawnej ,Litanii“ wolal:
,chwala i czes¢ eci, szatanie, na wysokosciach niebios, gdzie
wladasz, 1 w glebiach piekiel, gdzie obalony — $nisz cicho. Spraw,
aby dusza moja pod drzewem poznania przy tobie spoczela“.
A czy u Haracourt’a nie ma cyklu ,Naga dusza“, czy u Rolli-
nat’a nie ma upodobania do choréb i $mierci na ksztalt ZTofen-
messe, czy wszelkie chuel nie igraja u Catulle Mendés'a, czy
Richepin w Blasphémes nie zlorzeczy Bogu i nie wielbi szatana,
jak to czynia i Villiers de lIsle Adam i Barbay d’Aurevilly
i Josephin Pelladan? Ze niemiecka mloda krytyks uwaza naszego
autora za wyznawce Nietzschego, tom juz méwil; tu dodam tylko,
%e bohater ,Dzieci szatana®, ktory niszezy, byle niszezy¢, jest
najnowszym typem nihilisty w gudeie Nietzschego 2

Ze skandynawska literatura laczyly Przybyszewskiego i 1a-
cza silne wiezy pokrewiehstwa. Jest tu ten sam nastrdj goryezy,
smutku, niezadowolenia, rozstroju, to ciagle kwilenie duszy, ta
meka ludzi, niepokojaca kazdej chwili zycia czyto Falka, czy
Gordona. Powtore idea podstawowa o nagie] duszy zawdziecza
sig Oli Hanssonowi. Potrzecie wybujanie indywidualizmu i bo-
haterow naszego autora, wyplywa z przejecia sie lekturg Sore
Kierkegaarda. Po czwarte materyalizm i stosunek czlowieka do
natury takiz sam, jak u pisarzy skandynawskich. Nawet wreszcie
malowanie przyrody budzliwej, zimnej, posepnej —— jest spadkiem
po Skandynawn Wypada wkoneu spytaé, czem jest Przybyszewski,

! Do jakich zboczen doprowadza ta teorya, wida¢ w nowszych po-
wiesciach zagranicy. Oto Hubert Schwarz, artysta-bohater powiesci Ger-
trudy Franke-Schievelbein p. t. Die Hungersteine (1848), ktory ,muss allein
sein“, bo jest ,ein Hohenmensch*, lamie dol¢ kobiety, doprowadza ja —
jak Falk Marit — do grobu i czuje si¢ swobodnym. ,Ich weiss jetzt meinen
Weg — wola — Einsam, einsam, ja!* — Fiille und Kraft und breites Strémen
nach dem unendlichen Meer!...*

2 W tym samym 1897 r. wyszedl w Berlinie zbiorek poezyj Kurt
Martens’a p. t. Die gehetaten Seelen. Otéz w tym zbiorku znajduje si¢ utwér
Spite Zeiten —1 w tym utworze Kurt Martens przedstawia réwniez postaé
nihilisty w duchu Nietzschego, ktéry burzy wylacznie dla rozkoszy burzenia.
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jako talent?! ,Moja dusza — méwi on o sobie? —toé to morze
samo. Te same bezbrzeine dale, ta sama spieniona pycha, ten
sam rozped i szal“. Troche w tem samochwalstwa, jednakze
sporo i prawdy.

‘Wyobraznia jego Zywa, ale niesforna. Co moment przerzueca
sig z obrazu w obraz, widzi sceny przerazajace, przechodzi w na-
glych, niezwiazanych w ciaglos¢ skokach od wizyi do wizyi,
wyobraznia nowozytna, nabrzmiata i nasigknigta bolem S$wiata,
filozofia pessymizmu, schorzata i bledna. Rozum nia nie wlada,
mknie bez steru w mgliste i fantastyczne $wiaty potwordw i wi-
dzladel. Watek kompozyeyjny gubi sie niemal w chaosie. Co
chwila w tych szeregach pozaziemskich widm wystepuja drzewa,
czarne slonca, ksiezyce, noc i caly dziwny aparat przyrodniczy.
W opisy natury wlewaja sie i laczg z nia majaki psychopatyczne.
Fizyologia ciala ludzkiego z arsenalem swych technicznych ter-
minéw tloczy sie, jako mnieodzowny staftage obrazéw. Nordau
o stylu Nietzschego pisze: ,Skoro sig czyta jego pisma jedno
za drugiem, ma sle od plerwszej do ostatnie] stronicy wrazenie,
jakby sie sltyszalo szalenca, ktéry z palajacem okiem, dzikiemi
ruchami i spienionemi usty wypluwa ogluszajacy potok slow,
a chwilami badZz to wybucha oblgdnym $miechem, badz miota
plugawe obelgi 1 klgtwy, badz podryguje w zawrotnie szybkich
susach, badZ tez rzuca sig na spokojnego wspolbiesiadnika z grozna,

L Przybyszewski przyszedl do nas ze slawa genialnego Polaka, ktora
miano uznaé w Niemeczech. Rudolf Klein w modernistycznem pismie Ge-
sellschaft z roku 1897 w paidziernikowym zeszycie tak sie o nim wyraza:
yDie jingste Generation kam iberhanpt steril auf die Welt. So altklug
und mit psychologischem Tiefblick ausgeriistet sie sich auch gebirden, so
gewandte Stylkiinstler sie auch sind —wihrend der vorherigen Ge-
neration als Zeichen der verbrauchten schépferischen Kraft,
der Styl verdorrte, so dass z. B. Preybiscewsky, der Anfangs
von einer Rauschkunst trdumte, heute den reinen Eisen-
bahnstyl schreiht, es fehlt ihnen jede Kraft aus einem Guss zu for-
men® i t. d. Stad wprost wynika, Ze znaczenie Przybyszewskiego w mnie-
mieckiej literaturze zgola niewielkie i ze sami mlodsi Niemcy w chwili,
kiedy do nas przyszedl, uwazali go juz za wyczerpanego.

? ,Nad morzem", str. 36.

P. P. T. LXVL 5
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ming i scisnietemi pieSeiami?, Takie odniostem wrazenie z utwo-
réw Przybyszewskiego. , W ksiazkach jego wszystko drzy i trzesie
sile w nerwowy sposéb, laskocze i kluje, przenika i podnieca
ze wszech stron, ze wszystkich katow bez tehu, bez spoczynku.

Anarchia tresei i formy — oto znamienny rys jego artyzmu*?
(D. c. n.).
Antoni Mazanowsks.

1 Entartung 11, 302.
2 Rozhledy 1v, roczn. 1896.




NAWROCENIE SIE KROLEWIGZA FRYDERYKA AUGUSTA.

1700—1720.
(Cigg dalszy).

11

Poniewaz projekt udania sig do Rzymu, za zgods papieza,
zostal odroczony, przeto radzil O. Salerno, azeby dla wieksze]
spokojnosel i zaciszy dwor, znacznie zmniejszony odeslaniem
reszty luterskich slug do Saksonli, przenidsl sie z poczatkiem
listopada 1712 1. za zezwoleniem papieia do Bolonil. Tu wiec
dokonaé¢ sie miala konwersya krolewicza. ,Konferencye religijne
z 0. Koglerem, ktérego O. Salerno wzigt z soba dlatego, ze
sam po niemiecku nie umial, trwaly 22 dni“ i skonezyly sie
tajemnem wyznaniem wiary krolewicza 27 listopada 1712 r,
w prywatnej kaplicy legata bolonskiego kard. Cassany, co tak
opowiada wojewoda Kos w liscie do kanclerza Szembeka z dnia
29 listopada 1712 r. ,Ekspedycya p. Alfonsa (kuryera) niesie
wielkg nowine krolowi IMCL i samemu WMei, to jest, ze kro-
lewicz IM. juz zostal katolikiem secretissime.

Dziwny to 1 nad spodziewanie predki skutek laski boskiej
nad tym panem (krolewiczem), bo po przyjezdzie I. X. Salerny
do Medyolanu, do ktérego dobrego przyjecia disposueram animum
principis {usposobilem serce krélewicza), coraz bardzie] 1 per omnes
possibiles mdustrias (wszelkiemi sposobami) gruntowal sig afekt
1 konfidencya IMei krolewicza do niego.

Od przybycia do Bolonii co dzien admisit (mial) konferencye

B
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de religione (o religil) przez godzine. Ksiadz Kogler, Jezuita
(mniemany sekretarz wojewody), po niemiecku eksplikowal fun-
damenta wiary naszej i per punclta coraz dalej postepowal. Azeby
zaden z domowych nie dociekal, co sie dzieje, wzielidémy za pre-
tekst, Zze ten mo) sekretarz (0. Kogler) po lacinie uezy krole-
wicza IMCL, papiery i ksiegi do tego sluzace dla aparenecyi przy-
noszge. I X. Salerne zas traktowalismy 1 traktujemy wszedzie
tamquam Denvoyé (Jako posia) od krola IMei i jako goscia, co mu
respekt i obserwancya u krolewicza IMeci sprawilo. Te konfe-
rencye de religione blisko miesiaea codziennie continuabantur (trwaly),
nie tylko bez molestyi krolewicza IMei, ale z gustem jego, bo
nie uwlerzysz WMPan, z jaks ciekawoscig 1 z jakim rozumem
wlasnym informowal sie o wszystkiem, difficuliates (trudnosci)
swoje oponowal i nie wprzdéd z jednego punktu postapil do
drugiego, poki wszystkiego dobrze nie zrozumial i Ze w nim
byl satisfuctus (zaspokojony).

Gdy tym sposobem wszystkie punkta esencyonalne, w ktd-
rych lutrzy z nami discrepant (roznia sie) przeszedl, gdy uznal
wstitiom (sluszno$é), sam przyznal, ze cale inacze] o nasze] wie-
rze byl informowany 1 watpi¢ o swoich bledach juz poczal
Tundem petict wltro (wreszeie sam prosil), aby mu wszystko od
poczatku rekapitulowac, stuchal atflentissime (bardzo uwaznie),
w ezem mial trudnodé, hasit (zatrzymywal sie), az dobrze zrozu-
mial, ac tandem (i nareszcie), gdy go pytal I X. Salerno, coby ro-
zumial o naszej wierze, liberrimo respondit (najswobodniej odpo-
wiedzial), Ze uznal, Ze nie bez racyi krol IM. odstapil errordw
(bledow) luterskich, i ze i8¢ chce tymze przykladem. Gdysmy
mu oposuimus (zapytali), jezeliby nie mial trudnoseci ex respectu
(przez wizglad) krolowej IMei 1 babei IMei, odpowiedzial te for-
malia (doslownie): ,Kiedy sig rozchodzi o zbawienie duszy, drwie
sobie ze wszystkich koblet na $wiecie* 1 to subjecit (dodal):
»Zdecydowany jestem przyjacé religie katolickg i gotow jestem
racze] straci¢ wszystko i zmuszony by¢ Zebraé jalmuzny, jak
zmieni¢ to postanowienieX.

~.pJezuicl dali mu in seriplo abiurationem errorum et profes-
stonem fidei (na piSmie wyparcie sie bledéw i wyznanie wiary);
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97 praesentis (biezacego miesiaca listopada) rano w rece Salerny
uezynil abjuracya, dzien przedtem wyspowiadawszy sig gene-
ralnie przed Salerna. ,Pierwszg deklaracys dal 21 b. m. w dzien
Ofiarowania Matki Boskiej. Czy to nie prawdziwy cud Bozy!
Kardynal Cassani, legat byl przy abjuracyi incognito, jakoby pod
innym pretekstem przyjechawszy. Sprowadzit go Salerna, aby go
tak przywigza¢ do kréla i krélewicza. Bylem ja przy tym akele,
obaj baronowie de Hagen i I. X. Kogler. Wszysey przysiegalismy
de secrelo (zachowaé tajemnice), poki krol zechce.

Teraz pisze krolewicz IM. do krdla dwa listy, w jednym
deklaruje factam professionem fidei (uczynienie wyznania wiary),
w drugim tylko komplement, ktoryby sie krolowej IM. i innym
moégl pokazaé, gdyz w nim wyraza, Ze ma infegram in puncto
religionis liberfatem (zupelna co do religii wolno$é) i Ze przy tej
wolnosci zZyezylby sobie zwiedzi¢ caly kraj wloski. Nie uwie-
rzysz WMPan z jaka ochoty te obydwa listy pisal. Teraz jest
nam wdzieczny calem sercem. Do cesarza pisal, do papieia
napisze .. ;

Nastapita dluga wymiana listéw. Relacye o ,wielkiej no-
winie ,ze strony krolewieza, wojewody Kosa i O. Salerny do
krola, cesarza, kanclerza i gratulacye ze strony tych ostatnich,
oraz upewnienia, Ze nowina ta bardzo ich ucieszyla: ,Niech be-
dzie Pan Boég pochwalony za tak wielks laske swoja“ 2

1 Protocollon 1, str. 143 —150

2 Krélewicz w liscie do kréla 28 list. 1712 v. upewnia, ze ,nie jakies
upodobania, ani wzgledy ludzkie, nie ¢i, ktéryeh mi dales, ale jedynie Bog“
podal mu mys! nawrdcenia. ,Ciesze sie teraz, ze i religis do WKM. ojca
mego sie zblizylem*. Dziekowal za przyslanie O. Salerna, ,prosil o pozwo-
lenie zwiedzenia Rzymu i Neapolu. Zastuzone pochwaly oddawal wojewo-
dzie. ,Krol przyjal nowine z wielkiem ukontentowaniem i satisfactione, sy-
nowi odpisal serdecznie z Warszawy 12 stycznia 1713. — ,Niech bedzie Bég
pochwalony, ze ci dal laske poznania jednoseci, starodawnosei i §wigtosci
prawdziwego Kosciola katolickiego, Ze$ dobrowolnie don sie przylaezyl,
bez zadnych ludzkich wzgledédw 1 z zupelna z mej strony w tem wolnosoisa.
Winszuje ci w nadziei, ze Bdog, ktéry cie sprowadzil na te droge, utrzyma
cie na niej 1 nmocni coraz wiecej.

»Na karnawale mozesz by¢ w Wenecyi i Medyolanie. Neapol i Rzym
0dléz na pdiniel* (Mskr. Bibl. Czart. t. 507, nr. 94).

0. Salerno rozpoczyna list swéj z Bolonii 29 list. 1712 r. do kanclerza
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Do Klemensa XI. wystésowal krélewicz list bardzo czuly
1 piekny (z Bolonii 14 grudnia 1712 r). ,Oto zgubiona owieczka
wraca do dobrego pasterza, aby zlozy¢ u stop jego swdj blad,
prosié o przebaczenie i byé prazyjeta do owezarni Jezusa Chry-
stusa, do $w. Kosciola rzymskiego. Jam ta zblgkana owieczka...
nie watpig, ze W. S. przyjmie mnie z laskawoscia ojea za syna
swego 1 matki Koiciola, bo wiem az nadto, z jaka zarliwodcia,
trudem, milodeia, przezornoseciq i cierpliwoscia muie szukal, wten-
czas, gdy bylem zgubiouy i odbiegalem od jego slodkiego glosu.
Szukajac zbawienia mej duszy, przyslal swego ukochanego ku-
zyna kard. Albani do Saksonii, wyznaezyl O. Salerno, TJ., ktory
kilka lat pracowal przy krolu mym ojeu, potem kilka miesiecy
przy mnie z taka gorliwoseia, roztropnoscia 1 szczeSciem, az
dokonal pomysinie dziela mego nawrécenia. Widzac to wszystko,
zachowam na zawsze pamieé 1 wdziecznosé, ktéry przez niego
(Salerneg) na kolanach skladam i stopy W. B. caluje ™

Na kilka dni przedtem (4 grud.) napisal krélewicz rdwnie
piekny list do generala zakonu Tamburini. Przyznawal, ze ,glownie
Zakonowi zawdzlgcza swe nawrdcenie, dziekowal 1 osiwiadezal,
ze uwazaé bedzie za chwale swoja zlozyé przy kazdej okoliez-
nosei dowody najwyzszego szacunku 1 milodei, jaka zachowa
Szemhbeka od slow stavego Symeona:  Nunc dimittis seroum tuwm Donine~,
poboznodei i zabiegom kanclerza przypisuje udanie sie tej trudnej sprawy.
(Protocollon nr. 24),

Kanclerz, odpowiadajac 12 stycznia 1713 1., dziekuje mu z polecenia
krola, odwiadcza, ze krol przysadza mu pierwszg nagrode. (Tamze). Takze
legat kard. Cassani donesil i winszowal krélowi 28 list. 1712 r., obsypujac
pochwalami krélewicza.

Krél 12 styeznia 1713 1. dziekowal legatowi, Kosowi, a O. Salernie
w tyeh slowach: ,Po lasce Bozej, ktéra skutecznem tchnieniem zmigkezyla
krélewicza, mego syna 1 nawréeila go, ja na plerwszem miejscu przypisuje
to tobie W. Ojcze. Ziszezenie tak pomyslne tej sprawy, tyle przeze mmie
upragnionej, napelnilo muie radoscia, a upewniam cie, ze sposéb tak roz-
tropny i lagodny, z jakiem zostala przeprowadzona, sprowadzil mi szcze-
gdélne zadowolenie. Badz przekonany o mem zupelnem uznaniu®. (Boéro,
Menologio 1, 556).

Jak zobaczymy, krél juz wtenczas stara¢ sie poczal o kardynalski
kapelusz dla O. Salerny.

t Theiner, Zuriickkelr, dok. St.
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przez cale Zycie dla Zakonu“. Juz teraz uznaje go za swojg
matke 1 prosi, aby mogl by¢ przyjety do zaslug i modlitw Za-
konu (admertta Socictatis). Wigee] opowie O. Salerno, ,ktoérego
uznaje i kocham, jak prawdziwego mego ojca i mogeg to powie-
dzieé, jako drugiego zbawiciela mej duszy“ ! Z listami tymi wy-
prawil (14 grudnia 1712 r.) O. Salerng, jako ,prawdziwego ojca
swej duszy“, w charakterze swego posla, do papieza i w tym
celn wystawil mu (14 grudnia 1712 r.) list kredencyonalny %

Z jakiem uczuciem przyjal Klemens XI. to poselstwo
przedstawia nam list jego wloski do krélewicza z dnia 14 stycz.
1718 roku. ,Upewniamy W. wysokos¢, Zesmy list Two] nie bez
wielu lez odezytali, dla poboZnych 1 dzieciecych usposobie,
jakie zawiera. Byl to prawdziwie balsam skuteczny, zdolny zdro-
wie nasze podkopane eciezka choroba, jaka nas Bog nawiedzil,
calkiem wyleczyé.

Niech wiee pochwalony bedzie Ojeciec milosierdzia, od kto-
rego wszelka pociecha przychodzi, ale niech slawiong bedzie
i Twoja Wysokosé, ze$ swietym i wielkomyslnym Twym czynem
uweselil niebo, a nam w utrapieniach naszych tak wielkie i po-
tezne przynidst orzezwienie. Badz zarazem przekonany, o czem
cig niniejszem wilasnej reki pismem upewniamy, Ze jak Ty naj-
czulsze, najserdeczniejsze Zywisz dla nas uczucia, jakie mieé
moze syn, tak my przyjmujemy cig z serdeczna, nieograniczona,
milosecia, na jaks tylko zdoby¢é sie moze ojciec. A charakterowi
temu odpowiedzg w kazdej ciezkiej chwili, w kazdej okazyi
nasze czyny wzgledem Wysokosei Twojej i wzgledem kréla IMC,,
Ojca Twego. Blagamy Boga o dalsze $wiatlo, opieke 1 blogosla-
wienstwo. Tymeczasem $ciskamy Cig w duchu, dopdki wolno nam
nie bedzie osobiscie tego uczynic, jak tego najgorecej pragniemy L

Podobne zapewnienia rado$ei, czei i milosei, a w dowdd
niej dyplom przyjecia do Zaslug zakonu, przestal krélewiczowi
jeneral Tamburini.

! Boéro, Menologio 1, 556.

2 Tamze dok. 82.
3 Clementis x1, Epistolae 11, 273.
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7 kohecem grudnia 1712 r. przenidsl sie¢ krélewicz z woli
kréla do Florencyi, pozostal tam do ostatnich dni maja 1713 r,,
przeplatajac nauki zwiedzaniem nadzwyczajnosei miasta, zaba-
wami dworskiemi, opers 1 polowaniem. Do 16 pazdz, 1713 r. ba-
wil w Wenecyl, wyploszy! go stamtad kuryer krolewski, przy-
wozae rozkaz, aby krélewicz co predzej do Niemiec powracal,
bo dwory protestanckie, domyslajac sie, co zaszlo, rozglaszaja,
ze krélewicz juz zostal katolikiem i1 groza wojna krolowi.

Bylo w tem co$ prawdy. Babka i matka krélewicza mialy
swych szpiegow w Warszawile 1 Wiedniu i na dworze krolewicza },
a swych rzecznikéw w Londynie i Berlinie. Lord Peterborough
dziewoslebowal réwnoczesnie z O. Salerng w Wiedniu o te samg
arcyksiezniczke dla ksiecia sabaundzkiego, $ledzil wige wszystkie
kroki jego i niepodobna, aby nie wiedzial o wszystkiem 1 nie po-
wiadamial swej pani, Jakoz ,krélowa Angli, pisze kanclerz Szem-
bek do O. Salerny z Warszawy 4 grudnia 1712 r., nie przestaje
nalegaé na krola IM. w sprawie krdlewicza. Posel jej Skott (de
Scoti) przybyl tu z ofiarowaniem posrednictwa 1 100.000 funt.
sterl. roeznie, a nastepnie z grozbami, ze ksiaze d'Ormond? z swym
korpusem wkroezy do Niemiec, aby polaczy¢ sie ze Szwedamil.
Tymezasem pelnomocnik dworu wiedenskiego (Wilezek) nie przy-
byl tu jeszcze, hr. Sajlern nie odpowiedzial na mdj list, ktorego
ci poslalem kopia; Ojeiec §w. takize jeszeze nie dal swego za-
pewnienia. Mimo to krol IM. stalym jest w swem przedsigwzie-
ciu, co Sciaga nan ze wszystkich stron nieukontentowania. Krol
pruski i elektorowa hanowerska starsza, pisali don w tym sa-
mym przedmiocie. Pomiedzy argumentami przeciwnikéw naszych,
ktore juz znasz, figuruje i ten, Ze akatolicy s$cidlej zlaczeni sy

! Kasyer i kucharz byli lutrami, reszta sluzby katolicy. Ale niepo-
dobna, aby przed domownikami wszystko ukryé si¢ dalo, zwlaszeza tak
domyslnyni, jak s zazwyeza] ludzie dworsey. Dlatego O. Salerno propo-
nowal krélowi, aby zaprzysiezouno i wtajemniczono przynajmniej kamerdy-
nera i lokaja. Ani watpié, ze za dobre pienigdze znalezli sie miedzy stuzba
szpiegowie, ktorzy do Drezna donosili o wszystkiem.

* Jakob Buffer, ksiaze Ormond, wszechwladny faworyt krélowej Anny.
ksiaze irlandzki, wodz dzielny. Za Jerzego 1. oskarzony o zdrade stanu,
skazany na Smier¢, uszedl przed nia do Francyi.
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z sobg i skutecznie] wzajemnie sig wspieraja jak katolicy, a Ze
akatolicy posuwaja swe pogrozki az do zrewoltowania Saksonil,
Przedstaw to wszystko Ojcu §w., pisz do Wiednia i zréb wszystko
co miloéé religii i kréla ei poda, aby$my mieli czem odeprzec
napasei luteranizmu. Krél sobie zyczy aby krolewicz pozostal
w Florencyi az inacze] rozporzadzi® .

Nie dosy¢ na tem. Podezas kongresu utrechtskiego, pelno-
moenicy dworéw protestanckich przeslali krélowi zbiorows wole,
domagajac sie, aby krolewiczowi dal wolno$é pozostawania w lu-
teranizmie, idzie tu bowiem o interesa panstwa, dobro Saksonii,
pokoj sumienia kréla i krélewicza, nie powolujae sig juz na prawa
Boga, ktéry sam panuje nad sumieniami. I dlatego niepodobna
przypuseié, azeby krdl zgadzal sie na to, co sig z krélewiczem
dzieje, chyba wiec nie wie o tem. W przeciwnym razie niepo-
dobna, aby nie oslabl konieczny i pozyteczny zwiazek Saksonil
z protestanckimi panstwami. Wprawdzie ufa¢ nalezy statosci kro-
lewicza, jednak ministrowie pelnomoceni staraé sig musza o wy-
rwanie krolewicza z zasadzki 1 prosi¢, aby krélewicz z Wloch do
Saksonii powrdcil, aby mu oddano slugi protestanckie %

Réwroczesnie w lutym 1713 r. lord Peterborough i hr. Vil-
lio otoezyli krélewicza, bawigcego we Florencyi szpiegami, pro-
bowali, jak rok przedtem w Wenecyi, wszelkimi sposobami do-
sta¢ sie do niego. Nie dopusel! im tego wojewoda Kos. Gnie-
walo to Anglikéw, skarzyli sie pelnomocnikowi saskiemu na
kongresie utechtskim, Werterowi, ze krol August zabrania kré-
lewiczowi widywania sie z nimi. Uwiadowiony o tem krél po-
lecil Werterowi (23 lutego 1713) oswiadezyé ministrom angiel-
skim, a przez nich krdélowe] Annie, ze zakazu takiego nie wydal,
ze jednak wobec zeznan lorda Peterborough, o zamiarze porwania
krolewicza, wojewoda Kos wizyt podobnych slusznie zabronil.

1 Mskr. Bibl. Czart. t. 507, str. 371.

? Mskr. Bibl. Czart. 512, nr. 1. Doslowny niemiecki tekst tej noty,
ale takze bez daty podaje Foerster: Die Hife und Gabinete Europasim XVIII,
Jahrh. 11, 224—227. Nota ta mogla byé podang krélowi w lutym 1712, gdy
krolewicz byl w Wenecyi pierwszy raz, albo w jesieni 1712 r. podcezas kon-
gresu w Utrechcie, ktéry sie skonezyl 11 kwietnia 1713 1., gdy krolewicz,
przebywal w Florencyi, i to pewniejsze.



74 NAWROCENIE SIFE KROULEWICZA FRYDERYKA AUGUSTA,

Pomimo, ze za te zniewage (checi porwania syna) nie dano mu
jeszeze satysfakeyi, on jednak, uprzedzajac Zyezenia krolowej,
kazal mu zaniechaé¢ podrozy do Rzymu 1 zostawil mn zupelng
wolnodé religijna, jak ja juz o tem listownie powiadomil. Ze
spodziewa sie po niej tych uczué, jakie pokrewienstwo, spra-
wiedliwo$¢ 1 sumienie nakladajg, lecz jezeliby wspiera¢ cheiala
nieprzyjaciol (Szwedow), to 1 on bedzie zmuszony chwycié sie
srodkdw podobnych ?,

Wobee tych intryg i grézb protestanckich krél uwazal za
stésowne syna odwolaé do Niemiee. Wiesé o tem przerazila pa-
pieza i kardynaldw, jak donosi O. Salerno kanclerzowi b sierpnia
1718 r., ,stracili tyle upragniong nadzieje przejscia krolewicza
na katolicyzm. Papiez mniema, Ze sobie zaZartowano z niego, co
nie moze pozostaé bez szkody dla interesow krola IM., a W. Eks.
w swej przenikliwoscl zrozumie lepiej, niz kto inny, co mowie.
O biedne moje podroze, o trudy na wiatr rozprdszane“ 2 Oba-
wiano sig sna¢ naprawde w Rzymie, Ze krol, ktérego nieslow-
nosci juz nieraz miano dowody, pod naciskiem grézb protestan-
ckich, présb matki 1 Zony, pozwoli krolewiczowl powrédeié do
luteranizmu. Kroél jednak podtrzymywany w raz powzietem po-
stanowieniu przez kanclerza Szembeka i dla wlasnej korzysel
dalekim byl od tego.

Z koncem wrzesnia 1713 r. krdlewicz z Wenecyl udal sie
z swym dworem do Wlioch pdlnoenych, jesien i cze$é zimy za-
mieszkal w Weronie, kilkanascie dni grudniowych zabawil na
dworze ksiecia nejburskiego w Insbruku, $wieta Bozego Naro-
dzenia spedzil w Augsburgu, ostatnich dni grudnia i w styezniu
1714 1. rezydowal w Diisseldorfie, w lutym widzimy go w Ko-
lonii pod opiekg kardynala saskiego Chrystyana; tu mial ocze-
kiwa¢ dalszych rozkazdw krola 3 Towarzyszyl mu w podrozach
1 pozostal przy nim mniemany sekretarz wojewody Kosa, 0. Ko-

t Mskr. Bibl. Czart. t. 511, ur. 27, str. 185

? Mskr. Bibl. Czart. 508, nr. 143, W innym lidcie 9 wrzesn. 1713 r.
do kanclerza wspomina Salerno to samo: ,,Slyszac Ojciec sw., ze krélewicz
ma byé (z Wloch), odwolany bardzo jest niespokojny*. Tamze, nr. 143.

3 Tamze, t. 512. Protocollon 11, str. 185, 186.
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gler, podezas gdy O. Salerno jeszeze z koncem stycznia 1713 r,
powrdeil do Rzymu — zobaczymy zaraz dlaczego — i przyjal tu
urzad rektora kolegium niemieckiego i egzaminatora biskupdw.

Papiez bardzo zaniepokojony wieéciy o powrocie krolewi-
cza do Niemiec, przez Kardynala Albana, zapraszal go 31 stycz.
1714 r. do Rzymu, zapewniajac mu najezulsza opieke i bezpie-
czenstwo przed zamachami protestantow ! Bylo juz zapdZno,
list kardynala minal sie w drodze z listem krolewicza do papieza
z dnia 30 stycznia 1714 roku. Wyrazal w nim krolewicz wielka,
swg zalo$¢, Ze opuszeza te kraje (Wlochy), nie mogac osobiscie
zlozyé homagium i synowskiego posiuszefistwa Ojcu $w., upewnia
0 swe] statecznosci w wierze. Zamiast sieble zostawia w Rzyniie
O. Salerne, aby by! ,kanalem korespondencyli mej synowskie]
z W. Swiatobliwoscia dla pociechy i dobra mej duszy“ niech
go wiee, ,raczy uwazad, jako moja osobe 1 wierzy¢ mu we
wszystkiem, co teraz i na przyszlo$é zlozy w mem imieniu u stop
W. Swiatobliwosei . Opréez poselstwa od krélewicza, otrzymal
0. Salerno druga trudniejsza misyg do papieza od krola Augusta
w styczniu 1713 1. —a jaka?

Iv.

Szalbierczy Fryderyk August, kt%')ry bez skrupulu famal
przyrzeczenia i przysiegi i z obietnic, danych Klemensowi XL
drwil sobie lekkomyslnie, uwazal, jak juz raz nadmienitem,
sprawe nawrocenia syna za wyborng sposobnos¢ trzymania pa-
pieza w szachu i wyzyskiwania jego wplywu, uslug dyploma-
tycznyeh i pieniedzy, jak mozna najdluzej. Diatego, pomimo wie-
lokrotnych obietnic, zwlekal z nig pod pozorem wojennych i po-
lityeznych trudnosei z roku na rok, zostawial syna w otoczeniu
fanatyczno luterskiem, 1 bylby zwlekal dluZej, gdyby nie krok
nierozwazny krolowej, podyktowany zemsts niewiescia, komunia
luterska krolewicza, ktéra przebrala miare clerpliwosci papieskie]
1 sprowadzila O. Salerne do Drezna. Teraz juz nie bylo podobna
sieg cofnaé, kréol dal slowo monarsze, ale 1 tak jeszcze lat kilka

! Theiner, Mskr. Bibl. Czart. t. 507, nr. 99, str. 461.
z Theiner, Zuriickker dok. S3.



76 NAWROCENTE SIE KROLEWICZA FRYDERYKA AUGUSTA,

zwlokla sie ta sprawa; bo krol coraz to nowe tworzyl projekta,
papieza wzywal, aby mu podal swoje!, a do Zadnego nie bral
sie szczerze; bo krolewicz opleral sie, zacietrzewiony w lutera-
nizmie, z ktdrego ocknela go dopiero nadzieja malzenstwa z arey-
ksiezniczka 1 krolowania w Polsce. Nareszcie zostal katolikiem,
ale w najwiekszej tajemnicy, bo tak chcial krol pod pozorem
niebezpieczenstw, grozacych od Anglii i pahstw protestanckich,
w gruncie, aby trzyma¢ papieza dalej w szachu, 1 wyzyskiwac
jak najdluzej, choc¢by jeszcze pieé lat, podezas gdy z pewnoscig
twierdzi¢ mozna, ze przy dobrej szczerej woli mogl juz 1709 r.
i z wieksza latwosdcig publiczne nawrdcenie syna przeprowadzic.
Ale on zadal zaplaty 1 sutej za ten czyn prostego obowiazku
ojcowskiego 1 po te zaplate wyprawil O. Salerng do Rzymu.
Dal mu zas taka instrukeye z Warszawy 12 stycz. 1713 r.:
Wyrazi Ojcu $w. rados¢ kréla z nawrdcenia syna i powinszuje,
Ze za jego pontyfikatu wydarzyl sie tak wielki 1 radosny wy-
padek, ale tez polozy nacisk na to, ze odtad krol tem bardziej
opiekiipomocey od papieza spodziewa sie. Mianowicie zas starad
sie bedzie otrzymac to, co mu krol w memoryale danym w Bu-
dyszynie 2b maja 1711 r. polecil, tj., azeby papiez powaga swa
poparl skutecznie interesa krolewskie u mocarstw, zwlaszeza
u krola francuskiego 2 — ofiarowal znaezne subsydyum pienigzne
i przyslal mu w pomoc te wojska, ktére $ciagnaé moze od
ksiazat, lub biskupdéw niemieckich, lub z Szwajearyi i to bez
straty czasn, bo krol zagrozony wojna nie tvlko od Tureyi, ale
1 od ksiyzat protestanckich. Wystara sie tez o deklaracye pa-
pieza, o ktérej w instrukcyi danej dlan do Medyolanu (z Drezna
23 lipea) byla mowa, jako ani on, ani jego nastepcy nie beds
sobie rosei¢ zadnych praw do dobr, nalezgeveh niegdy$ do bi-
skupstw, kapitul, paratij 1 t. d. w dziedzicznych krajach krola
IM., a teraz zostaja w posiadaniu $wieckich. Prosi¢ bedzie, aby
papiez wzial sobie bardzo do serca malzenstwo krdlewicza z arcy-

1 W liscie z Drezna 23 styeznia 1710. Theiner dok. 76
? Ktory jak wiemy przez antagonizm do Austryi podbudzal Szwedéw
i Turcyn przeciw Augustowi.
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ksiezna i uzyl do tego wszelkich $rodkéw, oraz aby nawrdcenie
krélewicza pozostalo do pewnego czasu w najwiekszej tajemnicy,
bo tego wymagaja interesa krolewskie. Wige tez i krélewicz
nie uda sig teraz do Rzymu, ale do Medyolanu, albo Wenecyi.
Kroél IM. bardzo zZyezy sobie tego, aby O. Salerno najtajemniejsza
i najodpowiedniejsza droga wyjednal to na dworze wiedetiskim,
aby mu stamtad dano do zrozumienia, Ze bardzo sobie zZycza,
aby krélewicz przybyl do Wiednia i dluZszy czas tam zabawil.

Instrukcya konhezy sig tem, ze krol IM. nie watpi, iz O. Sa-
lerno pamieta dobrze to, o czem upewnial go w Budyszynie
i indziej, jakie i jak wielkie korzysei splyna na kréla i kréle-
wicza z nawrodcenia sle tegoz. Niechze wiee teraz pomysli o spo-
sobach spelnienia danych obietnic®.

Pod taz data (12 stycz. 1723 r.) 1 w tymze kupieckim du-
chu pisany byl list krola do Klemensa XI., ktory wreczyé mial
0. Salerno. ,M6j syn — pisal krél — oznajmil juz zapewne W. S.
0 swem nawréceniu. Tem bardzie] spodziewam sie, ze W. S. moje
interesa poprze skutecznie, w czem zdaje sie na 0. Salerno,
ktéremu nietylko winienem wdzieeznosé, ale zasluguje on na
szezegollng laske Waszej Swigtobliwosei¥ 2.

Zadanie deklaracyi, co do sekularyzowanych débr kosciel-
nych w Saksonii, wydaje si¢ tem dziwniejsze, Ze papiei na samy,
wladomosé o blizkiem nawrdceniu si¢ krolewicza 1 przeniesienin
sig jego do Bolonii, wlasnor¢eznym listem 10 list. 1712 r. upewnit
krola o swej gotowosci dania mu protekeyi u cesarza, wszelkie)
opieki przeciw protestanckim dworom i pomocy pienieznej, choéby
mu ,koscielne naczynia srebrne i zlote, a nawet tyare (triagium)
zastawié, lub sprzedaé¢® przyszlo i wyraznie osdwiadezyl, zZe dla
wlatwienia krolowl rozkrzewienia wiary $w. w Saksonii, ,nie
bedziemy ani my, ani nasi nastepcy upominaé sie o dobra ko-
scielne przez lutrow zabrane, a choeiazby sig ktory nawrdeil,
to mu je darujemy* ® Klemens XI. byl szczerze i najlepiej dla

t Mskr. Bibl. Czart. 507, nr. 93.
? Tamze nr. 94.
3 Protocollon 11, nr, 25.
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krola 1 saskiego domu usposobiony i, ledwo zjawil sie preed
nim z poleceniami krélewskiemi O. Salerno, zezwolil na odlo-
Zenie publicznego wyznania wiary krolewicza do sposobniejsze;
chwili 1 prazyrzelkl wstawié sie do cesarza o arcyksiezniczke,
wyplaci¢é whkrotee przyrzeczone subsydva pienigine, jak o tem
donosi kanclerzowi O. Salerno w liseie z 20 stycz. 1713 r. Po-
trzebna byla ta opieka 1 pomoc papieska Augnstowi, bo nowa
nad glowsa jego zblerala si¢ burza.

W kilka dni po burdzie Karola XIL w Benderze (w lu-
tym 1713 r.) przybyl Stanislaw Leszezynski do Moldawii, przy-
laezyli sig don Jozet i Michal Potocey, Jak Tarlo kuchmistrz
koronny, Michal Wisniowiecki, uwolniony cudownie z wigzienia
moskiewskiego !, Grudzinski i Sapieha. Przez Poniatowskiego,
ktory rvezydowal stale przy porecie 1 przekupil ja pieniedzmi
i prezentami, uzyskal Leszezyhiski protekecye sultana, pozwolenie
pozostania w Benderze i formowania pdlskiego wojska. Basza
Benderu i1 han tatarski, ktorzy wziell w niewole Karola XTI,
rownie jak wezyr, ktory wydal na to rozkaz, zostali zrzuceni

U Za prezyczyna bl Boboli. Po niefortunnej bitwie pod Klikuszowa
1706 r., kazda strona imala i brala w niewole swyeh przeciwnikdw; krdl
August wiezil Sobieskich 1 kilkn innych zwolennikéw szwedzkich w Koe-
nigsteinie przez lat kilka.

Wige tez i prayjaciel jego, car Plotr, czynil to samo 1 wzlawszy
w niewole hetmana w. 1 ksigela Michala Widniowieckiego 1 partyzanta
Szwedow wiegzil go w jednym z nadgranicznych zamkéw,

Niedlugo potem rektor pifskiego kolegium O. Godebski odszukat
w grobach kosciola zhutwiala trumne ze zwlokami bl. Andrzeja Boboli tak
swiezemi i noszgcemi slady zadanych mu przez Kozakéw ran i katuszy,
jakoby je d«isia] do trummny zlozono. Ksiezna Wisniowiecka wskutek snu,
czy widzenia, zafundowala trumne debowa, obitq aksamitem, ofiarowala
wiasnej roboty ornat i pierdcien zloty, w ktére przybrano zwloki meczen-
nika i umieszezono w nowym grobowen w kosciele. Modlila sig przy nich
dlugo o uwolnienie meza z moskiewskiej niewoli. 1 rzecz dziwna w kilka
dni potem otrzymuje od niego list z drogi* w tych slowach: ,Za prayczyna
jakiegos$ Jezuity dziwnym sposobem wyszedlem z niewoli®. Byl to wiadnie
dziell przeniesienia szczatek bl. Boboli do nowej trmmuy. Ksiaze wybudo-
wat kaplice przy kosciele pinskim ku czel meczennika, w ktére] szezatki
Jego nawet od Moskali cze$é odbieraja. (Mskr. Bibl. Jaglel. nr. 101, t. 1,
k. 172: ,Historya o wyjsciu z niewoli ksiecia Michala Wisniowieckiego®
1711 20,
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z urzedoéw; posel rzeczypospolitej Chomentowski nie otrzymal
postuchania, liczna armia turecka, z rozkazu nowego wielkiego
wezyra Ibrahima, posunela sie kn Dniestrowi; rozpoczela sie
fortyfikacya Chocima, lada chwila nastapié moglo wypowiedzenie
wojny, a w dodatku na Pomorzu szwedzki jeneral Stenbock
odnidést nad dunsko-saskiem wojskiem (10 grudnia 1711 r.) zna-
komite zwyciestwo pod Gadebusz w Meklemburgii. Wewnatrz
Rzeczypospolite] zamet 1 najwieksze zniechecenie do Awugusta,
sejm marcowy 1713 r. odmowil pozwolenia na wojne turecka,
skarzy! sie i burzyl na przylaczenie regimentéw saskich do
wojska koronnego, drogi czas schodzil na kidtniach szlachty
z nielicznymi adherentami krélewskimi, wreszeie posel upicki
Puzyna z naprawy hetmana Pocieja zerwal obrady. Za to sej-
miki relacyjne (w kwietniu) zawrzaly propagands na rzecz Lesz-
czynskiego, ktérg kierowal wojewoda ruski Stanislaw Jablo-
nowski, za co go krél August (12 sierpnia) uwigzié i w Koenig-
steinie osadzi¢ kazall. W tak rozpaczliwem poloZeniu ratowal
sig krol naprowadzeniem na kresy rzeézypospolitej nowych wojsk
saskich, bo polskim nie ufal, wolaniem o pomoe do cara, cesarza,
a nadewszystko do papieza.

Z poczatkiem marca 1713 r. otrzymal O. Salerno naglace
polecenie krolewskie, aby wyjednal u Klemensa XI. wskrze-
szenie drzemiace] ligi Wenecyi, cesarstwa 1 Polski, zaproszenie
do niej cara, 100.000 talaréow na wojsko, i potrzebne sumy na
obwarowanie Zwanca, Kamiefica podolskiego i okopdw $w. Trojey,
a réwnoczesnie, aby prowadzil rozpoczete rokowania o malzen-
stwo krolewicza z arcyksiezniczka, i w oboim tym celu, aby
z Rzymu udal sie do Wiednia? :

Wymawial sie O. Salerno od tej misyi. ,Zyjac w klaszto-
rze pod posluszenstwem — pisal 20 kwietnia 1713 r. — nie moge
tak sluzy¢ krolowi IM., jakbym sobie zyezyl..“* W kilka dni po-
tem (3 maja) pisal do kanclerza: ,Potrzeba tu przysta¢ mini-
stra krolewskiego ze znaczeniem, taktem i prawoscia charaktern,

1 Szujski 1v, 236. Foerster 111, 197—200.
2 Protocollon nr. 26. Kanclerz do Salerny 8 marca 1713.
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dobrze poinformowanego o wszystkiem, a przywiazanego do wiary
swietej. Tylko taki poprowadzi dobrze sprawy krolewskie, bo
wyznaje to przed Sedzig przedwiecznym, nie jest to dla mnie
ani wlasciwe, ani dobre i gdybym moéwil inaczej, bylbym zdrajes
wlasnego sumienia i interesow krélewskich; tem mmiej wlasei-
wem byloby braé si¢g do intereséw krola IM. na tamtym dworze
(wiedenskim). I dlatego, jak to przedstawilem Ojeu $w. i, jak
pisze w zalaczonym liscie do krola IM., nie pojade do Wiednia,
gdzie starania biskupa inflanckiego (Krzysztofa Szembeka, brata
kanclerza) nie wymagaja ani mojej, anl niczyjej pomocy. Pisal
on do munie dwa krétkie listy, na ktére mu w powyzszym sensie
odpowiedzialem* 4.

Nie mial wielkiego wyboru krol August, wieec na takiego
wielkiego posla do Wiednia w celu traktowania o lige przezna-
czal wojewode Kosa. Ganil to O. Salerno, jako rzecz zgubng:
» Wie dobrze W. Ekscelencya — pisal 3 maja do kanclerza Szem-
beka — jaki stan rzeczy w Wenecyl, dokad sie z Bolonii prze-
nidst krélewicz, stosunki jej z Saksonia, latwosé w przemycaniu
listow, a nawet osob i dlatego latwo poja¢, jak potrzebna jest
obecnosé 1 cala czujnosc tegoz wojewody i Ze na moment nie
powinien opuszezaé swego plerwszego i glownego obowiazku:
najdrozszej osoby krolewicza, ktérg ma w pieczy. Dlatego prosze
1 prosze krola IM., aby kogo innego wybral, a wychowania kro-
lewicza na niebezpieczefistwo nie narazal*?

Krél ustuchal madrej rady: w Wiedniu pozostal biskup
inflancki Krzysztof Szemek i otrzymal krélewska instrukeye ®.
Do Rzymu, pomimo ze przebywal tam rezydent jego baron
Schenk, wyprawil nadzwyczajnego posla br. Puszeta, ktory
Schenkowi nie bardzo chcial ulegaé, dzialal na wiasna reke, iz

t Mskr. Bibl. Czart. t. 508, nr. 116 —124.

2 Tamze nr. 125.

3 Tresé jej ta: Wejdzie w stosunki z O. Miilllerem i dziala¢ bedzie
w porozumieniu z nim. Méwiyc o nawrdceniu krolewicza, przedstawi in-
trygl protestantéw i prosi¢ bedzie o pomoc. Poruszy kwestye malzelistwa
z starszg arcyksiezniczka, bo juz warunek nawrécenia krélewicza spelniony.
W danym razie oznajmi, ze krélewicz gotéw przybyé do Wiedunia. (Proto-
collon 11, nr. 29).
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ten, widzge sie niepotrzebnym, odwolania swego Zadal. Pomimo
to, rad nie rad, O. Salerno staé sie musial dusza ukladéw, bo
do wrzeénia 1713 r. nic nie zrobiono, a tu z kofcem sierpnia
nadeszly od kanclerza Szembeka alarmujgce listy, Ze sprawa
Leszczyhskiego gbra, spisek na Zycie krola ukuty, naczelnik
spisku, wojewoda ruski Jablonowski uwigziony, wojska tureckie
obozujg nad Dniestrem.

Wiec O. Salerno do papieza 1 kardynaldw, przedstawia
groze poloZenia, blaga o ratunek dla Augusta wskrzeszeniem
Ligi. Nie bez skutku biegal i blagal. Juz 9 wrzeénia 1713 r. do-
nosi Puszet krolowi, Ze papiez przeslal nuncyuszom w Wiedniu,
Warszawie 1 Weneeyl rozkazy naglace, a brevia do cesarza,
krola francuskiego i dozy weneckiego w celu wskrzeszenia $w.
Ligii dodaje: ,O. Salerno bardzo pracowal w interesie WKM.“
Obszernie] pod taz daty opowiada to samo kanclerzowi: ,Papiez,
dowiedziawszy sie o zamiarach posadzenia na tronie Stanislawa,
zwolal kongregacye kardynalow, przedlozyl na niej zaslugi
krola TM., (mianowicie Ze otworzy! koScioly w Saksonii i staral
sig o nawrdcenie syna) i jego rozpaczliwe polozenie. Protektor
Polski kard. Albanit zaproponowal, aby papiez oglosil jubileusz
w Rzymie i calem krolestwie Polskiem, wyslal brevia do cesarza,
Wenecyi i innych panstw katolickich, zobowiazal biskupéw i du-
chowienstwo polskie do wiernosei krolowi, dostarczyl mu co-
predzej subsydyow, bo to, co teraz mozna zrobi¢ za 1000 szku-
ddéw, nie da sie potem uskutecznié za 4000, ani B000 szkudow.
Kardynalowie byli zdania, e papiez winien jest w sumieniu to
uczynié. Zamierza on takZe wystosowaé breve do Ludwika XIV.,
zaklinajac go na sumienie, aby staral sie odwrdeié burze, gro-
zacs Europie od Turkéw. ,W. Ekscelencya winlen to wiedzied,
ze O, Salelno przyczynil sie bardzo do powziecia tych rezolucyj
przez \konoregaeyq 1 papieza. On to proponowal punkta 1 ra-
dami swemi dopomagal kardynalowi Albani i napieral na pa-
pieza i kardynaldw; przez czwartek, wezoraj 1 dzisiaj przebywal
ustawieznie w kuryi, azeby pomagaé 1 paralizowaé wplyw tych,
ktorzyby mogli spowodowaé jakie oziebienie. My$my mu winni
z pewnoscia wiele, a W. E. powinien mu daé poznaé nasza

P. P. T. LXVI. 6
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wdzigeznosé tem bardziej, Ze jest najzupelniej bezinteresowny.
Ja go bardzo weneruje wedlug rozkazow, danych mi od W. E.2

Relacye Puszeta stwierdza list O. Salerny (takZe 9 wrzesn.
1713 r.) do kanclerza.

»OJeciec $w. przyznaje to, Ze pod grzechem i w sumieniu
obowiazany jest przyj$¢ w pomoc krélowi IM. Poszle pienigdze,
wyprawi breve do cesarza i Wenecyl dla dalszego podtrzyma-
nia Ligi. Napisze tez do kroéla francuskiego, oglosi jubileusz dla
calego chrzescijanstwa, zlaszeza dla Polski. Nuncyuszowi udzieli
wszelkie] wladzy (fucultates) do przyprowadzenia duchowienstwa
do swego obowigzku. Dzi$ cala ta ekspedycya zostanie wydana,
ne, dum Romae consulitur, Polonia devastetur (aZeby, podezas gdy
w Rzymie radza, Polska nle zostala spustoszong)“ 2 Zdaje sie,
Ze z insynuaeyi tegoz O. Salerny przypomniano sobie o carze
Piotrze i jego posle, ksieciu Kurakinie. Papiez bowiem, jak do-
nosi 23 wrzesnia 1713 r. Schenk kanclerzowi, wystosowal breve
do tego ksiecia, azeby nie zapomnial, z czem przed 6 laty do
Rzymu byl przystany, tj., azeby przeszkodzil uznaniu (przez
papieza) krolem Stanislawa, a wyjednal positki dla Augusta.
Teraz to samo czyni¢ wypada, kiedy Polska od Turkéw zagro-
zona. Jednemu z kardynaldw polecil papiez, aby od siebie na-
pisal do tegoz ksiecia list z upewnieniem, Ze tytul suae maiestatis
zostanie ecarowi przyznany, byle katolikom w swem panstwie
nadal wolnos¢ religijna, a misyonarzom do Chin poswolil na swo-
bodne przez nie przejscie ®.

Car Piotr, bez tych upomnien papieza, popieral sprawe Au-
gusta. Wojska jego sprzymierzone z dufiskiemi i saskiemi wal-
czyly zwyciesko przeciw Szwedom Stenbocka pod Tonningien
na Pomorzu (16 maja 1713 r.), wziely wyspe Rugie, zmusily
(30 wrzesnia 1713 r.) do poddania sig¢ obronny Szezecin, ale
przy tem ogniu piekl on swoja pieczen, bo zwycigstwy temi
torowal droge do zdobyeia Finlandyi dla siebie. Z tem wszyst-

t Mskr. Bibl, Czart. t. 507, nr. 153, 154, str. 703, 707.
2 Tamze. Tom 508, nr. 136, str. 715.
5 Tamze 1. 508, ur. 159, str. 727.
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kiem wskutek breve papieskiego do Kurakina, mial wyprawic
posta swego do Rzymu.

7 wysylks jednak pieniedzy nie szlo tak raznie. Nalegal
o nig Puszet; 21 pazdziernika 1712 r. upewnili go kardynalowie
Albano i Paulucei, Ze subsydya niebawem wyjda, a krol kontent
bedzie z papiezal Ale krdl zadal coraz wiece], bo oprbez sub-
sydyow na wojsko, zadal pieniedzy na obwarowanie Zwatca,
Okopow s$w. Trojey 1 Kamiefica Podolskiego, i w tym celu prze-
slal papiezowi plan tej fortecy 2. Do konhca 1713 r. nie wyslano
zadnych subsydyoéw, pomimo nalegan takze O. Salerny. Dopiero
14 kwietnia 1714 r. kazal papiez uwiadomié Puszeta, Ze sub-
sydya na wojsko zostaly juz wyslane? ale pieniedzy na forty-
fikacye odmawia, bo pokd; z Tureya zawarty

Istotnie sprzedajna Porta dala sie ulagodzi¢ zlotem mo-
skiewskiem 1 polskiem, ratyfikowala ponownie adryanopolski
traktat z Moskwsg, cofnela wojska z nad Dniepru, a 18 pazdz.
1713 r. nowy wezyr przyjal polskiego posla Chomentowskiego,
ktéremu udalo sie wreszeie 22 kwietnia 1714 r. zawrzeé traktat
pokoju z Turcys. Wiee tez i sprawa Leszczynskiego zostala po-
grzebang, tem bardziej, ze i Ludwik XIV. po traktacie utrecht-
skim (17 kwietnia 1713) z Anglia, Holandya 1 Prusami, prazestal
sie nim 1 Karolem XII. opiekowacé?,

! Tamze, nr. 166, str. 755. Puszet do kanclerza.

¢ Tamze, nr. 178, str. 811. Schenk z Rzymu do kanclerza 11 listo-
pada 1713,

8 Czedé subsydyow na wojsko zawiesé mial 23 grudnia 1713 r. jakis
konwertyta pruski hr. Hanowel (?). Dnia 13 stycznia 1714 1. donosi Schenk.
ze papiez sklauia sie do wyslania pieniedzy na fortyfikacye, ale juz 20t. m.
donosi Puszet, ze te przesytke wstrzymano. Znow 22 lut. oznajmia tenze
Puszet, ze papiez przyrzekl wyslaé 20.000 talaréw rzym. na fortyfikacye.
Dnia 14 kwietnia papiez uwiadomil Puszeta, ze pienigdze na wojsko juz
wyslane, ale do Franeyi, 22 kwietnia pociesza Puszet kanclerza, ze ,polowa
100.000 tal. z wyslanych do Fre?cyi z pewnoscia ma powroci¢ do Polski,
Wreszeie 9 czerwea nadmienia fenze Puszet, ze papiez o$wiadezyl, iz po
zawarciu pokoju z Turkami dac¢ teraz subsydyéw sumiennie nie moze.
(Mskr. Bibl. Czartorysk. t. 508, nr. 134, 4, 6, 22, 32, 40, str. 15, 23,139, 95,
139, 181.

+ Tamze t. 508, str. 169.

5 Leszczynski zglosil sie w pazdzierniku 1713 r. do Karola XII. w De-

6%
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Pomimo to krél August nie przestawal wola¢ o subsydya
na fortyfikacye, bo poké] z Tureya niepewny, porta zwleka
z wypelnieniem warunkéw. Kolatal o nie Puszet 30 czerwea
1714 r.; 23 lipeca t. r. mial juz zapewnienie od kard. Paulucci,
ze papiez H0.000 tal przeznaczyl na fortyfikacye.

Deptal za tem pilnie takze O. Selerno?!, gdy nieprzewidziany
wypadek zwrécil uwage krola 1 papieZa w inna strone.

Krolewicza zostawilismy, w plerwszych miesigcach 1714 v,
w Kolonii, gdzie mial czeka¢ dalszych rozkazow kroéla. Nadeszly
one w maju 1714 r. Krélewicz mial pusci¢ sig¢ w dalszg podréz po
obeych krajach, zawsze vod opieka wojewody Kosa i jego wrze-
komego sekretarza O. Koglera, zwiedzi¢ Belgie Holandye, a po-
tem Francye, gdzie mu krdl przez papieza dobre gotowal przy-
jecie. Zabierano si¢ do drogi, wyslano naprzod do Belgii rzeczy,
skladano wizyty poZegnalne, gdy w czerwen 1714 r. odkryto
z przerazeniem, Ze za inicyatywa babki 1 matki krélewicza, a za
sprawg Anglii uknuto zamach na Zveie wojewody Kosa i oby-
dwdich Hagendw, aby po ich zamordowaniu porwaé krélewicza
1 uwies¢ go do Szweceyi. Przestrzezony wezesnie, Kos udaremnit
zamach, donidosl o nim réwnoezesnie kréolowi i kardynalowl se-
kret. stanu Paulucei %

motyce z nowemi propozycyami pokoju, a gdv te dla dumy i uporn Ka-
rola XII rozbily sie, osiadl spokaojnie (w lipeu 1714 v} w ksiestwie Platz-
Zweibriicken, rezydencyi danej sobie od Karvola, ,,dopokad go w tryumftie
do Warszawy nie wprowadzi* i zamieszkal tam az do v. 1717. (Szujski 1v,
237—239. | Stanislas Leszczynski® par Pierre Boyé, str. 10, 11). W ciggu
1714 1. wroécili do Polski 1 uznall Augusta zwolenniey Leszezynskiego Po-
tocey, Jan Tarlo, Wisniowiecki, émi;_{'iel\:]\'i, Jan SBapielin. Jeden Poniatowski
dopiero po dmierel Karola XIL v. 1719 uznal Angnsta krolem,

U Tamze t. H03, nr. 43, H1, str. 181, 921,

2 Do krola pisal Kos z Kolonil 8 eczerwea 1711 ,,Wszystko juz bylo
ulozone wedlug rozkazdéw WEKM. do odjaz.&u stad 1, po pozegnanin z dwo-
rem elektorsko-palatynskim, wielkie pakunki wyslane zostaly wprost do
Brukselli. Kiedy juz sami wyjechadé mielismy | t. m., przestrzezono nas,
ze oficer szweduzki Wetterstrom, ktéry opowiada o sobie, ze byl areszto-
wany, obdarty i traktowany jako szpieg niedawno przedtem w Saksonii
a ktévemu ja odmdéwilem tu posluchania w krolewieza IAL, bo czlowiek ten
“miny, z zuchwale] mowy i ruchdéw nie podobal mi xi¢, a nadto, ze opricz
nuzwiska, byl rodowitym Szwedem, a wiec nieprzyjacielem, Ze ten obrazony
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Krél rad w duszy z tego wypadku, bo mu przybywat nowy
tytul do wyzyskiwania protekeyi i pieniedzy papieza, oznajmil
o nim Klemensowii Karolowi VI., wolajac o wzigcie siebie 1 syna
w obrong przed zaciekloscig protestancks. Puszetowi za$ i Sa-
lernie polecil domaga¢ sie od papieZa interweneyi u cesarza
w celu wykrycia i ukarania sprawedéw zamachu i przyspieszenia
matzenstwa syna. Yiatwo pojaé przerazenie papieza 1 Razymu.
Kard. Paulucel w liseie do nuncyusza warszawskiego 26 czerwea
1714 r., opowiada, Ze wiesé¢ o zamachu napelnila Rzym ,naj-

moja odmowa i nie mogac strawi¢ afrontu, jaki go miat spotkaé w Saksonii,
wyméwil kilka slow zbrodniczych, nie tylko przeciw mej osobie, ale i kro-
lewicza 1IM. Prosilismy wiec ksiecia Holstein-Beck, komendanta kilku ba-
talionow cesarskich, azeby go uwiegzil i zuchwalstwo jego ukaral. Stalo sie
to, a gdy go badano (torturowano) troche silnie, wyznal, Ze mial zamiar
zabi¢ mnie i szukal istotnie sposobnosci, aby to wykonac. Ale gdy nic
nie cheial wyznaé¢ o swych zamiarach wzgledem krolewieza, przeciw kto-
remu odgrazat sie w przytomnosci panny pokojowej baronowej Schenk,
zony posla kréla IM. przy dworze palatanskim, bawiacego tu stale dla
uczezenia krolewicza IM.) — nalegaliémy na ksiecia holsztynskiego, azeby
¢o badal dalej. Po kilku niendalych probach odkryl wkoneu komplot prze-
ciw osohie krolewicza IM., na ktorego czele ma sta¢ pulkownik Begeritz,
ktory niegdy$ sluzyl u cara, a potem otrzymal patent kréla IM. na pulko-
wnika regimentu ksiecia Lubomirskiego. Wymienil takze kilku wspolwin-
nych, bylych oficeré6w; na wyszukanin ich strawiliSmy czas az dotad. Z tych,
co znaleziono w miescie (Kolonii), uwieziono trzech; jeden w Akwizgranie,
a takze pulkownik, ktéry stol na czele (Begeritz), znajdowal si¢ w Diissel-
dorfie. Na nasze prosby ksiaze palatynski kazal go uwiezié i pod silna
eskorta odstawi¢ tutaj, tak Ze wszyscy wspdlwinni, wymienieni przez
Szweda, zostaja w wiezieniu. Celem spisku bylo uprowadzié krélewicza do
Szwecyi, azeby przez to wymodz korzystny pokdj dla Szwecyiizapobiedz
temu, czego obawiaja si¢ na prézno niedyskretni zelanci (protestanci).
Prawda, krélu, ze brak jeszcze dostatecznych dowoddéw, sg to tylko ze-
znania Szweda, ale okolicznodcei sa takie, ze, zdaniem $wiadomych rzeczy,
nie mozna o tem watpi¢®. List przestal Kos przez podkomorzego Hoffmana,
ktory przystuchiwal sie uwaznie calemu gledztwu i ustnie mégl dokladniej
pointormowacé kréla. Kos proponowal wyjezdzaé jak najpredzej, bo niebez-
pieczenstwo usuniete, a kosztéw sie oszezedzi. Schenk niech prowadzi
proces dalej — potrwa on dosyé dlugo, ksiaze holsztyfiski wnidst dopiero
do ksieeia Eugeniusza podanie, o upowaznienie do przeprowadzenia sprawy,
ktéra popra w Wiedniu biskup inflancki Szembek i rezydent polski Ver-
nich, bo ich o to Kos prosil.-— Mskr. Bibl. Czart. t. 513. (Protocolion t. 111)
ur. 33, str. 107.
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wigkszem przestrachem, zZe ,Ojciec $w. jak odezul w glebi
serca cigzkie mniebezpieczenstwo, na ktore byl narazony kréle-
wicz, tak skladal Bogu najgoretsze dzieki, ze spisek weczednie
odkryty, a powodujac sie ojecowsky troskliwoscia, napisal wlasno-
reczny list do cesarza, wzywajac go do ukarania winnych i wy-
dania odpowiednich rozkazéw dla zabezpleczenia osoby kréle-
wicza*. Wydal tez rozkazy do nuncyusza kolonskiego, aby, jak
dotad, byl na uslugi krolewicza, a poniewaz doniesiono mu, Ze
krolewicz udaé sig mial do Flandryi, wiec takiez rozkazy przeslal
internuncyuszowi: ,Prosze o tem uwiadomi¢ kréla, zeby wiedzial
jak go Ojciec $w. miluje“

Istotnie list Klemensa do Karola VI, o ktérym wspomina
Paulueei, tchnie caly ojcowsks miloseia 1 troskliwoseia dla kréla
i krolewicza. Napisany (23 czerwcea 1714 r.) pod wraZeniem chwili,
Wies¢ o zamachu nie jest jeszeze zupelnie pewns, ale z wiaro-
godnego pochodzi zrodla. Prawdziwa, ezy nie, ,zwracamy sig
z zupelng ufnosciy do WCM. z prosba..., Zeby raczyl bez dluz-
sze] zwloki z wspanialomyslnoscig wielkie] jego duszy wlasciwg
da¢ powazng opieke nietylko krolewiczowi, ale 1 krolowi ojcu
jego, azeby bez obawy zasadzek nieprzyjaciol Koseiola, plerwszy
mogl uezynié, drugi moglt pozwolié, 1Zby sie stalo znanem i jawnem,
jak teraz tego potrzeba, to wielkie wyznanie uczynione juz ta-
jemnie za wiedza WOM., a my mogli sie pocieszyé i dowiedzieé
publicznie o wszystkiem, co tak rozwesela aniolow w niebie,
a indzi na ziemi. Najpiekniejszy to owoe, jakiego spodziewaé
sie moze katolicka religia z pokoju, zawartego miedzy WCM,,
a krdlem chrzescijanskim® 2,

Pokoj ten stangl, jak wiadomo w Rastadzie w marcu 1714 r.,
zatwierdzony w Badenie 7 wrzeénia t. r. 1 byl dopelnieniem po-
kojn utrechtskiego. Ludwik XIV,, zlamauny nie tyle wiekiem jak
trzema Smierciami, w ciggu dni niewielu, (od 12 lutego do 8 marca
1712 r.) najdrozszych osob: wnuka 1 nastepcy tronu Ludwika
ksigeia burgundzkicgo, Zony jego 1 starszego syna jego a pra-

+ Mskr. Bibl. Czart. t. 308, nr. 49, str. 209.
¢ Theiner dok 83. Mskr. Bibl. Czart. t. 513, ur. 35, str. 107.
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wnuka swego — widzge w tem karzaca reke boZa, sam ofiarowal
pokoj Europie, ktérego ja dla swej pychy i rodu swego roz-
wielmoznienia przez lat kilkadziesiat zuchwale pozbawial.

Korzystal z tego krdl August i juz z poeczatkiem 1713 r.
polecit Ojeu Salernie, a potem w czerweu t. r. Puszetowi, aby
naklonili papieza do pozyskania Ludwika XIV. dla siebie i sprawy
polskiej. Jakoz Klemens XI. wzywal (we wrzesniu 1713 r.) kréla
Francyl, ,aby staral sig odwréeié burze, grozaca Europie od
Turkow¥. Teraz, po ulagodzeniu odwiecznego antagonizmu kro-
16w Francyi z domem Habsburgow pokojem rastadzkim, pragnat
August zblizyé si¢ do Ludwika XIV. wyprawieniem krolewicza
na dwor wersalski i znéw uzyl w tem poérednictwa papieza.
Nie odmowil Klemens.

‘Wilasnorecznym listem 4 wrzesnia 1714 r. powiadamia Lu-
dwika XIV. o calym przebiegu sprawy nawrdcenia krolewicza;
od poezatku pontyfikatu byla ona przedmiotem jego trosk i obaw,
zakonczona pomyslnie o tyle, Ze krolewicz 27 listopada 1712 r.
uezynil wyznanie katolickiej wiary, ktére jednak zachowane byé
musi w tajemniey. Otoz krolewicz podejmuje teraz podréz do
Franeyi, ,co bylo takze najgoretszem Zyczeniem naszem, aby
utwierdzil si¢ w religii, i z chwalebnych przykladow WKM.
nauczyl sig, co powinien posiadaé z naszej Sw. wiary ksigZe
prawdziwie katolicki. Zanosimy wiec najgoretsza prosbe, azeby
WEKM. w swej heroicznej Zarliwosel raczyl zajac sie ta sprawa,
a potezna swa reka zaslonil ja przeciwko zasadzkom heretykéow,
ktorzy czynig nieslychane wysilenia, azeby zmieni¢ usposobienie
krola polskiego, naklonié go do krokdw, ktéreby ja zniszezyly
i uczynity bezowocng. Dobrze to wiemy, Ze jedynym sposobem
zabezpieczenia jej byloby oglosi¢ ja publicznie i dlatego nie
przestajemy nalega¢ na tegoz krola, azeby powzial teraz tak
konieczne postanowienie ogloszenia jej. Ale poniewaz on twier-
dzi, Ze nie mozZe posuna¢ sie do tego kroku, nie bedac pierw
pewny szezerego 1 sku{;ecznego poparcia ksigzat katolickich,
dlatego z naszej strony gotowi jestesmy do dania takiego za-
bezpieczenia, choéby krwig z wlasnych zyl, nie mniej, jak uZyé
cheemy wszelkich innych mozliwych sposobéw, blagamy wiee
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jak mozemy i umiemy najbardziej WKM. aby listem swoim
raczyl zachecié i pobudzi¢ tegoz krola polskiego do takiego
ogloszenia, upewniajac go zarazem o zupelnem swem poparciu®.
Konezy papiez nadzieja, Ze krol francuski w spelnieniu tej prosby
nie bedzie sie¢ powodowal wzgledami ludzkimi i doczesnymi,
ale, w swej nigdy dosy¢ nie wystawione] wielkodusznosci, ofia-
ruje nasuwajace sig trudnosei dla chwaly Bozej, dobra kosciola
1 korzysel $w. religii® .

Nie pozostaly bez skutku wolania papieza. Karol VI wy-
znaczyl komisye $ledoza do Kolonii, na ktorej czele stali ks. Hol-
sztyn-Beck 1 hr. Metternich, dla dochodzenia i ukarania spraw-
cow zamachu; Klemensa XI. upewnil o swej oplece dla krdla
i krolewicza; co do matzenstwa z arcyksiezniczka prosil o zwloke,
bo to rzecz wielkie] wagi 1 obydwoje zbyt jeszcze milodziZ.

V.

Krolewicza wyprawil krol (z koncem lipea 1714 r.) z Kolonii,
juz nie do Holandyii Belgii, ale na Trewir, Metz, Thionville do Pa-
ryza. Stanal tam krolewicz w pierwszych dniach wrzesuia. Lu-
dwik XTIV, bawil podtenczas z swym dworem w Fontainebleau,
ale kazal dla goscia swego przygotowaé jak najwspanialsze przy-
jecie, a potem (26 wrzednia) zaprosil do siebie, przyjal z wiel-
kiemi czei oznakami, ,jakich zaden ksigze krwi nie doznal tu
przedtem*, polubil go sobie i prawie za syna uwazal i do do-
mowych nawet zabaw przypuszczal. Wiec tez 1 dostojne dumy
i plerwsi dygnitarze panstwa idworu otaczali krolewicza wzgle-
dami, obsypywali grzecznosciami, jak to opisuje szezegdlowo
wojewoda Kos w dzienniku przeznaczonym dla kréla®.

Zdaje sig, Ze zamiarem bylo papieza, aby krélewicz tu na
dworze francuskim ueczynil publiczne wyzunanie wiary. Nie tylko
bowiem O. Kogler miewal z nim czeste konferencye o religii,

t Theiner, Gesch. der Zurickkehr dok. 90.

? Pamze.

* Mskr, Bibl. Czart. t. 513, ar. 40—51, 53, 54, bti—59-—66. — Theiner,
(fesch. der Zwriickkelw 178, 179 w nocie. Relacya wojewody Kosa do kréla
0 przyjeciu w Fontainebleau 30 wrzeénia 1714
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ale krolewicz w lisele (z Paryza 26 wrzesnia 1714 1) do papieza,
podzigkowawszy za Swietne przyjecie, jakie mu u Ludwika XIV.
zgotowal, wspomina wyraznie: ,Gardze wszelkimi zamachami
ze strony niezmordowanych nieprzyjacidl $w. religii przeciw mej
osobie wymierzonymi; znajduje sig tu w miejscu, gdzie laska
skuteczna oswieeila kréla, mego ojca, tem milszy mi tu pobyt,
bo stusznie spodziewam sie takze, ze Bdég wszechmoeny, po za-
warciu powszechnego pokoju i zgody miedzy cesarzem IM., a kro-
lem chrzescijanskim, uZyeczy potrzebnej sily krélowi memu ojeu,
azeby mogl wedlug swej woli, a moich gorgeych pragnien oglo-
si¢ wkrdtee swiatu, to, co przechowuje w mem sercu 1 co wy-
znawaé bede do konca dni moich, a ktére bylyby mi tem przy-
jemniejsze, gdybym je mogl uzyé na uslugi W. Swiatobliwosei
1 otrzymac osobidcie jego apostolskie blogoslawienstwo“ ! Lu-
dwik XIV. jednak innego byl zdania. Upewnil i on papieza
(listem z Fontainebleau 8 pazdz. 1714 r.), Ze ,odkad poznal kré-
lewicza, pragnie, aby zaprzestal ukrywaé swa religie... Ukry-
wanle to jest tak przeciwne czystosci wiary; jezeli jednak kroél
polski cierpi je i upowaznia, nalezy przypusci¢, ze ma potezne
powody ukrywania jeszcze prawdy, z ktdrej szezycié sig powi-
nien; sa jednak takie zawiklania (comjonctures), ze roztropnosé
koniecznie potrzebna dla dobra samejze religii. Anglia dostarcza
w te] oto chwili przykladu nieszczesnego przesgdu, jaki gorli-
wos¢ zanadto objawiona spowodowaé moze dla dobra Kosciola.
Prosze wiee W. Swiagtobliwoéci, niech mi pozostawi wybér sto-
sowne] chwili (menager les moments), gdzie bede mobgl nacisngé
na kréla polskiego, azeby oglosil, jak sobie W. Swigtobliwosé
tego zyezy, nawrocenie ksiecia, swego syna, tak, zeby krok
ten nie sluzy! za pretekst protestantom do Igczenia sie i roz-
glaszania, iz katolicy grozg im wojna religijng. Zamiarem W.
Swigtobliwosci jest wyrownaé trudnosei, a nie tworzyé nowych,
pracowaé bede na tej zasadzie, a pochlebiam sobie, ze W. Sw.
niemnie] bedzie zadowolona z mej gorliwosei, jak z przywigza-
nia mego do Jego osoby i do $w. Stolicy“?2
1 Ta]ﬁ%e dok. 87.
2 Tamze dok. 88.
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Ta stosowna chwila, zdaniem Ludwika XIV., nadeszla nie-
zadlugo, bo juz 20 listopada 1714 r. z Marly pisal do krola
Augusta: ,Poznawszy osobiscie, ze ksiaze, syn Twdj zasluguje
na wszelks czulosé, jakg masz dla niego, sadze iz nie moge el
da¢ wyrazniejszego dowodu szczegdlniejszego zainteresowania
sig nim, jak proszac ciebie, aby$ pozwolil mu uezynié¢ publiczne
wyznanie naszej wiary, ktora, jak wiem, mial szczescie przyjac.
Ponilewaz dalsza tajemnica w tym punkcie tak waznym nie jest
stosowng ani dla sumienia ani nawet dla honoru rodu jego,
mniemam, Ze zrobie ci przyjemnosé, nalegajac, azebys mu unzy-
czyl tego pozwolenia. Pochlebiam sobie, Ze prosbe mojg uwazac
bedziesz za objaw mej dla ciebie przyjazni“?

Wspaniale, odszezegoélniajace przyjecie krolewicza na dwo-
rze Ludwika XIV., utwierdzilo protestantéw w mniemaniu, zZe
krélewicz juz zostal, lub lada chwila zostanie katolikiem. Kro-
lowa Krystyna, z ministrami saskimi Miltitzem i Mordeisenem
1z postem angielskim we I'rancyi, lordem Stairs, poruszyla niebo
i ziemie, aby temu zapobiedz. ,Za ich sprawsg naplywalo do
Parvza coraz wiecej protestantéw z Saksonii i Niemiec, starali
sie przedostac¢ do krolewicza, odwie$§é namowami, kilku dworzan
jego przekupili zlotem i obietnica wysokiej nagrody i wysokich
urzedow, jezeli potrafiy krolewicza odwiesc od katolicyzmu.
Babka i matka jego w porozumieniu z dworami protestanckimi
otoczyly go sieciy szpiegdw, ktorzy o kazdym kroku jego do-
nosili do Drezna, a w Paryzu starali sie roZznymi fortelami za-
trzyma¢ go i utwierdzié w luteranizmie. Zarliwo$é religijna po-
pchnela obydwie te matrony do rzeczywistego czy udanego
spisku przeciw krolowi Augustowi; zamierzano pozbawi¢ go sa-
skiego tronu, posadzié¢ na nim krélewicza, byle opuseil Paryz,
a wroell do Drezna lutrem ? Hr. Schoenberg, radca saskiego

! Tamze dok, 89,

? Czy taki spisek istnial rzeczywiscie? Nie sadze: byl to brzydki fortel
na krélewicza. Rozumiano, ze ambicys panowania porwany, zaniecha ka-
tolikéw, a powréci do lutréw i Saksonii. Oto tez tylko chodzilo, a nie
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dworu, wtajemniczony we wszystkie knowania drezdenskie, pro-
wadzil je bardzo zrecznie, nareszcie odwazyl sie na krok ha-
zardowny.

‘W polowie stycznia 1715 r. wydal krélewicz zabawe wie-
czorng na czesé zagraniczuych ministréw i wysokiego rodu pa-
néw. Upatrzywszy dogodng chwilg, podszed! ku niemu Schoen-
berg i wérdd obojetnej rozmowy wsunal mu nieznacznie zapie-
czgtowany bilet. Krolewicz, przeczuwajac podstep, oddalil sie
do swej komnaty, przyzwal spowiednika O. Koglera i oddal mu
bilet zamkniety, jak byl. Jezuita otworzyl 1 w obecnosci krole-
wicza ezytal. Stalo tam, Ze Schoenberg otrzymal od krélowej
matki polecenie zagrzaé¢ do stalosci w luterskie] wierze krole-
wicza, 1 dlatego prosi go, aby, dla pocieszenia stroskanej matki,
dal pisemne zapewnienie, ,choéby w kilku slowach sadza na-
pisane“, ze nigdy od te] wiary nie odstapi, bo jezeliby sig to
juz stalo, albo staé¢ mialo, ukréeciloby to polowe dni jej zycia.
Oezei;uje ona niecierpliwie jego powrotu i pragnie, aby ten na-
stapil juz w lutym. Jest to zarazem zZyczeniem wszystkich, zwla-
szeza Standéw saskich, ktore sie wlasnie w tym czasie zebraé
maja. Doradzaja bardzo tego ministrowie Miltitz i Mordeisen,
gotowi u Stanéw saskich wszelkich doloZy¢ staran, aby nan,
jezell w oznaczonym wyze] czasie jako wierny luteranin po-
wroéei, rzady w dziedzieznych krajach przeniesione zostaly, co
zresztg wedlug Zlotej Bulli staé sie moze, gdyz juz ukoncezyl
lat 181 wszelka nad nim opieka ustaje. Jest to dalej wolg i mo-
cnem postanowieniem ludu saskiego, ktory codziennie do Boga
zan sig modli 1 chee go mie¢ swym panem,. bo ojezyzna rzg-
dami jego ojca tak jest wyczerpana, Ze poplera¢ go w Polsce
dluzej nie jest juz w stanie. Gdyby jednak powrdeil staly w swej
wierze i objal rzady, ojezyzna poniesie dla niego najciezsze
ofiary. Kazdy Sas od pierwszego do ostatniego, od najnizszego
do najwyzszego, od biedaka do bogacza, poezyta sobie za naj-
Swietszy obowigzek wspieraé go az do ostatniej koszuli, aZeby

o detronizacye Augusta, o ktére] nikt na seryo nie odwazyl sie mysled,
tem mniej szezwany lis Miltitz i podobny mu Mordeisen.
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zyczeniom 1 zgdaniom jego zadosé uczynié. W jednej chwili
stang miliony na jego rozkazy, aby sie na tronie ojczystym
umocnil“ L.

Krélewicz, ktéremu podobna piosnke $piewal juz nieraz
anglelski posel Stairs, sluchal czytania spokojnie, dopiero, gdy
0. Kogler skofiezyl, wybuchnat oburzeniem na podla, a zuchwalg
intryge, buntujaca syna przeclw ojcu i sw. wierze. O. Kogler
prosil o pozwolenie przeslania tego pisma w kopii Ojcu $w., na
co on z najwieksza checia pozwolil 2 Klemens XI. zaniepoko-
jony tym nowym czynem zuchwalosci protestanckiej, uwiado-
mit o wszystkiem Ludwika NIV, prosil zarazem, aby czuwaé
kazal bacznie nad otoczeniem krélewicza, a kréla polskiego za-
wezwal do oddalenia od syna niebezpiecznych podZegaczy. Jakoz
minister stanu markiz de Torey wystosowal w tym sensie pismo
do kréla Augusta i wnet hr. Schoenberg i podkomorzy Mont-
argon, podejrzany o przekupstwo i lubo katolik, odmieszajacy
zartami 1 kpinami wobee krélewieza katolicyzm, otrzymal roz-
kaz powrotu do Saksonil, Sam takze Ludwik XIV. usunal od
stycznosei z krolewiczem mnawet na pol podejrzane osobistodei
i zabronil im wstepu do dworu. Za to tem wigksza otaczal
troskliwoscig krolewicza, czesciej przyzywal do siebie i po oj-
cowsku z nim sie obchodzil. Widoczna. ze iwiezo$é mlododel

! Relacyva Kosa z 7 styeznia 1 Koglera z 29 styezuia 1715 do kard.
sekretarza stanu z dolaczong kopin tej karty, Theiner str. 182, 183,

Kopia bhiletu datowanego 10 stycznia 1715 r. w mskr. Bibl. Crart.
t. 513, nr. 52, str. 87,

z Schoenberga przestrzegl kasyer krélewski, azeby zadnych tajemnych
kartek nie dawal, ani zwierzen nie czynil przed krdlewiczem, ho on to
wszystko przed wojewoda Kosem wiyjawi. Schoenberg nie wierzyl prze-
strodze, ale wreezyl krélewiczowl drugi poutny bilecik, datowany 24 styez.
I715 v, nikezemniejszy jak piorwszy, Dziekowal, Ze krdlewies ,przyjal i spalil
bilet z 10 stycznia. Dziwil sie postepowanin ministréw krélewicza, ze go
w takiej kurateli trzvmaja i nigdy sam na sam z nikim nie zostawia. Nie-
podobna, aby tak surowe byly rozkazy krdla, oni sami je wymyslili, niech
krélewicz stawi sie okoniem. ,niech im uezyni zyecie twarde i niesmaczue®
I majae lat 18, wylanue si¢ z pod ich niewoli. A to jak? Najprzéd w obo-
Jjetnych rzeczach, ktére kréla nie moga obrazié, niech oprze sie im i raz
po raz postawi na swojem. Potem w rzeczach wazniejszych i nareszcie do-
kaze tego, .ze kazdy do niego hedzie mogl mie¢ wstep wolny i swobo-
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i urok niewinnosei pociagal ku sobie serce zlamanego wiekiem
1 zawodami Zycia, starca. Kosowi zas$ dal kilkakrotnie do zro-
zumienia, Ze pragnie, aby ogloszenie nawrocenia krolewicza stalo
sie we Franoyl.

Po dziewieciomiesigeznym, nader milym i zaszezytnym po-
bycie na dworze francuskim, gotowal sig krolewicz w pierwszych
dniach czerwea 1716 r. do wyjazdu dla zwiedzenia waZniejszych
miast 1 portow Franeyi. Krél z dworem bawil w Marly, minister
de Forecy wydal dlan wielki poZegnalny obiad, poprowadzil po-
tem do kréla, ksiazat krwi i ksiezniczek na poZegnanie. Bylo
ono bardzo czule i uroczyste, stary krol wyslawial roztropnosé
mlodzienca, takt i godnosé, powzial wige dlan szczera przyjazn,
upewnil o swej krolewskiej zyczliwosei, z jaka gotow popieraé
interesa jego i kréla ojea zawsze i wszedzie, pochwalil zamiar
zwiedzania Francyi, a juz wydane sa rozkazy, aby wszedzie
rownie goseinne jak w Fontainebleau znalazl przyjecie, na do-
wod za$ swej przyjazni ofiarowal mu misteruej roboty szpade,
sadzong dyamentami wartosei 250.000 frankow i uscisngwszy dwa
razy, odprawil w lascel. Wiec tez i dalsze pozegnalne wizyty
tchuely uwielbieniami i Zyeczliwoscig dla krolewicza.

dnie si¢ rozmoéwic¥., Wtenczasby i on (Schoenberg), moégl glosniej dopra-
szal sie o rewers na pocieche krolowej matki, jako wiary lut. nigdy nie
odstgpi. Tymczasem zas zada, aby krélewicz upowaznil go, w imieniu jego
pisemnie zapewni¢ krélowe, ,ze ani nie zmienil, ani nie zmieni religii“.
A na znak, 7e upowaznia, gdy sie znéw w salonie jakim spotkaja, zapyta
go: ,ktéra godzina? Takze Schoenberg, gdy bedzie mial co waznego kré-
lewiczowi do powiedzenia, popatrzy nan dluzej, a potem jedno oko przy-
mknie, a drugiem tvlko chwilke jeszcze patrzeé bedzie. (Tamze t. 513,
nr. 5b, str. 197).

Schoenberg nie bardzo kryl si¢ z swemi zamiarami i przed ludZmi
krolewicza. Bedac na kolacyi u barona de Minquevitz z podkomorzym kré-
lewicza Hoffmanem, moéwil, Ze Sasi bardzo przywiazani do kréla, ale do
krélewicza niewymownie i niema Sasa, ktoéryby ostatniej chudoby nie sprze-
dal, a dal dla niego. W dawnych dziejach bywato nierzadko, ze syn detvo-
nizowal ojeca, gdyby krélewicz tego cheial, ale nie chee, to latwoby detro-
nizacyi dokonal, bo cala Saksonia za nim. A gdyby zazadal 200.000 impe-
raldw w ciggu miesigea, to sam podejmuje sie mu je dostarczyé. (Tamze,
nr. 60, str. 215).

1 Mgkr. Bibl. Czart. t. 513, str. 231.



94 NAWROUENIE S1E KROLEWICZA FRYDERYKA AUGUSTA,

Nazajutrz udal sie do Wersalu pozegnac¢ delfina Ludwika.
Na jego czesé puszczono slawne ,wodotryski wersalskie®, kro-
lewicz sie przeziebil, wyjazd jego opoéznil sie dni kilka. Z kon-
cem czerwea widzimy go w Dunkierce, morzem dostal sig do
Calais, zwiedzll w ciagu lata 1 jesieni Dieppe, St. Malo, Brest,
Port sw. Ludwika, Roszele, Rochefort, Bordeanx, Tuluze, Nar-
bone, Montpellier, Arles, Marsylie, Toulon, Avignon, Walencye,
‘Wienne 1 Lion, gdzie przepedszil zime, a na karnawal 1716 r.
zjechal znow do Wenecyi i tu ezekal dalszych rozkazéw ojca.
Podcezas dlugie] tej podréozy O. Kogler nie zaniedbywal dalszej
kultury religijnej krolewicza, miewal z nim konferencye o wierze,
naklanial do czestej spowiedzi 1 komunii $w. i do sluchania
niemal ecodziennie mszy $w. Otoczenie tez jego cale odznaczalo
sig poboznoscig i przykladnem zyciem, dzieki czujnosei woje-
wody Kosa, a gdy ten 17 czerwea 1717 r. umari, miejsce jego
przy kroélewiczu zajal z woli kréla jeneral jazdy, ,tajny radea.
1 bardzo dobry katolik®, hr. Liitzenburg 2

(Dok. nast.).
Ks. Stanistaw Zaleski.

! Mskr. Bibl. Czart. t. 513, nr. 67-—76, str. 231—263.
* Krolewicz do krila z Wenecvi {8 czerwea 1717. (Tamze str. 461)
Krol do krélewicza z Karlsbadu 26 czerwcea 1717. (Tamze str. 464)

lustrokeya tajna dla Littzenburga nr. 113 str. 477 1 501,



KATORGI NA SACHALINIE.

Ktoz z pomiedzy nas nie wie, co to jest Sachalin? Wszyscy
z ksigzek 1 kart geograficznych nauezyli sie tej nazwy, niejeden
nawet w zadaniu szkolnem narysowal na pélnoe od Japonii wy-
spe diuga, a wazks, wyciagajaca wprost ku poludniowi chuda
szyje, zakonezong ostremi szczekami, oddzielong falami ciesniny
Tatarskiej od stalego ladu Syberyi, z ktérym niegdys bez wat-
pienia tworzyla caloi¢. Ze na wyspie s $niegi i tundry i tajgi,
takze domys$le¢ sie latwo — ale, wiele tam jest mgk i rozpacazy,
jakie pieklo ludzie stworzyli wérdod obumarlej natury, tego naj-
bujniejsza wyobraznia wystawi¢ sobie nie zdola. Odzwierciedlié
je moze chyba tylko wspomnienie tych z posrdd nas, co zaznali
gasngcego dzi$ syberyjskiego piekla — gasngcego, bo cywilizacya,
torujac sobie coraz szersze pola, dobrowolnymi wygnahcami za-
pelnia pustkowia, a tlum skazancow spycha, coraz dalej i dalej, na
dziki Wschéd. Syberya nie chee juz przyjmowaé osiedlencow-
zbrodniarzy, dzi$ zwlaszcza, odkad kolej zelazna pocuzela jej cie-
mnoseci rozdziera¢, a tysiace pracowitych rak rzuca sie w jej
whnetrze, aby skorzysta¢ z ukrytych wen skarbow: Sachalin stal
sie gléwnym zbiornikiem, w ktéry Rosya zsypuje spoleczenstwa
swego odpadki.

Dla nas, Polakéw, wyrazy: katorga, osiedlenie i t. p., maja
osobne znaczenie. Zazwyeza] przywiazujemy do nich pojecie
meczenstwa, powolnej sSmierci za ojezyzng.. za wiarg... Tyle tam
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naszych odeszlo z sercem gorgcem, a czystem, z czolem w gore
wzniesionem, pod biala niewinnoéci korong! Az wkorncu zapo-
minamy, zZe procz tych ids mniej czyste ofiary, zbrodniarze
o krwawych dloniach i duszy zbloconej, ludzie, ktérych w in-
nych krajach wieksza polowa poszlaby pod gilotyne, lub stryczek.
‘W Rosyi, jak wiadomo, kara $mierci istnieje tylko za polityczne
przestgpstwa — tak bylo i przed trzystu laty, o ile nam ze wspél-
czesnych pamiegtnikéw widnieje. Pod tym wzgledem cel, walcza-
cych przeciw karze $mierci ideologow humanitarnych, zdaje sig
byé osiagnietym. Ale czyz to jest dobrodziejstwem istotnem?
Kare $mierci zastepuje katorga, ktora jest tylko przedluZeniem,
czesto do pozne] starosci, tortury duszy i ciala. Jest torturg
i ostatecznem zwichnigciem, spodleniem duszy, zanurzonej w ocea-
nie blota.. Gdyby tam bylo tylko cierpienie fizyczne: praca,
niewola, gléd, chlosta — byloby ciezko, ale sprawiedliwie; toz
spoleczenstwo ma prawo sig broni¢, a karanie przestepey nie
jest w zasadzie czem innem, jak obrona bezpieczehstwa uczci-
wych przeciw nieuczeiwym — ale gubi¢ ich duszy nie wolno,
a takiem z winy niezaradnosci ludzkiej jest, a przynajmniej bylo
jeszeze do wezora dzialanie katorgl.

Do niedawna wiedziano o zakladach wieziennych dalekiej
pélnocy tylko z opowiadan dawnych wiezniow, ktorym zawsze
mozna bylo zarzuci¢é, iZ patrzeli na rzeczy subjektywnie, pod
katem wlasnego ecierpienia. Czas ten jednak przeminal. Przed
niedawnemi laty Anglik Kennan wstrzasnal Europe opisem wie-
zief syberyjskich; odmalowal je réwniez, cho¢ bardziej powierz-
chownie i optymistycznie Herman Rozkoszny w pieknie ilustro-
wanem dziele: Asiatisches Russlund; obecnie za$ Rosyanin, W. Do-
roszewicz !, przenosi nas na dzikie brzegi Sachalinu. Jego dwu-
tomowe dzielo, to nie paszkwil, ani apologia rzadu, nawet nie
zbiér dat statystycznych, gdyz tych jest w nim stanowezo za
malo: jest to wiazanka wrazen, a racze] diugobrzmigcy akord

réznotonnych dzwiekow grozy i bolesei, do glebi duszy odezuty,

1t 'W. Doroszewicz, ,Sachalin® z illustracyami. Przefozyl z rosyjskiego
Zenon Pietkiewicz. 2 tomy. Warszawa. Sklad gl. u Gebethnera i Wollta
1899, Str. 236 1 260.
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a wiec i glebie dusz wstrzgsajacy, wyraz trzech wielkich potrzeb
katorgi: powietrza, ezystosci i — Boga.

Autor nie zadal sobie trudu systematycznego urzadzenia
tych wrazen; sg to widocznie luzne zapiski, rzucane kolejno na
papier, niezbyt porzadne, ale przez to samo gorgtsze 1 Zywsze,
skreélone stylem barwnym, nieraz gérnym i rzewnym, ktory wy-
borne tlumaczenie p. Pietkiewicza przeslicznie oddaje. Pragnac
zbadaé los wieznidw, od poczatku do konca odbyl podréz do
Sachalinu na statku floty Ochotniezej ,Jarostaw®, statku ,kator-
Znym¥, wiozacym zawsze pod swoim pokladem po kilkuset ska-
zancow z Odessy do Sachalina. Od jego nazwy wiezniowie prze-
zwali Jaroslawsks, dluga droge wodng na Suez, Singapore
i brzegi Japonil. Jest i inna droga, stokroé cigzsza i dluzsza,
przez géry i stepy Sybiru; ta jednak wkrotee, dzieki postgpu-
jaeym robotom kolei Zelaznej, przejdzie w dziedzing straszliwych
wspomnien przeszlo$ci. Prawdopodobnie wtedy i ,Jarostaw* swoj
posepny ladunek wozi¢ przestanie. Juz i teraz précz wiezniow
zabiera i innych podréznych, choé¢ tym, wedlug opisu Dorosze-
wicza, nie mozna jazdy zazdroscié. Niepodobna mieé chwili swo-
bodnej, gdy sie czuje tyle cierpien pod soba, gdy przez otwor
widniejaey na pokiad, widzi sie¢ za Zelazng krats twarze wybla-
kle, jakoby wiecznym powleczone kurzem, przez poél golone
glowy, zastygle oczy, gdy za najmniejszym ruchem caly statek
brzmi kajdan chrzestem zlowrogim. Pierwsze wraZenie okropne:

»Noc — niepogoda, wiatr §wiszeze. WSréd ciemnosei bla-
skiem fosforyeznym zapalaja sie wierzcholki fal.

Zdala ten parowiec, brzeczacy w drodze kajdanami, moze
sie wydaé jakiems$ olbrzymiem widziadlem cierpien i nieszcze-
scia. Plynie z siluie zarzgcemi sig w ciemnoseiach oczyma, z kto6-
rych jedno krwig zaszio, drugie zzielenialo z gniewu. Na prawo
od burty o 2—3 mil migajg $wiatla kolorowe jakiegos statku.
Umyka jakby przestraszony widmem, potrzasajacem fancuchami.

Olbrzymia, ciemna masa posuwa sig naprzéd, dokola szu-
mia, kipia fale. Brzek lancuchéw opowiada jakies smutne dzieje.
Jakiez tam sny unoszg sig pod pokladem podczas tej noey po-
nurej? Jakie krwawe widma kraza dokola tych masztow?

P. P. T. LXVIL 7
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Dazien — mglisty, szary. Wszystko chmurne i szare w tem
wiezieniu plywajgcem. Przeprowadzono przez poklad dwie par-
tye aresztantow. Szare siermiegi, szare czapki, szare twarze,
szare niebo z ,sukna aresztanckiego¥.

Co$ boli i uciska w sercu. Co? Ten ciagly brzek lancu-
chéw wszedzie: na pokladach, z tylu, na przodzie okretu.

Jaki$ amator $piewu urzadzil chor — $piewaja modlitwy.
Zblizam sie, aby posluchad. Modlitwa z akompaniamentem kajdan!

Noec. Zrobilo sig cieplej. Otwieram okno kajuty. Cisza; za-
ledwie slycha¢ lekki plusk fal, lecz wtem jak westchnienie roz-
lega sie brzek kajdan. Przesladuje on mnie nieustannie. Ciezko
w tej turmie plywajacej!,.*

Ciezko — a jednak 6w czas podrdzy jest wzglednem wy-
tehnieniem dla wieznidw, pomiedzy meczarnia diugiego sledztwa,
wysluchania wyroku i etapowych wiezien, a grozng dolg w ka-
tordze. Zrazu skazahcy mileza w przygnebieniu glebokiem: ,ten
spod okretu, ktéry zmiescil 676 ludzi, to nie pieklo Dantejskie,
gdzie w strasznych kurezach mecza sie grzesznicy, to raczej
ezysciee Gustawa Dorégo, w ktorym martwo, szaro i bezna-
dziejnie“. Oczy przygasle wsrdod szarych twarzy patrza ponuro,
ubranie porzadne, ale bezbarwne, szare, brzydkie i zycie brzyd-
kie a szare, zamkniete w waziutkiem kole najpospolitszych dro-
biazgdéw. Trudno im przez maly iluminator odezuwaé wrazen
natury, nieskonezono$ci morza, pieknosei lub wspanialosei mija-
nych wybrzezy. Powietrze morskie jednak dostaje sie poza ze-
lazne ich kraty i zwolna rozbudza zycie w ich ciele: krew krazy
szybeciej, policzki nabieraja nieco barwy, spojrzenie blasku, fizyo-
gnomie, zrazu jednostajne, poezynajg zarysowywac sie wyraznie.
Pomaga w tem i strawa lepsza, anizeli w wiezieniach. Co dnia,
o szoste] z rana, po ods$piewaniu modlitwy, rozdaja wigzniom
herbate, zaparzana wspoélnie dla wszystkich, na obiad jest barszcz,
albo zupa z miesa i kasza gryczana, jaglana, owsiana, lub ry-
Zowa, W érod-y i piatki obiad postny z grzybami. O 2-giej znowu
herbata, o 6-ej kolacya z kawy. Précz tego wydaja na glowe
dziennie 2!/, funta chleba i 1!/, funta sucharéw, tyton oraz po
8 zolotnikéw (24 lutéw) cukru. Wszystko to sporzadzone wy-
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bornie tak, iZ nieraz oficerowie i podrézni domagaja sig ,bar-
szezu aresztanckiego®. Na inne drobne potrzeby, jak cienka bi-
bulka, ksiazki i przybory pismienne do podan i listéw, posyla
jaka$ milosierna reka, .osoba zajmujaca wybitne stanowisko
w Petersburgu¥, 250 rubli za kazdym transportem.

Wiezniowie widocznie zglodniali rzucaja sig w pierwszych
dniach cheiwie na jadlo, potem zwolna apetyt ten gasnie, chleb
traci w ich oczach swa wartoéé. Jeden cukier pozostaje do kotiea
niewymownie cennym przedmiotem: o kawalki cukru odbywa
sie¢ pod pokladem tajna a zaciekla gra; niejeden wytrzyma dlugo
bez chleba —lecz jesli przegral kilkodniows poreye cukru, ne-
dza jego zda si¢ nie mieé¢ granic. Préez gry zajmuje ich bardzo
pisanie listow i présb lub dyktowanie takowych pisarzom pla-
tnym cukrem, lub pieniedzmi. Jest to chwilowa osloda, nadzieja
lub raczej zludzenie niejakiej zmiany, lub chocéby ulgi w losie.
Podczas podrozy mnajlepszemi dla wieznidéw sa chwile, spedzone
w t. zw. ,gabinecle®, miejscu, ktérego zakratowane okno patrzy
na niebo i morze, skad widza czesé pokladu i lad, przed ktory
okret zawija. Czy takich gabinetéw jest dwa, czy tylko jeden,
autor nie mowi wyraznie; powiada tylko, Ze to jest ulubione
miejsce skazancow, ich salon, a zarazem pracownia, gdzie ze
strzepkéw odzienia, z odlamkow blachy, lub skrawkoéw kartonu,
sporzadzaja sobie rdézne dozwolone i niedozwolone narzedzia.
S miedzy nimi majstrzy, ktérzy z blaszanej szyjki eczajnika
potrafig zrobié noéz, bez ktorego zaden katorznik nie umie Zyé:
maja dziwny pocigg do noza.. Nie to jednak jest glowng ,ga-
binetu“ poneta: okno patrzace na morze bywa niekiedy puste;
za to zawsze obaczy¢ mozna pare glow przywartych do innego
okna, poza ktérem jest przedzial, zamieszkany przez najcenniej-
sz dla nich osobe okretu — krowe. Wzieta z Odessy, strasznie
zrazu tesknila za ladem, a ryk jej Zalosny towarzyszyl dzien
i noc brzekowi kajdan skazancow. Poznie] przyzwyczaila sie
i ucichla, poczeiwemi oczami patrzala na towarzyszy niewoli
i ze smakiem zjadala skoérki chleba, ktore dla niej chowali
Wiezniowie wszyscy lubia zwierzeta, bo¢ to jedyne istoty, ktore
ich ktraktuja, ,jak ludzi¥, ktére nie czynig rdézZnicy miedzy in-

7
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nymi, a nimi i o ich hanbie nie wiedza. Préez tego wielu z tlumu
,potepionych®, toé przecie wiesniacy, dla ktorych ta krowa jest
drogiem wspomnieniem, czem$ jakby symbolem miejse rodzin-
nyeh, straconej ojeowizny, zagrody.. I stad ten blogi usmiech
na znedznialych twarzach przyecisnietych do krat stajenki. Kto
wie? moze niejeden stalby sie lepszym, lub przynajmnie) osta-
tecznie nie zepsul, gdyby w katordze mial wkolo siebie nie ludzi,
ale bydleta.

Najprzvkrzejszy szczegdl z niewoli na statku katorznym —
wspomniane juz polowiczne golenie glow, znika wraz z opusz-
czeniem europejskich wybrzezy, dajacych i fatwiejszg sposobmno-
Scia ucieczki, powrotu w kraje ojezyste. Na morzu Czerwonem,
gdy zgolone przed wyjazdem wilosy nieco odrosly a skazancy
poezynaja nowej operacyi si¢ lgkaé, naraz zamiast brzytwy
ukazujg im sie nozyce, ktoére obecinajg krotko pozostals czesé
wlosow, réwnajg je na calej] glowle. Ten dzien strzyZenia jest
na okrecie dniem wielkiej radosci, cheiwiej jeszcze witanym, niz
dzien rozkucia; bo¢ i okowy poza Europa spadaja.

JPigtek 28 lutego. Jasny dzien sloneczny. Podmuch
$wiezy. Niewielkie kolysanie. W dali, praykryte mgly lekka,
przezroczysta, gory Synal. Przed nami kedzierzawe, biale fale
morza Czerwonego.

yJaroslaw® —to olbrzymia kuZnia plywajaca. Caly dzien
rozlegaja sie na parowcu uderzenia mlotkdéw o Zelazo. To roz-
kuwanie.

7
rowcu weselej. Nie mowie juz o spodzie okretu, dla ktorego

Dzisiaj rozkuwac beda. Rozkaz wydano o 7 z rana. Na pa-
ten stuk mlotkéw jest pie$nig oswobodzenia: wszak wielu ocze-
kiwalo tej chwili przez kilka lat! — Poweseleli i podrdzui, na
ktérych ten nieustanny brzek kajdan robil przygnebiajace wra-
zenie. Ale co tam podrdzui! Przyzwyczajeni do tego oficerowie,
przez kilka lat z rzedu przewozycy skazancow i ci prazyznaja
sig teraz, ze dzwiek kajdan dzialal na nich przygnebiajaco.

Sg rzeczy, do ktdrych nie mozna sie przyzwyczaié.

Rozkuwa szesciu z zalogi okretowej; na kazdego wypada
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przeszlo po sto ludzi. Praca nie lekka. Ale prosze spojrzec¢ z jaks
radosécig do niej si¢ zabieraja, jak razno idzie ta robota sympa-
tyczna! Pot kroplisty wystapil na czola, strugami scieka po skro-
niach, a oni pracujg tak energicznie, wesolo, Zwawo. Przyjemnie
popatrzeé. Jeden z mnich prosi, azebym utrwalil na fotografii
chwile rozkuwania:

— Zawiniemy do Nangasaki, damy do powiekszenia, tam
dobrze powiekszaja — po dwa ruble sztuka.

Ludziom nie zal wydaé paru rubli, ciezks praca zdobytych,
azeby mie¢ tylko pamiatke z te] chwili, ,najlepsze] przez caly
czas zeglugi.

Rozkuwanie, to S$wieto na parowecu. Nastrdj swigteczny
osiadl na wszystkich twarzach, unosi si¢ w powietrzu.

Maszynisei siedzg okolo szyny, sluzacej za kowadlo. U wszyst-
kich wejs¢ na pokladzie stanela straz.

— Wprowadzi¢ oddzial pierwszy!

Z otworn wysuwa sie ,starosta® oddzialu pierwszego.
Wstretna twarz katorznika typowego. Oczy zuchwale, ironicznie
patrzagee. Wargi duze, wydete, nos splaszezony, szezeki szerokie,
zarost rzadki, brwi zrosle, ruchliwe. Wogdle jest to postaé,
z ktora bardzo nieprzyjemnie byloby sie spotkaé oko w oko
w miejscu ustronnem. Na ,staroste*, jak zwykle bywa, obrali
go aresztanci za ,doSwiadezenie“. Powinien on trzymaé pod
grozg caly oddzial. Idzie na Sachalin — jako wlbczega. Tam
czeka go chlosta i prawdopodobnie znowu ucieczka.

—Dwa razy uciekalem, mam nadzieje i trzeei — mowil
chelpliwie.

Za starosta z otworu sznurem ciggna aresztanci.

— Ziwawiej, zwawiej!

Zatrzymano sie.

— Co tam! Czego staneli?

Z otworu powoli wychodzi jaki$ cien, nie ezlowiek. G6ral
o twarzy bladej, przezroczystej, woskowej. Ani kropelki krwi...
Czyscie widzieli kiedy eczytelnicy spojrzenie psa, niewymownié
cierpigcego, konajacego? Wazrok, pelen cichej pokory, smutkn
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przedsmiertnego, zdaje si¢ blagad¢: ,Nie bijl* Spojrzenie, ktore
za serce chwyta. To wladnie spojrzenie owego goérala. Prowadza
go pod rece. Ledwie porusza nogami, na ktérych kajdany brzecza
jakos cicho i zalosnie. Duziki 1 straszny, moze gdzies w wazkiej
rozpadlinie czatowal, zuchwale rzucal si¢ na poczte, zrecznie
wywijal sie z pod kul i jak waz slizgal sie po Sciezkach nie-
przystepnych, po stokach skalistych -- teraz widmo, cien, chwie-
jacy sie przy najmniejszym ruchu. Topnieje jak wosk, bez skargi,
bez jeku, patrzac swojemi oczyma cierpigcemi. Tak umiera w klatce
orzel stepowy. Podezas rozkuwania trzymaja go pod rece. Miotki
wesolo uderzaja. Czes¢ aresztantdw wyszedlszy ze spodu okretu,
pospieszyla ku burcie, azeby popatrzy¢ na $wiat wolny, niezmie-
rzone przestwory morza, blekit nieba, géry zarysowujace sie
w dali, jak obloki na widnokregu. Iuni $ledzg robote zalogl ma-
szynowe]. Slychac smiech, doweipy, naturalnie z pewna powscia-
gliwoscia: tu przeciez wladza.

Chiop rozkuty, o twarzy glupkowatej i nieco krétkim wzroku,
przezegnal sie, gdy mu spadly kajdany, cisnal je do kupy i we-
solo, w podskokach zmierza ku swoim.

— A numer od kajdan wziales? — zapytal go stary by-
walec-wlbezega.

Chlop zmieszal sie: — A na co?

—Zebys’ nie zginal drugim razem!

Dokola $miech. Zwykly dowcip aresztancki, zachowywany
w pamieci przez bywalecoéw — wildezegow. Dla wiekszosei to no-
wosé. Chlop zrozumial, Zze z niego zazartowano i u$miechnal
sie szeroko.

Wiekszo$é zegna sie gdy kajdany spadaja. Wszysey, prze-
chodzac kolo oficera starszego, wolaja wesolo:

— Dziekujemy pokornie wielmozuy panie!

— 006z, lzej? — zapytuje.

— Jakbym sie na nowo narodazil--- odpowiada jeden.

— No6g — wielmozny panie nie czuje.

— Jak sie nazywasz? — pyta oficer starszy wloczegi.

— Teodor.

— Dlugo bvles w kajdanach?
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— Drugi rok uplywa.

Jeden kroezy ponury. Uwolnienie z kajdan zda sie Zadnego
nie wywarlo nan wrazenia.

— Kto$ ty?

— Sekretarz! — powaznie odparl wldczega.

— Nierad jeste$ ze rozkuto? :

— Dla mnie c6z tam? Nosze je cztery i pdél lata. Przy-
wyklem.

...Wesolo uderzaja milotki. Ludzie kladac na czole i pier-
siach znak krzyza z u$miechem i Zartem odchodzg od kowadla.
Na uboczu ,ojciec* duchowny rozmawia z widczega-duchobor-
cem ', ktory wyrazil cheé zwierzenia sie w sprawie wstrzasaja-
eych nim zwatpien. Mowa o czczeniu obrazéw swietych. Du-
chowny, rudy wlécezega z glows do polowy ogolona, o dwa
kroki szyldwach z karabinem u nogi, stuk mlotkéw — co za ory-
ginalna dekoracya dysputy religijnej!

Przerwa na obiad, a pod wieczér rozkuwanie skonczone.
Kolo masztu leza stosy kajdan. Nie stychaé wiecej brzeku. Za-
panowala od dawna oczekiwana i pozadana cisza. Miedzy od-
dzialami zaczely krazyé listy:

nPozdrawiam was i Babezyka i Iwana Niepomnego i An-
toniego i Siemona Azowskiego 1 drugiego towarzysza Jaszg¢ Bez-
przytulnego, pozdrawiam z powodu zdjecia znakoéw cielesnych*!

Wogdle na parowecu liczne pisma kraza miedzy oddzialami.
Nie umiejgcy pisaé wynajmuja do te] ezynnosei pismiennych,
najezeseie] z pomiedzy wldezegdw it. zw. ,niepomnych¥, to jest
ludzi, ktérzy, czy to dla ratowania honoru rodziny, czy dla in-
nych prywatnych przyczyn, wyparli sie¢ wlasnego nazwiska i znani
sg tylko pod przybranem imieniem chrzestnem, jako Iwan, Wasyl,
Iub Filaret. Pod ta ostatnia nazwa ukrywa sig od kilku liat czlo-
wiek wykszstalcony, uzywany na Sachalinie do prac kancelaryj-
nych. Wedlug jego planu i pod jego kierunkiem wystawiono
jakis budynek, zawierzono mu nawet na tyle, ze go ze skarbo-

1Duchoborca-odszczepieniec, zaprzeczajacy béstwa Duchowi Swigtemu.
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wymi pieniedzmi poslano po materyal do Odessy, skad wiernie
powrocil. Jakiez straszne dramata zyciowe musialy sklonié jego
i jemu podobnych do wyparcia sie calego $wiata 1 niemal sa-
mych siebie! Ciekawem jest, Ze na Sachalin bywaja wyslani
bez Zadnej dowiedzionej winy, za sam fakt wloczegostwa, za to,
%e sg bezdomni, bez zajecia, ni przynaleinosci. Taki wloczega,
Lhiepomny, czy tez z nazwiskiem, prowadzi rej na spodzie okretu,
wiréd towarzyszy, ktorzy czesto nie wyjrzeli nigdy poza pola
swej wioski, lub $ciany miasteczka; on, bywalee, znajgcy sporo
kraju i ludzi, nie malo moZe ich w wielu rzeczach objasnie,
pokierowac¢ w odmiennych warunkach, ktoéryeh sam jest $wiadom,
gdys najezesciej po raz i dwa ze Sachalinu uciekal. Ze kierunek
ten nie zawsze jest zdrowym 1 nie zawsze dla kierowanych ko-
rzystnym, domysleé¢ sig latwo“. Wlbezega — to doradea prawny;
uklada prosby, podania... To historya chodzgca i geografia Sa-
chalinu. Zna wszystkie drozki i moze opowiedzieé o wszystkich
ucieczkach pomyslnych. Wszystko wie i wszystko umie; zrobi
nozyk z raczki czajnika blaszanego, ogoli glowe kawalkiem
szkla. Bywa on takZe najczesciej ,starostg®. Wybiera go oddzial
dlatego, Zze zna wybornie wszelkie porzadki na parowecu i nie
dopusci, azeby za jakie przekroczenie wszystkich karze poddano.
Przytem, jako czlowiek zuchwaly, umie trzyma¢ w postrachu
kazdego, kto swojem postepowaniem moze sciggnaé kare na
wszystkich... A pomimo to wyraz ,wléczega® jest sroga obelgs,
synonimem czlowieka bez czel 1 wiary.

Wibezega, procz wymienionych talentéw, uprawia zazwy-
czaj sztuke wyrabiania przyrzadéw do gry — zakazanej, wiee tem
bardziej cenionej — kosci, domina i kart. Kosei i domino wy-
rzyna sig z kostek, pozostalych w zupie, lub tez z chleba, czy
mydia, ktore mozna latwiej ukryé przed okiem strazy, zgnia-
tajac je w paleach. Karty bywaja wycinane z kartonu od pu-
delek z papierowa bibulks, czarne namalowane atramentem,
a czerwone krwia. , W gabinecie“ odbywa sig wyroéb kart. Spe-
cyalista w tym zakresie ma lyzke, na ktére] konecu przytwier-
dzona jest z chleba forma oczek.
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— No, bracia, teraz bedziemy kara drukowali. — Nakleja
na lyzke oezko karowe.

— Bezpaly — zbliz sie!

— Ojeze czy nie bolesne to, nie bedzie sig jatrzyé?

— (o sie¢ ma jatrzyé! Przeciez nie calg talig bedziemy
"~ z ciebie drukowali. Jeden tylko kolor.

— Ojeze, boje sie.

— Nie bdj sig glupi! Bedziesz mial dochéd. Za kazda gre
kawalek cukru. Pomysl!

— No ebz zrobi¢? Sami ojeze wiecie lepiej.

Parobezak wyeiaga reke. Drukarz robi male nacigeie 1 krwig
wyplywajaca drukuje karty.

— Patrzcieno, nie plynie wiegcej. Pozwol, jeszeze trochg
natne. Male zrobilem naciecie.

— Ojeze... ,

— Czego tam ,ojeze“? Tylko na jedna dziesiatke trzeba.

Przy takiej talii jest trzech gospodarzy: drukarz i dwu,
ktérzy dali swej krwi na zrobienie kart. Za kazda gre otrzy-
muja po kawalku cukru. Przy podziale daje to po piee kawal-
kow dziennie, ktore parobezak przegrywa w te same karty. Na-
turalnie wszystkie karty sa znaczone, szulerzy za$ pod pokladem
nie ustepuja klubowym.

Oto co jest krew i cukier!... A nietylko cukier ma tu wrecz
inna niz na wolnosei wartosé: kazdy kawaleczek szkla, gwozdz
zardzewialy, odlamek blachy — to jest bogactwo, przedmiot kupna
sprzedazy, spekulacyi, kradziezy. Z tego wszystkiego mozna noéz
zrobi¢... Niewola zda sie wyostrzaé zwierzece instynkta: za dwa
kawatki cukru czlowiek naraza sie na roézgi; zawis¢ osobista
1 rasowa rosnie w sciesnionem kole wrazen. Tatarzy i Slowianie
tworza dwa wrogie sobie obozy, mszezgce wzajemnie obrazy,
doznane przez ktoéregokolwiek ze swoich; w takich wypadkach
na spodzie okretu wszezyna sie istna zawierucha gniewu:

Kto$ z rasy slowianskiej, przechodzac kolo tapezanow, na-
deptal Tatarowi na chora noge. Tatar z bélu uderzyl go od-
ruchowo.
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— Bracia, naszych bija!

I caly spéd okretu oddziatu IIL, 150 ludzi, w jedno mgnienie
powstal na nogi. Nawet kapota aresztancka, ktora wszystko
réowna, wszystko pokrywa poplolem szarym, nie moze zatrzeé
rozdzwieku rasowego, nienawisci plemiennej. Kilku podnieconych
rzucilo sie na Tatara chorego. Tatarzy staneli w obronie towa-
rzysza. Wystraszony starosta zaczal rozbrajaé, ale Tatarzy porwali
go 1 pociggneli do swego kata.

— Naszego staroste bija!

I przeciwnicy schwycili zupeinie niewinnego staroste Ta-
tarow 1 zaczell go bié.

— Bij! Zabij!

Dwu katorznikéw skazanych niemal na dozywotnie, bo
20-to letnie ciezkie roboty, natychmiast wzielo sie do wykonania
dziwnego wyroku. Napadli chorego Tatara, ezlowieka, z klorym
nigdy slowa nie zamienili. Tratowali go nogami, bili ze wszyst-
kich sil na oflep, nie oszezedzajae. Rozlegly sie krzyki 1 jeki
Jeszeze chwila, a z tapczanow wydobytoby noze.

Wszed! oficer starszy 1 wnet wszystko ucichlo. Wychodzily
tylko slabe jeki z kata, gdzie lezal prawie bez czucia, smiertelnie
zbity Tatar. Zaniesiono go do szpitala.

— Kto bil?

Ludzie, ktorzy chwile przedtem gotowi byli pozabijac sie,
teraz stworzyli jedna, solidarna gromade. Wedlug wszelkich pra-
wide! katorgl — milezeli.

— Bedg ukarani wszyscy!

Milezano.

— Zaku¢ obu starostow!

Tium poruszyl sie.

—- Starostowie niewinni!— Odezwaly sie glosy z tylnych
szeregow.

— Wiem, ze niewinni. Otoz bedziecie patrazyli, jak za kilku
niegodziwcow cierpia ludzie niewinni.

Rozlegly sie szmerv, narady. Katorznik zdecydowany jest
na wszystko; zniesie wszystko, procz jednego — niesprawiedli-
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wosci. Najmniejsza dziala na niego, jak uderzenie bata. Wzbu-
dza bol w jego cierpiace] duszy.

— Za c6z starostowie maja clerpie¢ niewinnie?

Z tlumu zaczeto wywolywaé nazwiska winnych.

— Wyjdz, kto bil!

Pochmurni, z glowami spuszezonemi, z gromady zaczeli
wychodzi¢, jeden po drugim, winowajcy.

— Taeyto, wychodzeie! — wolajg aresztanci. — To jest wy-
rok ,katorgi¥, obowiazkowy, ktéoremu kazdy musi uledz. Naj-
pierw wyszlo dwoch, ktérzy ,bili na $mieré. Wstretni zabdjey,
skazanl na kary najciezsze, ludzie-zwierzeta, mordercy z natury
i profesyi, zapewne znajdujacy szezegdlne zadowolenie w mor-
derstwie. Jeden z nich ciagle marzy o tem, jakby sie staé ka-
tem na Sachalinie.

Natychmiast wykonano kare: starostéw, za dopuszczenie
nieporzadkow, w kajdany na trzy dni. Caly oddzial za boéjke —
na dobe bez herbaty; kara bardzo ciezka dla aresztanta. Usmie-
cha sie, gdy go pozbawia obiadu, ale bez herbaty trudno mu
wytrzymaé. Trzech winnyeh zakuto w kajdany na tydzien, wre-
szeie .wykonawedw wyroku katorznego“ zakuto i posadzono
na tydzien do kozy o chlebie i wodzie. Prosze sie nie dziwié,
%e kara stosunkowo jest ,lekka“: pod zwrotnikiem, przy 35°
w cieniu, tydzien w dusznej kozie, z rozpalonemi od upalu kaj-
danami~ to kara najeieZsza. :

Tatar smiertelnie pobity lezy w szpitalu. Starosta oswiad-
czyl, iz badZz co badz postanowili go zabié. A katorga umie wy-
konywaé swoje wyroki. Tuta) zagrozono, ze zébéjca bedzie po-
wieszony, ale tam, na Sachalinie, kto wie co go czeka; trzeba
tylko sie spodziewac¢, zZe namietnosci oslabng, $wiete uczucie
sprawiedliwosel wyplyunie z glebi duszy rozdraznionej, a sad ta-
jemny ze spodu okretu wyniesie nieszeczesliwemu werdykt unie-
winniajaey...“

Pod pokladem nie zawsze sie bijg. W dnie uroczyste, np.
w dzien imienin Iwandw, ktérem to imieniem katorga czei naj-
dzielniejszych ze swego grona — na spodzie okretu gwarno
1 ,wesolo“. Bezmyslne $miechy, falszywe spiewy, przechodzace
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z zawadyackich tonéw w dziki ryk, tupanie szalonego tanca
w wazkie] przestrzeni, dzielacej tapezany, rozlega sie dzien caly;
ludzie oszolomieni wlasng werwa. upojeni bez wodki. Wesolosé
smutniejsza od placzu. Nawet Kaukazczyey, trzymajacy sie zaw-
sze osobno, dzis zblizyli sie do Rosyan, ozwaly sie teskne tony
Slezginki“ 1 Kurasan Ohly, mlody, smukly i piekny wodz bandy
zbojeckiej, puscil sie w tan. Ma lat 20 a juz przeszed! cala skale
zbrodni; ma oczy wdzigezne 1 ruchy pantery. . Przeplynal przez
caly oddziad, kravknal i szybko sie odwrocil. Dzika brawura bly-
snela w jego oczach.. Nagle zanieruchomial, przysiadl, uderzyl
z calej sily piescia w podloge, zawyl, jak zwierz raniony, schwy-
cil sig za glowe 1 padl na poblizki tapezan. Piesn urwala sie
i umilkla. Wszyscy drgneli od tego krzyku; martwa cisza za-
panowala na .rozweselonym spodzie okretu-.

Wiele bezbrzeznej rozpaczy musi cisza taka pokrywac!
Czy procz bolesnych wspomnien nie budzi sie wtedy jakie uczucie
lepsze, mieksze. moZe z dziecinnych lat pozostale? Kto wie —
ludzie ci jeszeze nie dotarli do Sachalinu, serce ich nie skamie-
nialo jeszeze, przynajmniej u §wiezych skazancow. U wielu nczu-
cie religii jest jeszcze zywotnem. Na spodzie okretu zapanowala
rados¢, gdy na ,Jaroslawin® przed Wielkanoca zarzadzono post
i przygotowanie do Sakramentéw. Byla to proba — dobrze zda
sie udana. Aresztanci wzieli sie do postu chetnie 1 szezerze, na-
stepnie przez caly dzien przygotowania statek brazmial od $pie-
wow poboznych.

»Nasz ksigdz okretowy -— pisze W. Doroszewicz — bardzo
dobry i sympatyezny, lagodny i potulny“. Nabozenstwo urzg-
dzono w otworze pokladu na pomoscie zewszad okolonym kra-
tami, Celebrujacy bil poklony o ziemie, aresztanci dla braku
miejsca sklaniali sig tylko w pas, ale zdawali sig modlié goraco
1 silnie. Kraty, dzielace ich od $wiata wydaly sie zbyteczne
przykre. Z tylu, w koficu oddzialu stali Tatarzy nieruchomie
i cicho, szanujac modlitwe chrzescijan-,

~Aresztanci $piewaja i czytaja. Jeden trzyma Swiece, drngi
ksiazke, inni patrza mu przez ramie i $piewaja z ksiazki. Na
swobodzie mozeby ci ludzie nie byli tak religijni. Wida¢, jak
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sg nieobeznani z szezegdlami obrzadku. Ksiagdz ciagle Podcho-
dzi i robi wskazéwki: To trzeba czyta¢, nie $piewaé. — Spiewaj-
cie to! Bez ksiazki z trudnoscia $piewajs, nawet najprostsze mo-
dlitwy. Nie moga pochwyeié nuty“. Wogole, procz wyéwiczonego
choru $piewakéw, malo majs pojecia o spiewie, ale za to modla
sle szczerze.

»O godzinie 1-e] zaczela sie spowiedz. Przed wieczorem
duchowny powrodcil ze spodu okretu. Twarz jego nie wydala
mi sie znuzong. Racze] byla wzruszong. Ile strasznych rzeczy
musial on wyslucha¢ w ciagu kilku godzin! Jakie grzechy skru-
che wywolaly!

— No 1 c6z ksieze — zwrdeil sie do niego w Zartobliwym
tonle jeden z podrdinych — czy nikt nie przyznal sie, Ze za-
mierza wylamacé kraty na spodzie okretu?

Nawet 1 ten spokojny czlowiek, ktéry zapewne nigdy sie
nie gniewal i moze nie umial si¢ gniewac, nawet i on wyrazil
w glosie swoim pewne niezadowolenie z tyech wolnych luduzi,
7 ich traktowania aresztantow:

— Nie! —i dalej dorzucil tonem strofujacym: — Zalowali
za grzechy, jak daj Boze kaZzdemu. Wieln nawet ze lzami. Od-
chodzili 1 znowu wracali ze skrucha.

Spowiednik siedzi z pochylong glowa ku kracie. Z drugiej
strony stoi grzesznik i spowiada sig — godzine, poltory. Z twa-
rzy wida¢, ze po prostu dlawig go niektére slowa. To blednie,
to sie rumieni. Cigzko opowiada dramaty z przeszlosci, opowiada
to, co ukrywat przed wszystkimi: przed sedziami $ledezymi, pro-
kuratorami, sadem; wszystko, o czem nawet wspomnienia odpe-
dzal od siebie. Twarz grzesznika pokryta bujnemi kroplami potu.
Widoeznie prosi spowiednika, azeby zrobil przerwe, dal czas na
zebranie mysli, wspomnien. Odchodzi na bok, staje kolo tapcza-
néw; tymeczasem spowiada sig inny. Czy jeszeze grzechy przy-
pomina, czy tez nabiera odwagi, azeby opowiedzie¢ o sobie cos
takiego, o czem nawet strach wspomnie¢? Na twarzy maluje sig
jakby wahanie, niezdecydowanie, odglosy bélu duszy. Inny skon-
czyl spowiedz. \



110 KATORGI NA SACHALINIE.

— Idz!— popycha zamyé$lonego ktoé z aresztantow.

Drgnal, jakby zbudzony ze snu ciezkiego, obejrzal sie do-
kola z takim wyrazem, z jakim zapewne oglada sie czlowiek,
ktory ma zamiar Zycie soble odebraé; z pewns stanowczoseia
zbliza sie do spowiednika, kleka i znowu cos szepce, przylgnawszy
twarza, do krat. Co?-— Nawet na twarzy duchownego, ktory wy-
sluchal tyle spowiedzi strach przebiegl. Jeszeze blizej ku kra-
tom pochylil glowe, kiwa mnia, jakby ze smutkiem cheial po-
wiedziec:

— Tak... tak...— We wzroku jego tyle smutku i litosei.
A przestepea dlawige sie slowami szybko szepce, jakby w oba-
wie, zeby stanowezo$¢ go nie opuscila, wstrzymujae go od wy-
powiedzenia wszystkiego.

Spowiedz skonezona. Wirod ciszy rozlegaja sie slowa:

— Odpuszezone sg wszystkie grzechy! — Ksiadz blogosfawi
przestepce przez krate...

Owa krata, to kamienn obrazv dla aresztantow; nie jeden
z powodu Jej odmdwil spowiedzi, mowiac, Ze spowiadaé sig
z gniewem w sercu nie moze, a ta krata gniewa go, wyzywa:
»Irzymajcie mnie jak zwierza w klatce, jesli na to zasiuzylem,
ale teraz, w takiej chwili, przeciez ja nie zwierze, ale czlowlek...
Boze! nawet z Toba trzeba przez kraty rozmawiaél. Toz samo
z komunia. Miedzy aresztantami ciagna sie szmery: Czyz i ko-
munie $w. przyjmowac¢ bedziemy przez kraty? ...0 Boze!

» W otworze pokiadu na pomoscie ustawiono cerkiew obo-
zowa, 1 namiot, zszyty z flag sygnalowych. Przy ogromnych
srodkach floty ochotniczej takie ubogie, nedzne urzadzenie cer-
kwi okrgtowej robi przykre wrazenie. Moznaby urzadzié cos
lepszego“...

Ale aresztantom i to sie podoba. Nabozenstwo, w braku
Carskich Wrot, odprawia si¢ przy oltarzu otwartym: Zupelnie
jak na Wielkanoe! — mowi jaki§ parobezak. Spiewaé beds $pie-
wacy z chéru, a wiee $piewaé konecertowo; znalazl sie w L od-
dziale 1 dyak prawdziwy, ,urodzody psalterzysta, jak sie sam
tytulowal. Na nabozefstwo wustroil sie jak moégl po eywilnemu,
w biale, kobiece ponczochy i stara kapote, siegajacg do kolan.
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Obrzadek zna wybornie i odprawia z dokladnoseia niezmierna,
marszezae surowo brwi, gdy asystujacy mu stolarz okretowy
uchybia w ezem rytualowi.

,Duchowny zbliza sie do krat i komunikuje przez nie
aresztantow.. Po mszy 1 po skoficzonem przyjeciu komunii, ska-
zancy dziekuja mu. Zna¢ dusze ludzks, Zywa w tych glosach
uprzejmych, skierowanych do ezlowieka, ktory z nimi obszedl!
sie po ludzku®. I przypomnialy mi sie slowa jednego wldczegi:

— Nie dla ciala krzywda. Ono otrzymuje, co mu sie na-
lezy — strawe, odziez. Dusze zle traktuja, ot co!—

Wrazenie ceremonii podniost byl znacznie przepyszny $piew.
Na Sachalinie administracya dba wielee o piekng muzyke, to
tez ,Jaroslaw“ co roku przywozi jej nowy choér. Tworzy sie on
na parowcu z aresztantéw, wérod ktorych dzieki muzykalnosci
ludu rosyjskiego, udaje sie zawsze zebra¢ odpowiednia liczbe
glosow i talentéw. Dla katorznika zas by¢ spiewakiem, to wielki
los. Podezas przejazdu ma swojg kajute, na wyspie réwniez nie
jest wmieszanym w wstretny tlum katorinikéw — za cala przy-
musows, robote Spiewa. Wprawdzie $piewa uie kiedy chee, ale
kiedy mu kaza i nieraz musi sig ¢éwiczy¢ calemi dniami. Tak
bylo np. tym razem mna ,Jaroslawiu“, gdzie kierownik choru
wldezega bezimienny, ale pono w nadwornej kapeli cerkiewnej
w Petersburgu uczony, nie zostawial wolnej chwili swym uezniom.
Co go zmusilo do zrzeczenia sie nazwiska ! zwyklyech warun-
kow Zycia —nie wiadomo, w sztuce swojej byl mistrzem, dy-
rektorem 1 kompozytorem, a choé¢ juz glosu nie mial, zyl tylko
harmonig, w harmonii i dla harmonii. Chor jego skladal sig
z zabdjeéw 1 zawodowych zlodziei; jeden z baséw nosil prze-
zwisko ,Trzysta grzechow. Podezas jazdy chor nie przestawal
sie ¢wiczy¢ do koncertowych produkeyj, majacych stuzyé na
wyspie do imponowania obeym gosciom, zwiedzajaeym katorge.

Tymezasem wraZenia religijne, nie podtrzymywane niczem
w sercach penitentéw, rozwijaly sie szybko; pokatne gry i kra-
dzieze 1 w skutku ich stosunkowo lekkie kary ze strony wladz,
a bardzo ecigzkie z wyroku katorgl, zastapily rozmyslania po-
kutne. Przebyto Aden, Indye, Ceylon gdzie sie zatrzymano dosé
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dlugo, aby autor mdgl zwiedzi¢ $wiatynie Buddhy, podziwiaé
plasy bajadezek, oraz szatanskie tance Afrydéw. Miano wlasnie
zawinag¢ do Singapore, gdy niektdrzy z wiezniow, na krotka
karg skazanych, ostrzeglo zwierzchnoéé o szalonym planie ucieczki,
uknutym przez 200 skazancow. Bez pieniedzy, niemal bez odzie-
nia, bez broni zamierzyli dosta¢ sie na lad, a stamtad w $Swiat:
zapomnieli, lub moze nie wiedzieli, ze w Singapore jest policya,
ktéra bylaby ich wnet odstawila na okret. Oficerowie nie rzekli
nie, tylko przed dobiciem do portu rozstawili geste straze przy
wejsciach. Ucleczka byla chybiona, nikt jednak nie ponidsl kary,
bo donosiciele zadnego nie wymienili nazwiska.

Tym razem udalo sie zapobiedz ucieczce, a wraz z nig ty-
sigcom bied i pomnoZeniu kary 200 nieszczesliwych; zazwyczaj
strzezenie skazancOw jest nader trudnem, zwlaszcza podezas
pochoddéw przez Sybir. Tu nieraz zdarza sig, lub przynajmniej
zdarzalo, ze oficer z kilku Zolnierzami konwoju musial prowa-
dzi¢ partye kilkuset aresztantow, po wieksze] czedci zbrodniarzy,
czasem zb0jow, ktorym zabicie eczlowieka nie ciezy wiecej, niz
zabicie psa. Wtedy jest jeden tylko ratunek: odwolac¢ sie do
honoru tych ludzi, wymddz na nich slowo ,aresztanckie¥, czyli
t. zw. ,warnackie“ i puscié ich bez konwoju, bez kajdan. Jeden
z oficerow sybirskich opowiadal autorowi, iz, gdy raz, jeden
z takiej partyi, prowadzonej pod stowem honoru, zlamal to slowo
i uciekl, towarzysze odnalezli go po kilku dniach i odstawili
do wladzy zbitego do niepoznania. Pytanie, czy takie ,slowo*
daloby sie zastosowaé na statku? Oszezedziloby to wiele cier-
pienia.

Podezas, gdy inni zamyslali uciekaé, mlody Rustan, ow
Kaukazezyk tak chory w dzien rozkowania, wybieral sie tez, ale
w dalszg niz oni droge. Podezas podrozy gasl powoli, cicho,
bez jeku, ni skargi, zloZony w kacie szpitalu. ,Jaroslaw* zblizal
sig do Formozy, gdy lekarz skonstatowal konanie; starszy oficer
kazal dof przywolaé nwigzionego w jednym z oddzialéw brata:

»Drzwi sig otworzyly i w nich stanal wysoki Multa w czapce
bialej, wiazanej. Przyprowadzono go mna pozegnanie z bratem
konajacym. Tiumacz jako tako potrafii mu powiedzieé: ,idz,
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brat bardzo chory“ Wszedl, stangl i skamienial. Twarz mu po-
bladla, oczy szklanne utkwil w konajacego. Tlumacz zaczgl cos
moOwié. Multa stal nieruchomie, nie nie slyszal. Tlumacz zaczal
krzycze¢ z calej sily, jak do gluchego, nad samem uchem.

Diugo stal Multa oslupialy, nieruchomy, poczem westchnaf,
spojrzal na ttumacza, zblizyl sig do brata, przysiadl na podlodze
i zlozywszy dlonie, zaspiewal ecicha, smetnag modlitwe przed-
$miertng, drzaca na trzech nutach. Wszystkim bylo przykro
i smutno. Multa wérod eiszy grobowej umilkd, wstal zrobil krok
ku fozu brata, przycisnal jego reke do ust: zdawalo sie, Ze prosi
o przebaczenie... Dlugo tak kleczal tulac do ust reke brata.
Tylko ramiona jego drgaly, jakby od lkan powstrzymywanych.
Nastepnie wyprostowal sie, wstal i skierowal kroki ku wyjsciu

— Zwierzchnik pozwolil, jezeli checesz, zostaé na noe —
rzekl tlumaocz.

Jakis pomruk, raczej glebokie westchnienie wyrwalo sie
z piersi Multy:

— Mobwi, ze nie moze — rzek! tlumacaz.

Multa nie ogladajac sie wyszedd.. Rustan skonal okolo
polnoey. Zwloki, krom glowy, zaszyto w $miertelng koszule
1 0 6 rano, bez zatrzymania okretu, spuszczajac je na desce,
»,oddano morzu“. Nad cialem Multa pomodlil sie¢ chwile, zwro-
cony ku wschodowi, zaplonionemu blaskiem rézowym, poczem,
schylony nad burta, po raz ostatni spojrzal w twarz brata, ni-
knacg w spienionej fali.

Niestety, mlody Kaukazezyk nie byl jedynym chorym wie-
zionym na ,Jaroslawin. Wkrotce przekonano sig, Ze jest i drugi,
smutniejszy — bo waryat. Wypytujae wiezniow oficerowie do-
wiedziell sie, Ze byl juz chorym w wigzieniu, Ze go trzymano
w szpitalu, a pomimo to wyslano do ciezkich robét. ,Niestety —
pisze autor — nie jest to wypadek wyjatkowy. Dozorey wiezien-
nemu zupelnie wszystko jedno, kogo wysylaja do katorgi: zdro-
wego, czy chorego, takiego, ktorego mozna karaé¢, lub, ktérego
leczyé trzeba, byleby jakkolwiek pozby¢ sig aresztanta. Niech
tam dalej robig z nim co zechea. Gldéwnie chodzi o to, aby ra-
port byl ,ezysty“; nie dobrze jakos, gdy w wiezieniu duZo obla-

P. P. T. LXVL S
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kanveh. Moga to przypisaé ,niezaradnosci®, ,niedozorowi®, .zlym
norzadkom®. Chorego zwykle trzymaja w szpitalu, dopoki troche
sie nie uspokol. Nastepnie, nikogo nie uprzedzajac, nikomu nie
mowiae slowa, pozbywaja sie na Sachalin, Za kazdym razem
JJaroslaw® przewozi na Sachalin jednego, dwu, a nawet 1 wiecej
skazancow chorych na umysle, ofiar kancelaryjnego traktowania
sprawy, niedbalstwa, przygodne] nieuwagl dozoreéw i lekarzy...
Oblgkany 1 turma! Czy mozZna sobie wyobrazi¢ co$ straszniej-
szego nad takie polaczenie? I, gdy myslg o takich wypadkach,
weale nie rzadkich, przykro mi, oburzam sie na prase za arty-
kuly antihumanitarne, wymierzane przeciwko ekspertom-leka-
rzom w sadzie“..

Pan Doroszewicz oburza sie slusznie co do Rosyi: nie
mozna jednak zaprzeczyé, Ze na Zachodzie postapiono za daleko
w pozadanym przezen kierunku. Jezeli na Sachalin wywoza rok
rocznie jednego warvata na 600 skazancéw, to we Francyi
i Wiloszech, posylaja do domu oblgkanyeh 19/, zbrodniarzy,
ktorzyby powinni pojs¢ na szubienice. Tu niezaradnosé i wla-
Seiwe ludom prymitywnym lekcewazenie ludzkie] jednostki;
tam, pod powloks zasad humanitarnych, dainosé do zaprzecze-
nia wolnej woli, a przeto i odpowiedzialnosel ezlowieka.

Ale wracajmy na ,Jaroslaw¥. Niedoi¢ tu oblakanego, jest
1 niewinny zupetnie mlody wloscianin, ktory opuszezajae dom,
rodzing, dobytek zaaresztowal sie, aby na Sachalin podazyé do
zony. Wzieto ja za zabojstwo jego coreczki pozostalej po pier-
wsze] zonie, ale on w zbrodnie nile wierzy i otrzymawszy od
zony z katorgi czuly, przyzywajacy list — poszed! i zaareszto-
wal sig. Zupelnie niewinny, nie sadzony ani indagowany — a je-
dnak wloczono go z wigzienia do wigzienia nawspél z aresztan-
tami-zbojami, traktujac na réwni z nimi, az dopiero na statku
umieszezono go osobno i dano wolnosé¢ zupelna. Tylko ze bie-
dak po tylu probach wyszedl tak wylekniony, iz nie $mie spoj-
rze¢ na ludzi 1 drzy w ustawieznej trwodze: niedarmo spedzil
cztery miesigee pod klueczem lub pod konwojem, miedzy mor-
dercami, falszerzami, ojecobdjcami 1 rabusiami mogil! A teraz
straszno pomyslec, jaki bedzie koniec jego wedréwki — jaka na-
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groda za po$wigeenie? Zona w liscie obiecuje sig strzedz, ale
czyz to jest w je] mocy? Toz na Sachalinie istnieje okropny
przepis, depcacy prawa i Boskie i ludzkie: kobieta, na katorge
skazana, dang jest po woli, lub niewoli w ,pozZycie“ pierwszemu
lepszemu osiedlencowi, a gdy ten zaZada zmiany, oddang dru-
giemu, trzeciemu i t. d. Prawda, iz zdarzyly sig takie, ktore
musialy sobie jako laske wywalczyé pozostanie w katordze.
0gd! jednak Zyje parami na dziko, przyezem najezesdciej nie
kobieta, ale osiedleniec drzy pod rzadami przydanej mu z urzedu
towarzyszki. Nie dziw: kobieta, popadajaca w zbrodnie, staje sie
potworem. Gdy ow wierny, przez wiezienia i morze do swej
Kaski spieszacy malzonek, przybyl na wyspe katorgi, osiedlency
z pozalowaniem trzesli nad nim glowami, Kadka bowiem do tej
pory juz przez dwoje, czy troje przechodzila rak. I oto znéw
dowod lekcewazenia ludzkiej istoty: dla wiladz, podobnie jak
dla ludzi obojetnych a wolnych, katorznik przestaje by¢ czlo-
wiekiem.
(C. d. n).
T w.
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Z pismiennictwa krajowego.

Z literatury Mickiewiczowskiej w roku jubileuszowym .

1L
Monografie Kallenbacha i Chmielowskiego. — Tretiak. — Belcikowski. —
Chmielowski: , Estetyka Mickiewicza®. — Aér (Rzazewski). — Tarnowski.—
Zmigrodzki. — .Pamigtnik Towarzystwa literackiego im. A Mickiewicza¥

t. VI (Belza, Bruchnalski, Chmielowski, Czaruik, Estreicher, Finkel, Gu-
brynowicz, Kaweczynski, Kopia, Korbut, Kréek, Krechowiecki, Meyet, Neh-
ring, Pilat, Pini, Porebowicz, Tarnowski, Tretiak, Werner, Wojciechowski).

Ruch naukowy =zainaugurowala niejako dwutomowa monografia
prof. d-ra Jézefa Kallenbacha p. t. ,Adam Mickiewicz* (Kfakéw 1897,
str. 301 i 430). Oceng jej obszerniejsza podal juz Preeglad Powszechny
poprzednio w zeszycie grudniowym za r. 1897 {str. 408—423). Przy-

pominamy wiec tylko dla caloSci obrazu, ze w tej niepospolite] pracy

U Czese pierwsza (I) w Preegladzie Powszechnym za lipiec r. 1899,
f.oLxny, str. 113—138. — Do 18-tu wymienionyeh tamze (str. 118 1 119) zy-
wotdw popularnych dodad jeszeze wypada: 19) Janina Sedlaczkéwna Ale-
ksota: ,Adam Mickiewicz, jego zycie i dziela*. Gdansk 1898, str. 61 (dla
ladu!) i 20) L. J. ,Co ojciec Kaziowi o Mickiewiczu opowiedzial'* Warszawa
1847, str. 32 (dla dzieci! 5 kopiejek!). Natomiast nie nalezy juz tutaj dzielko
p- Maryi Konopnickiej: ,Mickiewicz jego zycie i duch“ (Warszawa i Pe-
tersburg 1890, str. 192), jako pdznie] wydane i niepopularne. W ten sposéb
z ogolnej liczby 20 zywotéw popularnych przypadicby 6 na Lwéw, 4 na
Krakéw. 4 na zabdr pruski i 6 na Warszawe, Léd2 i Petersburg.
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chodzilo autorowi gléwnie o wizerunek psychologiczny poety, o jego
sewolucye duchowa“. Strong natomiast biograficzna 1 estetyczng zosta
wil szan, antor w umyslnym pélcienin; szezegéléw nowych i waznych
znajdujemy najwigce] w ocenieniu , Dziadéw* i ruchu Towianskiego.

Wobec pojawienia sig dzieta prof. Kallenbacha interesujacem bylo
pytanie, jakie tez stanowisko zajmie drugi biograf poety, dr. Piotr
Chmielowski, ktéry juz przed laty kilkunastu dostarczy! nam obrazu,
réwnie glosénego 1 znakomitego, choé moze w kompozycyi nieco mniej
‘ednolitego, Wielce zasluzony bhistoryk literatury nie dal na siebie
dlugo czekaé. Jego ,Adam Mickiewics, zarys biograficzno-literacki“
ukazal sig w istocie w nowem, poprawionem wydaniu w Warszawie
r. 1898 (t. L. i II, str. 427 i 485). Prawdopodobnie jednak nadwa-
tlone zdrowie autora przeszkodzilo mu w gruntowniejszem przerobieniu
drugiej edycyl. Poprawek i sprostowan nie brak tu wprawdzie, ale
wszystkie one stosunkowo maloznaczne. Mimo to znane zalety pidra
szan. autora, jego gruntowna znajomo$é¢ danej epoki, obszerne tlo lite-
rackie, tudziez szersze uwzglednienie strony biograficzne] 1 estetyczne]
umozliwiag i na przyszio$é konkurencyg z dzielem dra Kallenbacha,
gdyz monografia p. Chmielowskiego zawiera w nierdwnie pelniejsze]
mierze to, czego szukaé nie zaprzestanie przecietny, inteligentny czy-
telnik.

Prof. dr. Jozef Tretiak wystapl! réwniez z nowg edycysq znanej
pracy: ,A. Mickiewicz w Wilnie i Kownie¥, ktérg prof. Tarnowski
nazwal najlepszem dzielem w zakresie dotychczasowej literatury Mic-
kiewiczowskiej. Caloé¢ podzielono tym razem na dwa tomy, zamiast
trzech, a tytul zmieniono na ,Mlodo$é Mickiewicza* (r. 1798-—1824,
t. I. 1 II., str. 345 i 425, Petersburg 1898), gdyz u wstepu dla zao-
kraglenia caloksztaltu dodano slusznie dwa jeszcze nowe rvozdzialy
o latach pobytu w Nowogrédku.

W tem powtérnem wydanin szan. autor uwzglednil dod¢ staran-
nie najnowsza literature naukows i, gdzie tylko okazala sig istotna po-
trzeba, sprostowal, lub uzupelnil poglad dawniejszy. Szereg przepro-
wadzonych zmian zestawil sumiennie i podal do publicznej wiadomosci
dr. Wiktor Hahn w Kwartalniku Historycenym za r. 1898, str. 869 —874.
‘Wymieniaé je wiec tutaj ponownie i réwnie drobiazgowo, byloby, jak
mi si¢ wydaje, zbytecznem. Wystarczy, jesli zaznaczg, ze ,cho¢ du-
chowy wizerunek poety, skreslony przed czterema laty, w gléwnych
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rysach nie zmienil si¢ w Swietle nowego materyalu“, to przeciez jest
to w istocie ,poprawione“ wydanie, na ktére wylacznie odtad w {a-
chowe] krytyce powolywac sie wypadnie.

Zreszta zalety dziela od dawna znane. Spokojem i trzezwoscia
sadu przypomina ono Zywo epokowa monogratie Maleckiego o Julinszu
Stowackim. Pelno tu mysh 1 ustepow rownie glebokich, jak tratnyeh.
Na jeden z nich nie zawadzl zwrécié uwagi czytelnika, aby sprosto-
wa¢ wyobrazenie, mimo wszystko, jeszcze dotad niekiedy niewlasciwie
powtarzane.

Szan. autor, méwiac o stosunku Maryli do Adama juz po zaslu-
bieniu Putkamera (por. zwlaszeza t. 1L, str. 12—20 1 90-—96), sadu
zadnego sam nie wydaje, lecz tylko sprawe przedstawia objektywnie,
z wlasciwym mu zawsze spokojem. Wystarcza to jednak w zupelnodei,
abysmy w kwestyl powyzsze] pozbyll sie juz raz wszelkiego senty-
mentalizmu. Na uieglo$¢ wobec matki i rodziny mozna rozmaicie sig
zapatrywac, ale na pisywanie po $luble jeszcze podobnych listéw, jak
je Maryla za posrednictwem Zana pisala i na rozmyslne nastrajanie
struny bolesnej w sercu poety — chyba nie. Po $lubie z Putkamerem
byla to juz tylko, co najwyzej, jakas chorobliwa che¢ pozowania w poe-
matach w roli bohaterki — i nic wigcej ponadto!

Podobnie trzeiwych ustepéw i glebekich mysli jest w ksigzce
szan. autora, jak wyzej zaznaczylem, nierdwnie wiecej, Ze np. wspomneg
trafna obrone ,cudownoéci® w balladzie , Romantyczno&é® (1., 284
nast.), lub uwage o roznicy charakteru Goethego 1 Mickiewicza (IL.,
220 nast.), lub wreszcie oceng improwizacyl Mickiewicza (11., 294 n.), —
to tez ksiazka prof. Tretiaka bedzie zawsze w calem tego slowa zna-
czeniu ladng 1 pouczajaca. Cazy jednak réwnocze$nie uwazaé ja wypa-
dnie 1 za ostatni wyraz krytyki, jakaby w tej mierze zastosowad mozna? —
tego nie moglbym jeszeze utrzymywad.

Przy omawianiu poszezegdélunych ballad nie zachowano porzadku
chronologicznege, lecz poddano je rozpatrzenin w tym szeregu, w ja-
kim umieszczono je w pierwszem wydaniu, tak, ze np. rozbiér ,Kur-
hanku Maryli“ nastapil dopiero po ,,Switezianee“ 1 ,Romantycznosci¥,
Przyczynia sig to niewatpliwie do zaciemnienia obrazu, bo chyba
kazdy # nas chcialby $ledzi¢ z wytezona uwaga i coraz warastajacem
zainteresowaniem, jak Mickiewicz stopniowo wydobywal sie z pod
vegul pseudoklasycznych, a tu tymezasem na podstawie ksiazki d-ra
Tretiaka nasuwaja mu sig ciagle w tym kierunku przeszkody. Szau.

autor uwaza to za zle konleczne, ktéremu niepodobna zaradzié z po-
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wodu braku $Scidlejszych dat chronologicznych (1., 286 nast.), lecz
czy doprawdy niema tam zadnej wskazowki, ktéraby nam tak wielks
niedogodnosé usungé pozwolila? — Chotby w istocie zabraklo pewnych
danych w korespondencyi i faktach wspolczesnych, to przeciez uie
zabraknie wskazowki wewnetrznej, ktéra w tyln innych wypadkach
poslugiwali sie historycy literatury z niemalym rezultatem, idac droga
analizy krytycznej. Jest nig sam fakt powolnego przechodu od kie-
runku klasycznego do romantyeznego. Wskazowka to wprawdzie nie
niezawodna, skoro np. wiersz do Lelewela 1 ,,Grazyna“ powstaly z pe-
wnoscia dopiero po ,0Odzie do mlododci*; wiemy jednak réwnoczeénie,
ze obu tym utworom Mickiewicz z rozmyslu nadal pietno klasycznego
spokoju, ze wzglgdu na profesoréw uniwersytetu wilenskiego. Czego$’
podobuego nie bylo w balladach wedlug wszelkiego prawdopodobien-
stwa. Zreszta, chotbyémy nawet na podstawie jakiej$ daty chronolo-
giczne] z cala dakladnodcia stwierdzi¢ zdolali, ze istnialy ta mimo-
wolne odruchy wstecz, to przeciez, szykujac utwory wedlug pewnej
zasady, moglibySmy zwrécié uwage czytelnika na ten niezwykly objaw
1 objasni¢ go w jakim stopniu ulegal autor odwrotnemu dzialanin,
a, w razie kilkakrotnego powtérzenia sig wypadku, wytlumaczy¢ mu,
o ile za kazdym razem slablo natgzenie odruchu, co z pewnoscia nie-
tylko nie zmieniloby obrazu, lecz owszem, przeciwnie, byloby niemalo
interesujgcym przyczynkiem do dziejéw ewolucyl umyslowej u poety.
Wreszeie na wszelki wypadek takie, choéby tylko hipotetyczne usta-
lenie chronologii mialoby 1 te korzysé za soba, Ze pobudziloby innych
do sprostowania lub uzupelnienia raz wzniesionej budowy.

W kilku wypadkach przy omawianiu dziel, ktore Mickiewiczowi
za wzoér choéby daleki sluzyly, wydaje szan. autor sad nierzadko slu-
szny 1 trafoy, ale go nieuzasadnia blizej 1 dokladniej, jak tego wy-
magaébySmy mogli, zwlaszcza wobec pogladéw przeciwnych, lub gdzie
indziej juz nieréwnie silniej zaakcentowanyeb ! I tak up., choé z re-
cenzyi w Czasle zamieszczonej iz polemiki przeprowadzonej na str. 198
t. II-go wyunika niewatpliwie, ze dzielo prof. Kallenbacha bylo szan.
! Dotyczaca literature cytuje autor w notach nader skapo. Oczywi-
Scie, jest to rzecz zapatrywania, lecz mnie sie wydaje, ze w tym wy-
padku powinienby byl przeciez przewazyé¢ wzglad na wygode czytelnika,
ktéry z calem zaufaniem siega po niemal specyalng monografig prof. Tre-
tiaka, by znalezé tam odpowiedz i wskazdéwke we wszystkich wypadkach,
o ktére nam przy badanin chodzi¢by moglo.
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autorowi znanem tuz po wyjScin!

, to przeciez nie zaznaczono dobitniej
stosunkn ,,Ody do miodosei* do Schillera kilku analogicznyeh wierszy —
szezegd! znany zreszty juz od dawna? — i JZeglarza® do  Seefahrt
Goethego. Przypusémy jednak, ze w obu tych wypadkach mial szan.
autor specyalne powody do lzejszego tylko zazpaczenia zawislo$el 1 do
uniknigcia polemiki, to przeciez niepodobna juz zrozumie¢, dlaczego przy
,Hymnie na dzien Zwiastowania N. P. Maryi“ nie zajal jakiegos wy-
razniejszego stanowiska wobec argumentéw d-ra Kallenbacha (1., 68),
bo polemiczne ich ostrze zwrécono wiasnie tak przeciw niemu, jak
i p. Chmielowskiemu, a podniosly nastréj Hymnu i urywane slowa
u jego zakolczenia, zdaja sig w istocie przemawiaé przeciw posadze-

‘nin ich o rzekomy ,chléd* i ,maniere klasyczna“. Prawdopodobnie
tez i wspolczedni nie posadzali o to hymmnu, skoro np. taki J. I. Szcze-
panski, wydawca ,Polihymnii¥, nazywa go wspanialym obrazem, pel-
nym wdzigkéw, rzadkiej mocy i1 dosadnosei?®.

Przy ,Grazynie®, w s$lad za rozprawg d-ra Bruchnalgkiego, wy-
kazal dr. Tretiak dokladunie, o ile pierwotny plan ulegl poéiniej dosé
znacznej przemianie, i jak to wplynelo na kompozycye utworu, cha-
rakterystyke o0sob 1 niewladciwe przelozenie akeyi z r. 1381 na 1394.
Réwnoczesnie jednak nie uzasadniono znowu blize] ani zawislodei ,,Gra-
zyny* od Tassa Jerozolimy wyzwolone]®, ani motywua przebrania sie —
nasladowanego poéznie] w ,Hugonie* Slowackiego — od Floriana, Os-
syana 1 Waltera Scotta, choé¢ obie kwestye dr. Bruchnalski wyraZnie
poruszyl. Réwniez nalezalo zapewne zajaé sig juz raz dokladniej sprawa
rytmiczno$ci, za Byronem u nas po raz pierwszy oryginalnie zastoso-
wane] 1 tak co chwila zmiennej niemal w calym poemacie®.

pZamierzona podréz do Polagi® (II., 39) przyszla w istocie do
skutkn, skoro wiersz w imionniku , Blogo temu® pisany ,nad morzem
Baltyckiem® wlasuie w tym czasie, jak to sam prof. Tretiak na innem
miejscu nie zapomnbial nas objasnié (Dziela t. L., 282), — Na ugru-
powanie fragmentéw czeéci I-ej ,Dziadéw®, dokonane przez sz. autora.

* Natomiast, jak poznaé z przedmowy pisane] w pazdzierniku r. 1887,
nie mogl autor znaé jeszeze t. VI, ,Pamigtnika Tow. lit. A. Mickiewicza¥,
wydanego dopiero w czerweu 1898 r.

? Ob. dr. Ludwik Finkel, ,,0da do mlodogci* (Czas powstania. Wplyw
Schillera) w ,Pamietniku Tow lit. im. A, Mickiewicza¥, t. 111, str. 157 —165.

3 Ob. ponizej.

* Brakowi temn $wiezo zaradzil, choé tylko po ezesei, prot. Henryk
Kopia. jak o tem bedzie mowa ponizej.
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moznaby sig nawet snadniej pisa¢, niz na porzadek ich n prof. Kallen-
bacha, lecz i tu, choé sprawa oczywibcie niejasna, wypadalo, zwlaszcza
przy fragmentach drugiej grupy, zaja¢ wyraZniejsze stanowisko wobec
innych zapatrywan, niz ograniczyé sig tylko do przedstawienia wla-
snego mniemania. — Podzial &wiata duchéw w Il-¢j czgsci pa tray
sfery: raj, pieklo i czySciec (I, 184), wydaje mi sig niestusznym, kiedy,
jak to zreszta sam autor o kilka stron dalej przytacza (I., 193):

Ach mamo dla twoich dziatek

Zamknieta do nieba droga!

Przy omawianiu dalszem oczesci Il-giej ,Dziadéw® zapomniano
wytlumaczyé czytelnikowi znaczenia ,recitatiwéw® i ,aryj“ i ich sto-
sunku do dziel Elsnera 1 Krélikowskiego. Rodznica tez migdzy zapa-
trywaniami szan. autora a prof. Kallenbacha nie jest znowu tak mala,
bo, pomijajac juz inne szczegdly, chodzi tu przeciez o to, czy scena
z upiorem byla od poczatku potrzebna w czgSei II-ej, czy nie, bo
nadto dr. Kallenbach przyjmuje ogélng idee dla czesei 1., II. 1 IV,
a prof. Tretiak prawdopodobnie slusznie jej nie chce 1 traktuje czesc
II-ga jako osobna calodé, wyrosla pdznie) zanadto ponad plan pierwo-
tny. Natomiast nader trafng i zwycigskg wydaje mi sig obrona czeSei
II-ej ,Dziadéw" przed zarzutami pp. Chmielowskiego 1 Tarnowskiego.
» W poemacie tak symbolicznym“ nie mozna w istocie wszystkiego dro-
biazgowo dochodzié, a owa zwalczana najgorgcej pasterka jest w rze-
czywistodei, ,jako przedstawicielka wiedniaczego bytu, postacia nie-
prawdziwg, ale, jako symboliczna wyobrazicielka pewnego stanu duszy,
ma w sobie prawde artystyczng* (IL., 210). — Czwarta wreszcie czgsé
nDziadéw® w ogdlnosel réwniez lepiej i dokladniej wytlumaczona, niz
u prof. Kallenbacha, choé i tu takze nie rozwinigto blizej stosunku
do innych, przez autora wymienionych utworéw. Swietnemi sg zwlaszcza
ustepy o wulkaniczne] naturze namigtnych wybuchéw 1 rozpamigtywan,
skojarzonych z sobg na mocy tylko przypadkowej assocyacyi wyobra-

zen (IL., 219), tudziez pordéwnanie z Slowackiego poematem w Szwaj-
caryl (II., 246).

Ksiazka p. Adama Belcikowskiego: ,Adam Mickiewicz, psycho-
logiczny wizerunek poety® (Krakéw 1898, str. 145), trafnem ujeciem
calosci 1 widocznem przeznaczeniem dla sfer inteligentnych, podobna
do monografii prof. Tarnowskiego, o ktérej mowa w czeSci pierwszej
niniejszego sprawozdanial, z tg jednakze zasadniczaq réznicy, ze jak

1 L. e str. 121—123.
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tam podano caloksztalt obrazu i obok zywota zwrécono gléwna uwage
na strone estetyczna dziel i wytlumaczenie ich znaczenia na tle ogdlnej,
suropejskiej literatury, tak tu przeciwnie dziela poety jeszcze nierownie
wiece], niz w monografii d-ra Kallenbacha, zostawiono umyslnie na
uboczu, a zajeto sie gléwnie uzasadnieniem, stopniowego rozwoju i prze-
miany wyobrazen. QOczywiscie, jako w ksiazce wiece] popularnej, na
szezegdly nowe, lepiej uzasadnione prawie weale nie natrafiamy. Mysl
jednak bystrych 1 oryginaluych nie brak tu i éwdzie, a samo zesta-
wienie obrazu uderza i prostota i zarazem wytrawnoscig sadu. Ksiazka
wieec p. Belcikowskiego powinna wérod sfer inteligentnych spelni¢ swe

zadauie 1 zasiuzveé soble na poczytnosd.

D-ra Piotra Chmielowskiego: ,Estetyka Mickiewicza (Lwow 1898,
str. 218), powstala ze zlozenia caterech oddzielnych artykuldéw (Este-
tyczuo-krytyeczne poglady A. Mickiewicza), ciagnacych sig jeszeze od
r. 1838 a oglaszanych kolejno w II, I, V 1 VI tomie ,.Pamietnika
Tow. lit. im. A. Mickiewicza®. Nie znajdujemy tu odpowiedzi na py-
tanie, jak Mickiewicz teoretvezne poglady realizowal w swych dzielach:
p. Chmielowski ogranicza sie racze] do zestawienia uwag Adama o teoryl
i zadaniu poezyi, rozrézniajac pod tym wzgledem cztery oddzielne,
wybitnie rdzniace sie okresy.

W pierwszym (recenzya ,Jagiellonidy” Tomaszewskiego, komen-
tarz do ,Zofiowki* Trembeckiego) zglebial Mickiewicz 1 dobrze sté-
sowal pomysly estetyczne, poddéweczas w obiegu bedgce, w drugim
{przedmowa do plerwszego tomu poezy]. niedokoliczona rozprawa o (Goe-
them i Byronie, tudziez ,,0 krytykach I recemzentach warszawskich®)
stawal sie coraz Smielszym i samodzielniejszym, 1 cho¢ oryginalnyeh,
prawdziwie waznych odkryé na polu estetycznem nie poczynil, to prze-
ciez 1 sam uniknal szczeSliwie wszelkich wybujalosci romantycznych,
a zwlaszcza panoszenia sie rozkielzuane] wyobrazni i samopas puszezo-
nego nczucla 1 przycaynil sig takie do uSwiadomienla wérod inteli-
gencyi wielu tratnych i1 rozumnych sadéw. Trzeci okres (Listy Odytica,
O malarstwie religijnem, o Puszkinie, utamek z odczytéw w Lozannie
i pierwszoletni kurs literatury slowianskiej), na ktéry przypadaja chwile
stosunkowo najwieksze] réwnowagi umysiu, nie zaznacza sie systema-
tem $cidle spojonym, lecz dwiadomoscia drogi i glebokiemi, luznie wy-
powiedzianemi mys$lami. Do ostatnich nalezy 1 owa zasada, ze zréodlem
natchnienia jest przedewszystkiem zywa wiara 1 owa Swiadomosé este-

tycznego realizmu, 2e zrédlem i celem poezyl nie co innego, tylko
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przeczywisto$é 1 prawda®. W czwartym wreszcie, mesyanicznym okre-
sie (Prelekeye, rok II, 11T i IV) wszystko, co ziemskie i materyalne,
staje sig dla Mickiewicza blahem 1 marnem. Istotna rzeczywistoscia
powinna byé sfera wewnetrzna zycia, dzialalno§¢ ducha. ,Wtedy po-
gladom poety pod wzgledem $ci$le naukowym zarzuciéby mozna nie-
jedno, ale daznosé gléwna: poduiesienie poziomu moralnego wéréd arty-
stow, domaganie sig od nich rzeczywistego natchnienia, potgpienie ru-
tyny 1 rzemiesdlnictwa w sztuce, zasluguje ze wszech miar na najgo-
retsze uznanie“.

Takimi sa wyniki pracy p. Chmielowskiego, pelnej uczonych
wywodow 1 wielkiego bogactwa szczegolow z dziedziny, wymagajace]
niemale] bystro$ci umysiu i nader rozleglego oczytania.

Dzietko: ,Mickiewicz w Odessie 1 tworczosé jego z tego crasu,
zmarlego przed kilkunastn laty autora, Aéra czyli Rzazewskiego, jest
tylko, choé tego na karcie tytulowe] nie wyrazono, ponownym prze-
drukiem rozprawy, dwukrotnie juz ogloszonej (Afenewm 1884, t. III,
tudziez w ,Opowiadaniach i studyach* tegoz autora. Poznan 1885)
1 to przedrukiem tak niewolniczym, Ze np. pa str. 6 nie opatrzono
zadna uwaga zdania, iz p. Lacroix, niegdy$ Hieronimowa Sobarska ?,
smimo zblizajace] sig dziewigédziesigtki, cleszy sig zdrowiem i zupelng
gwiezoscly umystu®, choé ta zmarla jeszcze w lipeu 1885 r. Swego
wigc czasu rozprawa $. p. Aéra nie byla bez znaczenia, bo prostowala
1 podawala wiele szcezegélow biograficznych 1 literackich, dzisiaj jednak
obok dat waznyech, ale powszechnie znanych niemal dziwnie wyglada
zapamietala a zbyteczna calkiem walka z wiadomosciami, ktérych obec-
nie nikt juz wigce] na seryo nie bierze.

Akademia Umiejetnosci zaznaczyla swoj udzial w obchodzie takze
odezytem prof. Tarnowskiego: ,,0 Mickiewiczu“ (Krakéw 1898, str. 81)—
odezytem napisanym madrze 1 z przekonywujacem cieplem. Natomiast
broszura p. Michala Zmigrodzkiego: , W dniach rocznicy A. Mickiewi-
cza. 1. Zyciorys. IT. Faust i Gustaw-Konrad* (Krakéw 1898, str. 42)
jest rowniez odezytem, ale, mimo wiele obiecujacego tytulu, odczytem
pelnym jedynie pretensyonalnych {razeséw. bez najmniejszej, jakiejkol-
wiek wartoSci.

! Karolina Sobanska, z domu hr. Rzewuska, po smierci pierwszego
meza wyszla za znanego generala Witta, a po rozwodzie z nim za generala
Czyrkowicza. Pdznie] zamieszkala w Parvzu 1 poslubila {po raz czwarty!)
francuskiego powiesciopisarza Lacroix.
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Jezeli do powyzszych prac dodamy jeszeze p. Chmielowskiego:
,Liberalizm i obskurantyzm na Litwie i Rusi 1815 —1823%1 (War-
szawa, ,Biblioteka dziel wyborowych®, nr. 21, str. 163), tudziez drugie
wydanie znanej rozprawki p. Daniela Zgliniskiego: ,Humor w Panu Ta-
deuszu* (Warszawa, str. 38), to, pomingwszy odbitki, wyezerpiemy
mniej wigcej zasob dziel nankowych, wydanych osobno w roku jubi-
lenszowym.

Na eczele wydawnictw zhblorowych idzie bogaty w tresé
i liczbe artykulow VI, tom ,Pamietnika Towarzystwa literackiego im.
Adama Mickiewicza® (Lwéw 1898, str. 609). Towarzystwo nie rozpo-
rzadzajace anl wigkszemi funduszami, ani, co dla nas smutniejsze, znacz-
niejsza liczba czlonkéw, polozylo juz nietylko znakomite zaslugi kolo
glebszego pozpania utwordéw genialnego wieszcza, ale nadto, pojmujac
powaznie swoje zadanie 1 poza literacka dzialalnoscia, dalo pierwszy
i najwazniejszy impuls do cbchodu jubileuszowego we wschodniej czesel
kraju naszego. Usiluje ono z powodzeniem w naszem niezamoznem
1 na czescel rozdartem spoleczenstwie odegra¢ taks samg role, jaka
w Niemeczech od dawna odgrywa Goethes-Verein, wéréd nieréwnie po-
myslniejszych warnnkéw. Na obehod jubileuszowy wystapilo tez Towa-
rzystwo z nowym tomem ,Pamietnika®, dostrajajacym sie godnie do
szeregu dawniejszych jego wydawnictw.

Dziatu recenzyj niema tn tym razem. Za to rozpraw i artykuldw,
dluzszych, lub krétszych, znajdujemy az 37, nie liczac Bibliografii
o A. Mickiewiczu za r. 1891—1897 (str. 561—603), zebranej nader
sumiennie i starannie przez d-ra Konstantego Wojciechowskiego. Z owych
37 prac, zaliczono 6 do rozpraw, 26 do miscellaneéw, a 5 do mate-
ryaléw. PoniewaZ jednak nie widzg zasadnicze] réznicy miedzy grupa
trzecia a druga, a dalej miedzy ta a pierwsza, przeto w niniejszem
sprawozdanin mnie chee sig trzymac¢ porzadku, przestrzeganego przez
redakcye Pamigtnika, ale dla lepszego przegladu i wygody czytelnikéw
wolg pomieszczone tam prace podzielié na trzy inne dzialy, mianowi-
cie: krytyczno-analityczne, dalej notatki, wspomnienia i artykuly, illu-
strujace gléwnie wrazenia i wplyw dziel Mickiewicza na rodakéw i ob-
cych, a wreszeie rozprawy, oparte na autografach Adama, ktérych

1O tem dziele zachowujemy sobie glos i ocene na przyszlosé.

Prayp. Red.
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w tym wlasnie tomie jest tak znaczna liczba, Ze one nadaja ton ca-
lemu wydawnictwu. Do pierwszej grupy zaliczylbym nastgpujace:

Rozpoczyna tom rozprawa prof. d-ra Joézefa Tretiaka: ,Czesé
Mickiewicza dla Naj$wigtszej Panny“ (str. 3—44). Zdawaloby sig, Ze
to rzecz, jak humor w ,Panu Tadeuszu®, powszechnie znana, a prze-
ciez ile to glebokich i ciekawych uwag wydobylo na jaw pidéro szan.
autora po zestawienin odnosnych miejsc w chronologicznym porzadku.
Dopiero w ich oSwietleniu nabrala wiekszej jasposci i rola Jankow-
skiego w scenie wigziennej i modlitwa Ewy w domu wiejskim pode
Lwowem 1 wreszcie przedewszystkiem piewielki ustgp proza p. t.
»Slowa NajSwigtsze] Panny“, napisany juz za czasow Towianszozyzuy
w r. 1842. Prof. Tretiak rozréznia u Mickiewicza trzy odmienne fazy
w uwielbienin dla Matki Bozej. Z okresu pierwszego pochodzi ,Hymn
na dzien Zwiastowania“, powstaly pod wplywem romantycznych zape-
déw fantazyi i marzycielskie] milosci, dpoteozujacy tylko pigknodé dzie-
wicza N. Panny. W okresie drugim, w wierszu .,Do Matki Polki%,
II1-ej czedci ,Dziaddéw* 1 ,Panu Tadeuszu“, Bogarodzica jest to Matka
Bolesna, to opiekunka i krélows kwiatow, to nakoniec Matka Pocie-
szycielka 1 Krolowa Polski i Litwy. W okresie wreszcie religijnego
mistycyzmu wyobraza Jy sobie poeta jako najwyzszy wzdr, idealny
typ matki bohateréw, do ktérej kazdy, kto chece byé fycerzem dobrej
sprawy, niech wznosi oczy i prosi Jg o natchnienie, lub pokrzepienie.

Prof. dr. Wladysfaw Nehring, w &lad za niemiecks rozprawa
Kalksteina, wydana jeszcze w r. 1874, podjal na nowo temat ,O spo-
fecznych pogladach Mickiewicza® (str. 45—62), nie starajac sig go
jednak wyczerpad, lecz chcac raczej dostarczyé ,tylko wskazdwek
dla przyszlego w tym kierunku badacza. — Piecza o dobro calej ludz-
kodci jest znamiennym rysem charaktern i dzialania Mickiewicza. Juz
»0Oda do mlodoseci* porusza temat ogdlno-ludzki, najwigce] jednak ma-
teryalu do tej kwestyl zawieraja oczywiscie wyklady w Collége de France.
Niema tam jednak zadnego systemu; z mgly pogladéw dadza sig wy-
prowadzi¢ jedynie dwa znane juz nam w ogdlnych konturach mnie-
mania: Przyszlosé bedzie udoskonaleniem przeszlosci na tle chrzeéel-
janskiem i na gruncie zasad Zycia slowianskiego, a naréd polski jest
powolanym do urzeczywistnienia tego idealu. Zjednoezenie Slowian po-
przedzi te wyzsza jedno$é narodéw.

Prezes Akademii Umiejetnoseci, prof. Stanislaw Tarnowski w arty-
kule: ,Jeszcze cokolwiek o Wallenrodzie® (str. 149—160) broni zwy-
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ciesko — jak to juz na inuyel miejscach uezynil — charakterystyki
Konrada i Aldony przed zarzutem niejednelitodei i miekonsekwencyi
ze strony p. Chmielowskiego 1 innych. T rzeczywiscie Konrad konse-
kwentniejszy w przedstawieniu Mickiewicza bylby moze wigce) tyta-
nicznym 1 Samsopnowym, ale bardziej lndzkim i glgbiej obmy$lanym
z pewnoscig nie. Rowniez 1 charakter Aldony, odrzuciwszy niektore
rysy Byronowskiego sentymentalizmu, dostroil poeta calkiem trafunie do
czysto kobiece] natury tej cala dusza kochajacej matzonki.

O rozprawie p. Chmielowskiego: , Estetyczno-krytyczne poglady
A. Mickiewicza®, cze$é IV. (str. 161 —183), mowilem juz powyzej,
poniewaz weszia ona w sklad wigkszego, osobno wydanego dziela.

Z szeregn dalszych, drobniejszych prac pierwsze] grupy wymie-
ni¢ nalezy przedewszystkiem trzy artykuly prof. d-ra Edwarda Pore-
bowicza: ,Przycaynek do pojecia romantycznosel u Mickiewicza® (str.
276-—1280), ,Stowko o motywie ballady ,Powrdt taty‘® (str. 288—290)
i ,Gdzie jest zrédio wiary Mickiewicza w godno$é prorocza poety?“
{str. 310—315). Autor, obeznany dokladnie z literaturg luddéw roman-
kich, zastapawia sie¢ nad stosunkiem zapatrywan do sadéw 1 mysli
pisarzy zagranicznych, przyczem stara sig ile moznodei nie wyjéc¢ poza
sfere nakazanego w takich razach umiarkowania, co mu sig jednak
w zapedzie nie zawsze udaje.

W pierwszym z trzeck powyze] wymienionych artykuléw jest
p. Porgbowicz tego przekonania, iz pojecie $wiata romantycznego u Mic-
kiewicza streszczalo sig ,w odtworzeniu poetyckiem wiekéw $reduich®.
Racye Sniadeckiego 1 klasykéw przyjmowal Mickiewicz muiej wrogo,
niz sie¢ zazwycza] glosi, skoro sam wyraZnie powlada: ,Jesli istote
romantyeznosei zasadzamy na lamaniu prawide! i wprowadzaniu dya-
bléw, wtenczas zarzuty przeciwnikéw takiej romantycznosci beda slu-
szne 1 niezbite®. Czerplac swoje wiadomosel o literaturach romanskich
droga posrednia, z dziel estetykéw niemieckich (W. i Fr. Schleglow,
J. Grimma i Bouterwerka), mial Adam o niektorych rodzajach poezyi
ludowej mylne wyobrazenie, i tak np. ballada jest wlasciwie rodzajem
liryeznym, prowansalskim, a romanca starohiszpanska nalezy do epiki
a nie liryki. Nastr) w balladach, przejmujacy groza i nie gardzacy
sztucznym krajobrazem, obeym piesni ludowej, pochodzi z Percy’ego
Reliques of ancient englisl  poetry 1 Mackphersona , Pieéni Ossyana*;
stal przeszed! on do poetdw niemieckich, a stamtad dopiero do ballad
Mickiewicza. Druga falszywa strung, z rozmystem do poezyi gminnej

przyczepiona, wprowadzili Niemey protestanci, laczac w balladach zy-
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wioly mityczne, poganskie z tendencya chrzescijanska w formie badz
naboznego pouczenia, badz wskazéwki moralizatorskiej. To sig przeja-
wilo 1 w plerwszym zbiorku poezyi wodza romantykéw polskich, ,za-
wierajacym motywy ludowe przewaznie zmoralizowane“ np. w ,Swi-
tezi¥, ,Switeziance*, ,Rybce* i ,Tukaju“. A gdzie inne? zapytam
z mej strony, takie jak ,Kurhanek Maryli¥, ,To lubig“, ,Pani Twar-
dowska*, ,Lilie* i ,Dudarz“. W nich cechy, przez szan. autora po-
danej, ciezkoby sig mem zdaniem dopatrzed.

Drugi z kolei ustep d-ra Porgbowicza zwraca uwage nasza, Ze
wyjatkowe znaczenie dziecka ma swe zrédlo w egzaltacyi poetow an-
gielskich Wordswortha, Coleridge’a, Suathey’a i innych, objawiajace]
sig umilowaniem wszechdwiata w jego najdrobniejszych tworach. Th.
Moore w poemacie ,Raj i Peri* wymyslit nawet ,6w najszczytniejszy
dar, ktérym upadfa anielica ma otworzy¢ sobie napowrot brame niebios:
lze zbrodniarza, nawréconego modlitwa dziecka na drogg cnoty®. ——
Wszystko to byé moze, lecz trzebaby naprzod dowiedé, ze Mickiewicz
w okresie wilenskim i kowienskim poznal ktérego$ =z tych pisarzy.
Jak dlugo niema na to zadnego dowodu, wolg raczej i8¢ za zdaniem
prof. Tretiaka 1 innych, ze mysl zasadnicza ,Powrotu taty“ powstala
u Mickiewicza samodzielnie pod wplywem wspomnien dziecinnych.

Tresé¢ trzeciego artykulu zapewne najciekawsza i najdonioélejsza.
Dziefa Schellinga i J. P. Richtera zajmowaly sig wytlumaczeniem wia-
sciwo$ci geniuszu 1 znalazly poetyczue rozwinigeie w teoryl J. Paula.
Samuel Taylor Coleridge, ktérego rozwdj psychiczny przedstawia dziwna
analogie do ustroju umystowego Mickiewicza, i ktdérego czarowi, jak
stwierdzono, ulegali Scott, Byron i Th. Moore, pod wplywem filozofow
niemieckich doszed! do $mialego wniosku, ze prawdziwy poeta z sila
meza powinien laczyé dziecgee przeczucie cudéw 1 mieé nietylko dar
Jjasnowidzenia, ale stawaé si¢ prorokiem, podmosié sig do godunoSci bé-
stwa. Podobnem bylo stanowisko Mickiewicza, gdy we wspanialym flo-
renckim kosciele Santa Croce wobec Williama Allana i Odynhea bronit
z zapalem idei o sloncu objawienia i uczucia (Kallenbach I, 278 —280).
W jaki jednak sposéb Mickiewicz z pojecia 1 samoswiadomosci geniu-
szu doszed! nastepnie, w ,Improwizacyi Konrada“, do pozgdania ge-
niuszu dzialajacego i do przeswiadczenia, ze jest powolanym do roli
proroczej i kierowniczej — tego p. Porebowicz nie wazy sie rozstrzy-
gaé, zaznaczajac tylko slusznie, ze ,2zrédlo wiary Mickiewicza w go-
dno$é prorocza poetéw odniesé nalezy do filozofii niemieckiej.

Réwnie zajmujacym, jak poprzednie, jest artykul d-ra Wilhelma
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Bruchnalskiego: ,Kilka motywéw w poezyl Mickiewicza® (s. 343 —3E85).
Zasluzony juz niemalo kolo literatnry polskiej autor, to uzupelnia d-ra
Biegeleisena w odszukaniu motywow do ballad ,Lilie* i [ Rybka¥, to
na podstawie znacznego oczytania w wydanych dotad zbiorach, wska-
zuje te pieéni laudowe bialo i maloruskie, ktore poeta mogl zuzytkowad
przy ukladaniu ,Renegata® i ustepu z fragmentoéw czesci I-ej ,Dziadéw*,
»,0d lasu para golabkow leci“.

Nie bez pewnego ostatecznie interesu odezyta¢ mozna artykulik
prof. d-ra Ryszarda M. Wernera: ,Pare uwag o motywie zasadniczym
Alpubary® (str. 257 —261), w ktérym przytoezono przykiady podobnej
zemsty z Edwarda Young’a The revenge i Henryka Kleista Die Ver-
lobung von St. Domingo, choé tu analogia bardzo daleka i autor stu-
sznie postepuje, ,je$li nie mysli weale“, aby powyizsze dziela ,wply-
nely w jakikolwiek sposéb na pieéni Mickiewicza“. Natomiast juz za-
dpa miara nle moge dopatrzeé sie jakiegod chobby troche blizszego
zwigzku miedzy odnosnym ustepem Mickiewicza ,,Ody do miodosci®
a Kajetana Kozmiana ,0da na pokéj grecki wr. 1809%, jak to utrzy-
muje dr. Konstanty Wojciechowski (,Slad wplywu daiel Kajetana Ko-
Zmiana na ,0dzie do miodo$ci’™, str. 329—3831). Zalezno$ci w stowach
niema, a mysl ogélna w wierszach: ,A jako w krajach zametu 1 nocy*
it. d. naleszy przeciez przez Biblig do calego $wiata chrzescijafiskiego!
Zreszg c6Zz na to powie sam szan. redaktor Pamigtnika, prof. Roman
Pilat, ktéry w omawianym wladnie ustepie widzi reminisceucye z wier-
szy Trembeckiego !, na co oczywiscie nieréwnie predzej pisaé sig mozna
tak z powodu istotnie dos$¢ podobnych zwrotéw, jak i znanego uwiel-
bienia dla twércy ,Zoliowki*. Czyjez zatem wiersze Mickiewiczowi na
pamieé sie nasawaly, gdy pisal ,,0de do mlodosci®? Czy Trembec-
kiego, czy Kajetana KoZzmiana?

Dra. Bronislawa Gubrynowicza: ,,Przyezyﬁek do genezy wiersza
,Na pokoj grecki (str. 335—837) zamyka szereg artykuléow, $ledza
cych Zrodla motywow Mickiewiczowskich, I w tym jednak ostatnim
wypadku ani nie moge mimo checi dopatrzed sig analogii migdzy swo-
bodnem i trochg nawet humorem zaprawionem opracowaniem tematu
przez Mickiewicza a malo plastycznym i powasnym wierszem Aug.
Wilh. Schlegla p. t. Alegorie, ani nie widze celu podobnego poréw-
nania, Czyz Mickiewicz nawet przy opiewanin salonéw gospodyni,
ktora go tak zyczliwie przyjmowala nie mogl sig oby¢ bez poslugiwa-

! Por. ,,Pamigtnik Tow. lit. im. A. Mick.“ t. 1, str. 232.
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nia sig ,reminiscencyami®? Natomiast o wiele wazniejszym 1 ciekawszym
jest drugi artykul tego autora: , Wspélpracownictwo Mickiewicza w Piel-
grzymie polskim® (str. 3656—367). Sprawa to wazna a dotychczas
malo wyjadniona. Dr. Gubrynowicz zestawia sumiennie artykuly, kto-
reby Adamowi przypisa¢ nalezalo i rewindykuje kilka z nich dia
piora poety. Niemala pomoca i niewatpliwa wskazéwka w tym wagle-
dzie byl mu autograf, przechownjacy sig¢ obecnie w zbiorach Akademii
Umiejetnosci w Krakowie. Na podstawie jego udalo sig tez stwierdzic
szan. autorowl, ze recenzye tak Pledni Konst. Gaszynskiego, jakotes
Sonetéw J. H. Kajsiewicza 1 trzeciego tomu Poezyj Slowackiego na-
lezy w istocie odnies¢ do Mickiewicza, wbrew odmiennym zapatrywa-
niom jego syua (,Zywot" II, 222). Szczegdl to oczywiscie nader cie-
kawy 1 charakterystyczny, podnoszacy niewatpliwie warto§é ,skromuej
potatki* d-ra Gubrynowicza. ,;Pielgrzym”", ktérego dusza byl Mickie-
wicz. upadl wnet po wyjesdzie poety do chorego Garcazynskiego, bo
odpowiedzialny redaktor, Bohdan Jadski, nie mial po temu odpowie-
dniego talentu. W oceng zreszts pracy publicystyczne] poety, p. Gu-
brynowicz nie wchodzi, zaznaczajac jedynie, jak sadze, z caly sluszno-
$cig, ze pod tym wzgledem przechylilby sie raczej na strong prof.
Kallenbacha (II, 102—104), anizeli p. Wladyslawa Mickiewicza.
Wreszeie prof. Henryk Xopia w ,,Przyczynku do wiersza ,Do
malarza‘ donosi, ze juz w Roemaitodciach warszawskich z r. 1827, nr, 7,
znalazl motto wyjete wladnie z tego wiersza, wydanego, jak dotych-
czas sadzono, po raz pierwszy dopiero w r. 1884. Nadto odno$ne
litery autografu czyta p. Kopia jako wyrazne K. W., a nie K. M.
1 zarazem nadmienia, 2Ze juz w r. 1820 urzadzono w Wilnie pierwszg
wystawe prac miodych malarzy tamtejszych i ze wlasnie wtedy Wal.
Wankowicz, wedlug Dziennika Wilenskiego, (1820, t. II, str. 360 n.),
przedstawil ,portret z natary w miniaturze“. — Do tych ciekawych
szezegoléw dolacza sig i druga, nieco dluzsza, praca tego samego autora
p. t. ,Forma zewnetrzna Grazyny* (str. 269 —275). Pan Kopia ogra-
niczy! sig w niej do mozliwego zrekonstruowania i statystycznego wy-
liczenia najrozmaitsze] budowy zwrotek w plerwszej polskiej powieseci
poetycznej. Ostateczny wynik sumiennych 1 starannych autora docho-
dzeii: Partye stroficzne w Grazynie wbrew pierwotnemu wydanin maja
sig¢ do niestroficznych, jak 4:1 (851 wierszy na ogélng liczbg 1.091);
zwlaszeza druga polowa poematu od w. 515, niemal cala podzielona
na zwrotkl, przewaznie sze$cio 1 oSmiowierszowe. Czy w plerwszym
rzucie caly utwor, stosownie do tradycyi dawniejszej, mial budowe stin-

P. P. T. LXVI. 9



180 PRZEGLAD PISMIENNICTWA.

ficzna i dopiero poéZniej w przerobieniu otrzymal dzisiejsza, bardziej
urozmaicona formeg, — o tem zawyrokowa¢ mégiby tylko brulion naj-
wezesniejszy, ktorego dotychczas nie udalo sig odszukaé. — Pozostaly
bez odpowiedzi w pracy p. Kopii pytania, czy na uksztaltowanie sie
rytmiki w ,Grazynie“ nie wplynely dziela Elsnera i Krolikowskiego
1 czy tez nie istnieje jakis blizszy zwiazek miedzy réznorodng budows
zwrotek a tredcig poszezegdlnych czeser utworu?

Z prac drugiej grupy wyrdini¢ przedewszystkiem nalezy roz-
prawg d-ra Wilhelma Bruchnalskiego ,Sonety Mickiewicza w literatu-
rze galicyjskiej", rzncajaca bardzo wiele $wiatla na stosunki umyslowe
w prowincyi do Austryi przylaczonej. Europejskie Chiny, jak je we wspol-
czesnych geogratiach niemieckich podéwezas nazywano, zaprodukowatly
gig w r. 1827 przed Turopa 18 wydawnictwami we Lwowie i 4-ma
ksigzeczkami do nabozenstwa w Bochni wydrukowanemi. Miedzy ta,
1 na owe juz czasy nader szczupla liczba wydawnictw lwowskich zna-
lazly si¢ przeciez Sonety Mickiewicza, 1 to dwukrotnie drukiem oglo-
szone, w wyborze w tomie IV. znanej ,Polihymnii“ J. I. Szczepan-
skiego 1 osobno, bez przyzwolenia autora, nakladem ksiggarzy Kuhna
i Milikowskiego. Do Lwowa, okrzyczanego podéwczas z nieuctwa przez
krytykéw warszawskich, doszly Sonety co najmniej tak predko, jak
do Wilna, a o jakie dwa miesiace wczesniej niz do Warszawy! Co
wigeej, autor przedmowy do owego oddzielnego wydania, kryjacy sig
pod literg X., nie ma sléw zachwytu dla geninszu Adama, a J. I. Szcze-
panski, przedrukowujac w Rozmaitosciach z r. 1827 slawna® ocene
sonetéw pidra Fr. Sal. Dmochowskiego, nazywa jg ,niezbyt trafnem
zdaniem recenzenta warszawskiego® 1 oSmiela sig byé wrecz przeciw-
nego mniemania. Lecz i tu jeszcze nie koniec niespodzianek! W liczbie
owyeh 18 lwowskich wydawnictw oprécz Sonetéw Mickiewicza, znala-
#ly sig i dwa inne zbiory Sonetéw polskich, piéra weterana literatury
galicyjskiej, J. N. Kaminskiego i, 20-letniego adepta Parnasu, Karola
Boloz-Antoniewicza. Pierwszy tworzy ich az 61, drugi tylko 28. Soneto-
mania galicyjska rozpoczyna sig odtad na dobre i trwa, mmiej wigcej
do r. 1840, w jezyku polskim i niemieckim. Biorg w niej udzial, oprécz
obu wymienionych, takze Adolf Sliwinski, Karol Stroppel, Karol Ma-
lisch i plagiator Nicolaus von Stanistaw, wlaéciwie Mikolaj Antonie-
wicz, grupujac sig przewaznie kolo niemieckiego czasopisma Mnemosyne,
ktére juz w r. 1824 pomiescilo nader pochlebng wzmianke o poezyach
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Adama, 1 ktore i potem nie szczedzilo miejsca dla tlumaczy sonetéw
Mickiewiczowskich. Prawie wszyscy ci sonecisci, nie wylaczajac Ka-
minskiego, znajduja sig pod przewaznym wplywem Mickiewicza, na$la-
dujac go nieraz co do mysli i zwrotéw poetycznych. Utwory ich, za-
pomniane dzisiaj bez szkody dla nas poddaje dr. Bruchnalski prawie
az nadto dokladnemu rozbiorowi, dostarczajac przez to waznego i nader
charakterystycznego przyczynku do dziejéw dwezesnej literatury gali-
cyjskiej. — Drugi, znacznie krétszy, artykul tego autora: ,Z tradycyi
galicyjskiej o dzielach Mickiewicza® (str. 284-—288), charakterystyka
stosunkéw przywoluje nam na pamieé niedawno wydane Pamietniki Zyg-
munta Kaczkowskiego. Za czaséw ucisku centralistycznego jeszcze
w r. 1842/3 nie bylo w calym Samborze ani jednego egzemplarza dziel
Mickiewicza 1 dopiero mlodziez gimnazyalna — opowiada z wlasnych
wspomnienl niewymieniony narrator J. K. — pod wplywem zywych sléow
uznania dla ,Pana Tadeusza“ ze strony Linzbauera, zacnego Niemca
i profesora gimnazyalnego, dostala przebojem ,calego Mickiewicza",
aby go odtad mieé nietylko w posiadaniu fizycznem, ale takze w glo-
wie 1 sercu. Przemycaniem ksiazek z Poznanskiego zajmowal sig gléw-
nie ksiegarz lwowski, Milikowski, ktéry jeszcze w r. 1848 otrzymal
4 dukaty za parysks edycye Mickiewicza od jednego z maszerujgcych
przez Lwéw oficerow rosyjskich!

Do stosunkéw galicyjskich odnosi sie takze artykul d-ra Broni-
stawa Czarnika: ,,Wiesci o Filaretach wilenskich we Lwowie® (str.
306 —310). O sledatwie Nowosilcowa tylko jednej Gasecie Lawowskiej
woluo bylo umiescié krotka, urzedows wzmianke. Na takiem tle na-
biera pewnego interesu notatka, ze glosny w swoim czasie adwokat
lwowski, Joézef Dazierzkowski, w dwu listach, datowanych ze Lwowa,
donosi o toczacem si¢ sledztwie Antoniemu Stadnickiemu, dziedzicowi
Zmigrodu i Dukli, antorowi kilku dzielek historycznych. Dazierzkowski
posadza mlodziez wilenska o wolnomularstwo 1 zwigzki z akademikami
niemieckimi! — Tenze sam dr. Czarnik przytacza na innem miejscu
ustep z listu Walentego Chledowskiego. Znany pisarz 1 wydawca Ha-
liczanina odwiedzil w r. 1845 Mickiewicza w Paryzu i mial z nim
dwugodzinng rozmowe o Towianskim 1 jego mistyczne] nauce. Chle-
dowski nie tal sig¢ w liScie z oburzeniem na owego niepowolanego i zio-
wrogiego mistrza.

Charakter wspomnien,, opowiedzianych przez osoby trzecie, majs
artykuly p. Wladystawa Belzy: ,Krakowska edycya Konrada Wallen-
roda® z r. 1828 (str. 290—296) i ,Kilka szczegélow o Mickiewiczu“

9
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{str. 331 —334). Wydanie krakowskie zawdzigczamy, jak opowiedzial
. p. Mieczyslaw Darowski, inicyatywie milodziezy Uniwersytetu Ja-
gielloniskiego, ktéra w patryotyczuym zapale przedrukowala z calg
naiwno$cig edyecye petersbursks, nie pytajac sig autora o jego pozwo-
lenie. Treécig artykulu drugiego sa wspomnienia Adolfa Malezewskiego,
,Polusa starej daty®, o pobycie Mickiewicza w Poznanskiem, o nezyn-
noéci jege dla emigrantéw i wrazZeniu, jakie sprawialy na nim opowia-
dunia o epizodach z walki o niepodleglodé w r. 1831. — Obok tych
szezegolow  przedrukowuje jeszcze p. Belza na sir. 544-—D48 siedm
krocintkich listdw Mickiewicza, niewielkiej biograficzne] wartosei.

Prof. dr. Ludwik Finkel (str. 261 —262) podaje wiadomos$¢, ze
+~Hymn na dzienn Zwiastowania N. P. Maryi* wszedl juz w v. 1825 do
ksigzki do nabozenstwa, drukowanej u Pillera, z opuszezeniem wierszy
5—10 1 z uwaga J. L. Szczepanskiego, pelna uwielbienia dla hymnuy,
jak o tem byla mowa juz powyzej. — Pan Gabryel Korbut (str. 374 —335)
nzasadnia, ze raport Nowosilcowa o ,Konradzie Wallenrodzie® opie-
ral sig na recenzyli Ign. Szydlowskiego, czlonka Towsarzystwa Szu-
brawcow, pbézniejszego cenzora w Wilnle w r. 1826— 1828 1 nieche-
tnego Mickiewiczowi klasyka, a p. Henryk Kopia (str. 321 —322) przy-
pomina, iZz plerwszy raz nazwisko Mickiewicza wymienil Odyniec w bal-
ladzie ,Strachy*, drukowane] w Dziennityw Wilerskim t. 111, numerze
listopadowym, choé to wladciwie dla uas calkiem obojgtne, skoro je-
szoze w lecie, na kilka miesiecy wezesnie] czasopisimo Wanda przedru-
kowalo ,Panig Twardowska®, ,Dudarza® i ,Rekawiczke".

Dowodem, jednym z nielicznych, odwrotnego oddzialywania Mic-
kiewicza na literature zachodnig jest: ,Konrad z Dziadéw w poezyi
francuskiej* piéra prof. d-ra Maksymiliana Kawczynskiego (str. 217—
241). Wiktor de Laprade, znajomy Gaszynskiego, zugzytkowal pomys!
przemiany (Gustawa w Konrada w poemacie Rosa mystica, napisanym
kolo r. 1858. Wykonanie i tres¢ poematu zupelnie odmienne, ale ow
pomys! 1 kilka innych szezegdléw 1 motywdw sformulowanych niewat-
pliwie pod wplywem ,Dziadéw® Mickiewicza w przekladzie francuskim
Krystyna Ostrowskiego. — Wywody prof. Kawezyfiskiego stuszne i by-
stre, wazno$é analizy literackiej trafnie podniesiona; nie méglbym sie
tylko zgodzié na zbytnie lekcewazenie strony estetycznej w historyi
literatury. Pod tym wzgledem, wéréd krzyzujacych sie z soba najroz-
maitszych kierunkow, wyznaje szezerze, ze jestem eklektykiem i ze

nie gardzg zadna droga, przyblizajaca nas do upragnionego celu. Blizej



PRZEGLAD PISMiENNICTWA. 133

stanowiska mego nie chcg tu okre$laé, poniewaz zaznaczylem je juz
poprzednio w tem piSmie przy innej sposobnoscil. ;

Artykul d-ra Franciszka -Kréeka: ,Z papieréw po Szafarzyku“
(str. 227—328) przenosi nas do pobratymezych Czech i pracowni uczo-
nego slawisty. Z niemalem zdziwieniem dowiadujemy sig, iz autor Ge-
schichte der slawischen Sprache wnd Literatur, do konca zycia bardzo
malo wiedzial o Mickiewiczu. Zrédlem najdluzszej notatki o Adamie,
znalezionej w rekopisach ,Szafarzyka“, byla owa wyzej juz wspomniana
wzmianka w czasopismie Mnemozyne i to droga posrednia przez leksykon
Brockhausa. — Inny stopien zajecia sig okazali Rosyanie z czaséow Kro-
lestwa Kongresowego, jak to wiemy od dawna i jak to wynika takze
z p. Leopolda Mayeta: ,Zdanie Polewoja o Mickiewiczu* (str. 337—
343). Mikolaj Polewoj, redaktor Moskowskawo Telegrafu, zamieszczajac
w r. 1826 w przekladzie z ,Biblioteki Polskiej“ glodne ,,Uwagi® Dmo-
chowskiego, z wielka sympatya 1 objektywnodciy zwraca uwage roda-
kow na utwory Mickiewicza 1 innych polskich pisarzy i polemizuje
nawet z argumentami syna, tlomacza ,Iliady“. Czyzby juz nigdy, choéby
w odbiciu nie mialy sie wrécié owe fempi passati? — Niemiecki zyciorys
Mickiewicza z Conversations-Lexicon der wneuesten Zeit und Literatur
(Lipsk 1832—1834), przedrukowuje p. Piotr Chmielowski w ,,Mate-
ryalach do bibliografii Mickiewiczowskiej* str. 548 —558. Tenze sam
szan. autor wymienil tam nastgpnie wszystkie artykuly Platerowskiego
Le Polonais (Paryz 1833 —1836), odnoszace sie do Mickiewicza 1 dodaje
nakoniec uwage, ze rozpraweg Mickiewicza: De la peinture religieuse
moderne des Allemands (Revue du Nord, marzec z r. 1835) przelozyl
juz dawno przed prof. Kallenbachem nieznajomy tlumacz w krakowskim
»Pamietnikn Naukowym® z r. 1837, t. I. swr. 22—31. Przeklad ma
byé ,wiernym 1 wecale niezlym“.

Prace trzeciej grupy, na badaniu rekopisow oparte, naleza,
jak juz nadmienilem, do najwazniejszych w tomie VI. ,Pamigtnika“.
Na ich czele idzie najobszerniejsza, piéra prof. d-ra Romana Pilata:
nAutografy poézniejszych ksigg ,Pana Tadeusza' od IV-e¢j do XII-e5*
(str. 63—148), jako dalszy cigg poprzednio ogloszonej, analogiczne]
rozprawy o trzech pierwszych ksiegach tegoz poematu 2

Niemey rekopisy Goethego przechowuja w osobnym budynku,

t Przeglad Powszechny, 1897, t. Lv1, str. 410 nast.
2 ,Pam. Tow. lit. im. A. Mick.® t. V., str. 75—140.
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we wzorowym porzadku. Przeciwnie w autografach Mickiewicza, jakby
odbite cale nieszczesne polozenie narodu. Rozprészone po dwiecie, w naj-
rozmaitszych rekach, zazwycza] niekompletne, kryja sie przed okiem
badacza 1 zapewne juz nigdy nie skupia sig razem, by daly obraz ca-
lodci, rownie niespozytej, jak drogiej dla naszego serca. Przyczynil sig
do tego stanu i sam poeta, ktéry w swej niezwyklej skromnoseci nie
przywiazywal do nich najmniejsze] wagi 1 rozdarowywal je na pamiatke
liojna reka szczodrego ofiarodawcy. A ilez to one w dodatku srogich
niebezpieczenstw przeszly, podczas te] ciggle] podrézy i tego przeno-
szenia sig z miejsca na miejsce? Dziw wiec chyba, ze jeszcze ich tyle
pozostalo.

Nie lepiej ma sig sprawa i z autografem ,Pana Tadeusza“. Wigze
sig z nim wzruszajaca historya, opowiedziana przez Januszkiewicza,
z v. 1836, kiedy Mickiewicz, w niespelna dwa lata po zaSlubieniu Ce-
liny Szymanowskiej, znalaz! sig¢ nagle w wielkim niedostatkn. Autograf
przechodzil w krytycznych chwilach na wlasnosé hr. Anny Wasowi-
czowej, tudziez Pocieja, przyjaciela Zana i wracal nastepnie dwukrotnie
do poety, ktory go wecale nie oszczedzal, skoro np. kilka kartek znaj-
duje sig dzisia] az w poludniowej Ameryce, w posiadaniu synéw Do-
mejki, nie umiejacych juz nawet po polsku! Te wedréwki z rak do
rak i lekcewazenie ze strony autora, nie wychodzily dlugo na korzysé
autografu, zlozonego przewaznie z luznych pélarkuszy, az wreszcie zde-
fektowany znacznie dostal sig pod opieke syna poety, a nastepnie
przeszed! w posiadanie hr. St. Tarnowskiego, ktéry go utrzymuje w zbio-
rze swolm prywatnym, w najtroskliwszem przechowaniu i otacza tym
glebokim pietyzmem, jaki nalezy si¢ tak cennej spuéciznie. ,Niestety,
najzywsze oznaki poszanowania 1 czci, jakiemi otoezono teraz drogo-
cenna pamiatke. nie zdolaju juz wypeini¢ dotkliwych brakow, ktérych
dawniejsze czasy na niej dokonaly“. Z autografu, zamykajacego w sobie
Jakby utajong historyg poematu, pozostaly dzisiaj juz tylko wigksze lub
muiejsze odlamy, wprawdzie nadzwyczaj jeszcze cenne 1 wazne, ale
zawsze bez tekstu ksiggi VIIL. I z licznemi wiekszemi lub mniejszemi
przerwami we wozesniejszych 1 poZniejszych przerobieniach.

Nie liczac kartki, odszukanej w zbiorach O0. Zmartwychwstan-
cow w Rzymie, autograf, znajdujacy sig obecnie w przechowaniu hr.
St. Tarnowskiego, sklada sig z zeszytu osobnego, tudziez 82 kart czyli,
dokladniej méwiac, 38 pélarkuszy i 6 oddzielnych d¢wiartek. Zeszyt
zawiera tekst pierwszych trzech ksigg i to w rzucie nie pierwotnym,
lecz w kopii pééniej juz z brulionu przepisanej. Jemu, jak wyze] nad-
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mienitem, podwiecil prof. Pilat juz pilerwej osobna rozprawe; obecnie
zajal sig owymi oddzielnymi pédlarkuszami i éwiartkami. Mieéci sig na
nich niemal caly tekst ksigg IV.—VIL i IX.-——XII. i to czedciowo
w dwukrotnem brzmieniu, wezeéniejszem i podzniejszem. Papier rézny,
odmienne znaki wodne, dowodzg wyraZnie pochodzenia nie od jednej
firmy kupieckiej 1 ulatwiaja badanie wzajemnego stosunku kart do
siebie. Jedne tez poélarkusze zawieraja nie wiele stosunkowo przekreslen
1 poprawek, inne znowu wykazuja caly szereg znacznych przerdbek.
Widoecznie zatem mamy tu do czynienia z rekopisem niejednolitym co
do czasu powstania. Najwczedniejsze bruliony, czyli pierwsze rzuty,
przechowaly sie ozeéciowo tylko w ksiggach koncowych tj. X-tej,
XTI-¢) 1 XII-¢).

Przy pomocy powyiszych cech zewnetrznych, tudziez korespon-
dencyl Adama z r. 1833 i 1834, dalej na podstawie wzajemnego sto-
sunku kopij i brulionéw, do ktérego ustalenia przyczynila sig niemalo
takze i ta okoliczno$é, ze nazwiska obu zwadnionych rodzin brzmialy
najplerw Saplicowie i Orzeszkowie, poézniej Raplicowie i Horzeszkowie,
dopoki ostatecznie nie przemienily sie w nazwe Soplicow 1 Horeszkéw —-
wreszcie na podstawie mozolnego poréwnania autografu z tekstem dru-
kowanym doszed! prof. Pilat po sumiennem badaniu do nastgpujacych
wynikéw: Poeta po napisaniu ks, IV-ej, w ciagu maja 1833 r., prze-
rywa prace wskutek wyjazdu do chorego Garczynskiego; w Genewie
miedzy 2 a 13 sierpnia przepisuje czy przerabia te ksiege z plerw-
szych rzutéw. Po powrocie do Paryza, z poczatkiem pazdziernika,
pisze ks. V-ta, a potem z podziwienia godna szybko$cig kresli kolejno
plerwsze rzuty wszystkich nastepnych ksigg (razem okolo 8.000 wier-
szy!) w ciggu ostatnich miesiecy 1833 i poczatku 1834 r. Po ukon-
czeniu poematu, w pierwszym rzucie, mnie] wigcej w polowie lutego
1834 r., poczyna sig zaraz przepisywanie i przerabianie. Rozpoczyna
poeta od ks, XI-ej i przechodzi nastepnie do ks. V.—X. i XIIej.
Réwnoczesnie w ciagu przerabiania ksiag poéiniejszych, odbywa sig takze
powtdrne poprawianie i redagowanie niektérych przepisanych juz czescl
wezesniejszych, a zwlaszeza ks. I.—IV., z odpowiedniemi wstawkami
I zmianami, w celv zastésowania ich do dalszego ciagu dziels.

Czy przy takiej historyi poematu, plan pierwotny ulegl! zasadni-
czej zmianie? Prof. Pilat udowadnia, Ze az dwukrotuie. Na pierwsze
tez zalamanie sig, na ktére juz inni przedtem, choé nie tak dokiadnie
zwrdcili uwage, musimy sie juz zgodzié bez zastrzeszenia. Pierwotne,
niewielkie poema sielskie rozszerzylo sie¢ dopiero pézniej, kiedy po
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pierwsze] przerwie Mickiewicz zdecydowal sig z Zegoty, gléwnego bo-
hatera poematu 1 sprawey niezgody a pozniejszego Jacka Soplicy, zrobid
emisaryusza politycznego, i wprowadzi¢ w ten sposob do poematn zy-
wiol sprzeczny z pierwszem jego zaloZeniem. Jednak, wedlug prof. Pi-
lata, to pierwsze rozszerzenie ram poematu nie bylo jeszeze zbyt znacz-
nem; ,poeta zrazu cheial poprzestac na ukazaniu perspektywy dziejowe]
i politycznej w niejakiem oddaleniu i tylko w zwiazku z sama osobg
Robaka, a nie mial weale zamiaru laczy¢ Sciélej zdarzen historycznych
z akcya poematn, a tem mniej wciagaé ich do same] osnowy dziela®.
Utwor jeszcze zawsze nie mial objetoScia przekraczad liczby 6 —8 ksiag.
Dopiero w ciagu pisania ksiegi V-ej, w élad za pierwsza, nastapila
w kompozycyl zmiana druga, o wiele radykalniejsza i dalej w skutkach
siegajaca. Motywem, ktéry tak wazne za soba pociagnal nastgpstwa,
byl zajazd. On to do nierozleglego poczatkowo sporu o zamek, wpro-
wadzil caly szereg zupeinie nowych motywoéw, przez weiagniecie do
akeyl zascianku Dobrzynskiego, bitwy, emigracyi i powrotu z wojskiem
napoleoniskiem, tak, Ze charakter sielski poematu natracil sig niemal
catkowicie.

Przeciwko tej hipotezie o podwdjnej zmianie w kompozyeyi, bu-
dzi sig zapewne w kazdym z nas duch opozycyjuy. Naklania do niej
samo poczucie pigknosci najwigkszego z arcydziel polskiej literatury.
Piszacy niniejsze slowa przeszed! sam to stadyum i poczatkowo, mimo
iz nie znal autografu, mial wielka ochotg posprzecza¢ sig na dobre
Z szan. autorem o waznos¢ jego argumentéw. [ w rzeczywistoSci nie
byloby zbyt trudnem przy pojedynczych wnioskach wykazaé prawdo-
podobielistwo czego$ wrecz przeciwnego. Inacze] jednak rzecz sig przed-
stawi, jezeli, abstrahujac od mozliwego, odmiennego pojmowania szcze-
gdlow, obejmiemy calo$¢ uczonych wywodoéw szan. autora i zapytamy
sig sam siebie, czy to, co jest prawdopodobnem w kazdym oddzielnym
wypadku, moze mie¢ jeszcze ceche prawdopodobieristwa, gdy o jego
istnienie przyjdzie nam walczyé kilkanascie razy, bo tyle. a nie kilka
dowodéw przytoczyl szan. autor, oparlszy je raz o widoczne er post
wyréwnywanie pozostalych sprzecznosei, to znown o niemal jawne proby
scislejszego wigzania rysow i szczegdldw, plerwotnie do siebie nalezycie
nie przystajacych. Sama liczba tych powagnych i na gruntownem stu-
lyum opartych argumentéw — ktorych prazytoczeniu stoi na przeszko-
dzie, tylko rozmiar niniejszego sprawozdania — musi wywrzeé wlasciwe
wrazenie, 1 broniacego sig przed nimi czytelnika sklonié nareszcie do

tego, by przyznal slusznos¢ szan. autorowi. Inna natomiast sprawa
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z pytaniem, czy dwukrotne zalamanie sig pierwotnego planu nie odbilo
sig niekorzystnie na samym utworze. Zgoda wprawdzie na to zupelna,
%e chyba nie mamy czego zalowaé zatraty charakteru sielanki, moze
wiece] jednolitej] w stylu i ukladzie, ale zacieénionej w tre$ci 1 wigce]
jednostajnej. zgoda dalej i na to, Zze drobne 1 niemal niedostrzegalne
sprzecznoscl, ktoére tu i owdzie w wierszach dawuiejszych pozostaly,
nie moga ani w malej czastce przeciwwazy¢ rozszerzeniu si¢ horyzontu
1 roztoczenin przed nami przepysznych obrazéw, sama réznorodunoscia
tematu bardzie] ozywionych 1 zajmujacych — lecz czy to arcydzielo
nasze] literatury, takie, jak ono sie pdzniej uksztaltowalo, nie byloby
jeszcze pigkniejszem 1 wspanialszem, gdyby plan jego widnial odrazu
nalezycie wytyczony, a kompozycya byla wigcej jednolita? Prof. Pilat
powiada, ze ,Pan Tadeusz“ przypomina budowg swoja owe wspaniale
zamki starodawne, ktére wprawdzie zawieraja w sobie $lady réznych
epok 1 réinorodnych styléw, ale mimo to kolosalnymi rozmiarami,
pieknoscig cze$ei skladowych, $mialem 1 niezwjklem ich powigzaniem,
robia, potezne wrazenie 1 wzbudzajg ogélny podziw. Nie wiem, czy tak
w istocieby bylo, bo przy ,réznorodnosci stylu® w oku inteligentnego
widza, powyzsze zalety nie zastapilyby harmonii architektonicznych
czescl jednego ukladu. I to wladnie, jak sadzg, obok kolorytu scisle
miejscowego jest moze przyczyna, Ze ,Pan Tadeusz“ za granica, na
obcych nie wywiera tak bezwzglednie imponujacego wrazenia, jakie
wedlug naszego przekonania wywieraéby powinien.

Niemal réwnie wazng jest rozprawa dra Stanislawa Estreichera:
nNieznany manuskrypt trzeciej czeSei Dziadéw® (strona 241—257).
Z pierwszego brulionu pozostaly tylko szezatki, przechowujace sie
u syna poety 1 ogloszone juz przez prof. Kallenbacha!; drugi z kole:
antograf, podarowany niegdy$ przez Adama Klaudyi Potockiej, a przez
nia Bibliotece Kornickiej, zagingl w niewytlumaczony sposéb; jedynie
waryanty z niego, wynotowane przez Klaczke, przechowaly sig w edycyi
paryskiej z r. 1861. Z tege drugiego autografu Domejko sporzadzil
nowy odpis dla Waleryana Chelchowskiego, po ktérego Smierci czesé
rekopisu, zawierajaca sceng VI.—IX. 1 dzisiejszy prolog, dostala sie do
Biblioteki Jagiellonskiej.

Jako trzecie z kolei ogniwo, manuskrypt Chelchowskiego zbliza
sig najwigcej do edycyi pierwszej. Wedlug dra Estreichera, tekst glowny
przepisywal wistocie Domejko, natomiast przy licznych poprawkach

! Pamigtnik Tow. lit. im. A. Mick. t. v. str. 164—197.
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i zmianach odrézni¢ nalezy czesciowo reke Mickiewicza, a czeéclowo
w ustepach francuskich inna, kobieca, moze Klaudyi Potockiej. Porzadek
scen tu inny, jak w wydaniach. Po 6smej nastepuje dzisiejszy prolog,
jako scena IX., a po tej dopiero scena na ,smetarzu“, dodana wi-
docznie pozniej, 1 w rekopisie zaznaczona jako X-ta i ostatnia. ., Wie-
zien” prologu nazywal sie tu pierwotnie Konradem. Slyuny ustep la-
cinski, odnoszacy sie do przemiany Gustawa w Konrada, wypisal Mic-
kiewicz dopiero pézunie] na marginesie gotowego juz egzemplarza i wtedy
dopiero nazwe Konrada zmienil na ogoélniejsza ,Wigzien” i poeczynil
jeszcze inne poprawki, zastésowane do odmiennej obecuie sytuacyi. Na
podstawie tych niezaprzeczonych wskazéwek wnioskuje calkiem slusznie
dr. Estreicher, ze dzisiejsza III cze$¢ ,Dziadéw, miala tworzy¢ wedlug
pierwotnego planu pierwsza cze$¢, zupelnie odrebnego od , Dziadéw“
poematu. Bohaterem jej byl Konrad, nie majacy nic wspoélnego z Gu-
stawem. Dopiero kiedy juz najwazniejszych o$m scen bylo gotowych
1 na czysto przepisanych, zdecydowal si¢ Mickiewicz na wlgczenie no-
wego poematn do ,Dziadow“. Transformacya Gustawa-wigznia w Kon-
rada, pomys! wspanialy i gleboki, zaréwno jak utworzenie dwéch ogniw
(prologu 1 sceny na cmetarzu), miedzy oddzielnemi cze$ciami sg stosun-
kowo znacznie péiniejsze, anizeli zasadnicza czes¢ Mickiewiczowskiego
arcydziela. Oczywiscie rezultat to nader wazny 1 prawdziwie niespodziany!
Zalamywanie sie pierwotnego planu wbrew naszym oczekiwaniom staje
sig w ten sposob niemal staly cecha wszystkich wiekszych utworéow
Mickiewiczowskich.

Na str. 262—269), przedrukowal prof. Tretiak jeszcze raz kra-
kowski autograf bajki: ,Lis i Koziel“, gdyz tekst jego, poprzeduio
juz przez p. Maurycego Stankiewicza ogloszony?!, byl blednym i nie-
poprawnym. W pordwnanie z innym autografem ? i edycya drukowana
szan. autor nie wchodzi, ograniczajac sie do rozpatrzenia kilku kreslen
1 poprawek, aby wykazaé, jakto Mickiewicz umial panowaé nad
zachciankami wyobrazni, nie odpowiadajacemi gléwnemu celowi.

P. Wlad. Belza (str. 315—319) daf nam przedruk i homograficzng
podobizng urywku z ,,Konrada Wallenroda®, a dr. Br. Gubrynowicz
(str. 280—283) przedrukowal autograf Litanii pielgrzymskiej, wy-
jasniajacy swemi kresleniami i poprawkami, jak wiele Mickiewiczowi
zalezalo na tem, aby trati¢ w prostote stylu biblijnego. Urywek

t W Pamietniku Tow. lit. im. A. Mick., t. 1. str. 156 nsfp.
* Ob, tamze t. 1L str. 176 nstp.
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z autografu , Giaura” (str. 296—3806) w opracowaniu tegoz samego
dra Gubrynowicza, uzupelnia przynajmniej czeSciowo dwa inne niekom-
pletne autografy, wyzyskane juz poprzednio przez p. Chmielowskiego,
przy wydaniu tego tak pieknego przekladu!. Najnowszy ulamek —
dziewigé kart luéhych, nalezacych niegdy$ do zbioréw 0O. Zmartwych-
wstanicéw w Rzymie, a obecnie do Biblioteki Ossolinskich we Lwowie —
zawiera przemowy autora i tfumacza, tudziez tekst objasnien, dodanych
do ,Giaura“. Waryanty wszystkie 1 skreslone slowa przytoczy!l p. Gu-
brynowicz; poprawki to przewaznie drobue, stylistyczne. Ciekawsza od
nich jest data: Drezno 1832, polozona pod przemows tlumacza; ona
bowiem nas poucza, ze Mickiewicz ukonczy! tlumaczenie ,Giaura® juz
w Dreznie, a w Paryzu poprawil je tylko i wygladzil. Réwnoczes$nie
tekst tego urywku, prawie jednobrzmiacy z drukiem, jest dalszym do-
wodem, ze rekopis drezdenski nie zagingl nigdy wbrew opowiadaniu
Bohdana Zaleskiego, i mégl sig chyba jedynie zarzucié chwilowo, jak
to zreszta juz wyraZnie zaznaczy! p. Chmielowski 2, na podstawie wyzej
wymienionych dwu innych autograféw.

Jeszcze wainiejsza przysluge historyi literatury oddal p. Gubry-
nowicz, przez zajgcie sig 1 przedrukowanie tak zwanego ,Albumu
Piotra Moszynskiego* (str. 480—544). Jest to wlasciwie album Adama
Mickiewicza, podarowane Moszyhskiemun, wedlug tegoz wlasnorgcznej
notatki, ,w fortecy Petropawlowskiej w Petersburgu 1829 r., przez
Maryana Piaseckiego“. Na 99-ciu jego zapisanych stronach miescl sig
21 przeréinych wierszy, tudziez 12 sonetéw erotycznych i tlumaczo-
nych z ,Petrarki®, 9 krymskich, z tych dwa: ,Stepy akermanskie*
i ,Géra Kikineis“ w podwdjnej redakeyi, wreszcie sonet: ,Jastrzgb®,
ktory ukazal sig dopiero w wydaniu paryskiem zr. 1861. Tresé zatem
nwiasnorgeznego albumu“ nader bogata. Przy pomocy jej zdolal p. Gu-
brynowicz sprostowaé tekst, lub ustali¢ czas powstania kilku droboych
wierszy, zwlaszcza dwu pierwszych czgsci ,Baszy czyli Renegata
(druga zatem czg$é takze niewatpliwie autentycznal), dwu bajek: ,Dzwon
i dzwonki®, ,Pchla i rabin“, odnoszonych do epoki paryskiej i tiuma-
czen Goethego: Der Wanderer 1 Moore’a: The meeting of the waters. Naj-
bardziej jednak uderzajaca jest wielka liczba odmianek tekstu w ,,So-
netach krymskich“. Usilna praca poety i staranno$¢ w wykonczeniu,

1 Dziela A. Mickiewicza®. Wydanie Tow. lit. im. A. Mick, t. 11
str. 203—284.
2 L. e. str. 207.
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odslaniaja sig tu w calej pelni. Mickiewicz usuwa ,z opisowych kwartyn
wszelkie wyrazenia pospolite, wklada przepyszne hyperbole i metafory,
tworzy $miale obrazy 1 przeciwstawia im w liryeznych tercynach sub-
telnie wycieniowane, pelne egotycznego pierwiastku uczncia“. Pierwszy
wiersz ,Podrézy do Akermanu® czyli pdzniejszych . Stepéw akerman-
skich, przerobil Mickiewicz az pigciokrotnie . Po raz pierwszy papisal:
»Poznalem stepowego podréz oceanu“, aby nastepnie przekreslié to
i zastapié wierszem: ,Zeglowalem i w suchych stepach oceanu“; nie-
zadowolony jednak i z tego, przetworzyl wiersz na: ,, Wjechalem na
suchego stepy oceanu“, a gdy mu i to nie odpowiadalo, na: ,Okra-
zyly mig stepy naksztalt oceanu“, az wreszcie w druku wyszlo wspa-
niale 1 najpiekniejsze: ,, Wplynalem na suchego przestwér oceauun“,
Czyz woze istnied przyklad klasyczniejszy od tego?

Redaktor Gasgety Lwowskiej p. Adam Krechowiecki, wystapil takze
z rozprawa bistoryczne-literacka: ,Dziaddéw czeSci IIl-ej ,Ustgp’ wedle
pierwszego autografu (str. 871--435). Autograf (11 kart nienumero-
wanych), opisany az nadto drobiazgowo przez p. Krechowieckiego,
byl niegdy$ w posiadanin Konstantego Zaleskiego, jednego z Filaretow
i towarzyszow Mickiewicza, a dzi$ jest wlasnoscia p. Kazimierza Za-
leskiego, dyrektora Biura kolejowego w Wydziale krajowym. Jest to
prawdopodobnie pierwszy brulion, zostajacy moze w bliskiem pokre-
wienistwie z owymi urywkami IIl-ej czedci ,,Dziadéw®, przechowywa-
nymi przez syna poety; tak przynajmniej sadzicby kazaly charakter
pospieszny pisma, tekst krotszy od drukowanego o 344 wierszy, tu-
dziez znaczna liczba zmian i poprawek, ktére przewaznie ulegly jeszcze
dalszym przerobkom, zanim ukazaly si¢ w druku. Wiersza ,Pomnik
Piotra Wielkiego®, streszczajacege, jak wiadomo, gléwnie wrazenia
rzymskie, nie ma tu jeszeze weale; wiersz ,Do przyjaciél Moskali,
znajduje si¢ na koneu, jako odrebna calosé, analogicznie do wydanh
z 1. 18321 1838, a nie na poczatku, jak w edycyi z r. 1861; wreszcie
tytulu ,Przedmiescia stolicy® nie ma takze, a wiersze odnoséne, wla-
czone jeszeze do ustgpu bezposrednio nastgpujacego pod jednym ogol-
nym uagléwkiem: , Petersburg”. Te szczegély, jakotez okoliczuodé, ze
na koncu pod wierszem ,Do przyjaciél Moskali%, znajduje sie jakby
data powstania: 1828, 9, 30, tudziez, ze w wydaniach opuszczono
wiersz z ,Przegladu wojska:

! Dotyka tego p. Gubrynowicz obszerniej. po raz drugi w ,Roku Mic-
kiewiczowskimY, str. 270 nstp.
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I ja czynownik ruski cara spiewaé gotow,

sklaniaja szan. autora do twierdzenia, %e pierwszy rzut ,Ustepu“ wbrew
dotychezasowym zapatrywaniom odnie$é nalezy do lat 1828—1830;
w Dreznie po powstaniu z r. 1831, nastgpilo tylko przerobienie i wy-
gladzenie pierwotnych mysli. Whniosek, jak sadze, sluszny i przema-
wiajacy do przekonania; natomiast mozliwo$¢ rozszerzenia waioska 1 na
samg trzecig cze$¢ ,Dziadéw“ pominaé wypadnie milczeniem, gdyz
autor przynajmuiej na razie nie popar! jej zadnym argumentem, a inne
okolicznosei $wiadceza wyraznie przeciw podobnemu zapatrywaniu.

Praca wreszcie p. Tadeusza Pini’ego: ,Rekopis poezyi Garczyn-
skiego, w przerobieniu przez Mickiewicza“, wprowadza nas w sferg
szlachetne] nad wyraz ofiarnosci Adama dla prazyjaciela. On, ktéry dla
wlasnych poezyj niechgtnie podejmowal sig korekty (Kor. I. 116),
przeprowadzal je wszystkie przy drukowanin utworéw Garczynskiego,
a przytem, aby unle pobudzi¢ drazliwosei przyjaciela, pisal do niego,
ze tylko wyjatkowo przestawia wyrazy dla barmonii i ze niby w je-
dnem tylko miejscu po diugiem wahanin sig¢ i naradzie z Witwickim,
dodal od siebie wiersz, celem usuniecia- pewnej ,ciemnoscli z tego
pigknego kawatka*. Tymczasem w rzeczywistosci, jak tego dowodza
trzy zesazyty autografu (wlasno$¢ hr. Leona Skorzewskiego), zbadanego
nader gruntownie przez p. Pini'ego, tych poprawek jest co niemiara,
czasem nawet tak wiele, ze ze wzgledu na zeceréw musial Mickiewicz
prawile nowy tekst pisa¢ na skrawkach papieru i zalepia¢ nimi wiersze
przemazane. A praca to byla idcie Syzyfowa! Garczyiski nie mial
wiele fantazyi, lecz byl raczej umyslem refleksyjnym; nadto styl jego
cigzki, pelen germanizmow, bo od dziecka wychowywal sig w szkolach
piemieckich lub na pensyi francuskiej, a jako mlodzieniec karmil sig
niemieckiemi formulkami filozoficznemi. Mickiewicz, chcac poezyom jego
nadaé wigce] zycia i uroku, musial uzupelniaé¢ i rozwijaé¢ naszkicowane
tylko obrazy, do ryséw dosadnych dodawaé piekne i usuwaé germa-
nizmy lub nawet wprost ,niegramatyczne wyrazenia“. A przeciez, ,choé
poprawvié dobrze jest czasem rzecza trudniejsza, niz coé oryginalnego
napisa¢®, wychodzit Mickiewicz z wszelkich trudnosei prawie zawsze
zwycigsko. ,Jednem nieraz pociagnigciem pidéra z bladyech, niewyraznych
ryséw tworzyl obrazy uderzajace sila i plastyka®, nie zmieniajac przytem
prawie nigdy my$li Garczyfskiego, lecz ,stosujac sig do niej jak
najécislej“. Wiersze 419—421 pierwszej czeSci ,,Waclawa® brzmialy
plerwotnie:
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Widzieé przez okno — zdala — jakas postac¢ diuga,

To ciefi Waclawa — krzysztal czasem sepi szklanny

Jak nieho przezroczyste mglisty tuman ranny.
(Genialny. korektor przetworzyl je na:

To cien Waclawa — widny w szybach zwierciadlanyeh,

Jak w przezroczystem niebie stup tumandw rannych.
2 My$l ta sama — ale jakie Inacze] wyrazona! jaka tu jasnos¢, przej-
rzystos¢ — nie chce sie nawet wierzyé", Ze uzyto tych samych prawie
wyrazen, co w pierwotnych wierszach Garczynskiego. ,Kréla 1 giermka
po przerobieniu musial Mickiewicz az przepisa¢! W ,Zdrajoy* zaledwie
kilka zwrotek uniknelo energicznych kreslen, a czesé jego czwarta
wyszla z przerébki tak odmienna, ze, gdyby nie autograf, moznaby
nawet mniemad, iz to utwor Mickiewicza, nie Garezynskiego. Tu nie
szezedzono nawet mys$li 1 Smiala reks przekreslano cale obrazy, a na
ich miejsce wprowadzano zupelnie nowe. Podobnych przykladéw jest
w pracy p. Pini'ego nieréwnie wigcej. Wdzigcznodé zatem i uznanie
szan. autorowi! ze nam tak sumiennie i dokladnie odtworzyl to, co
dotychezas znanem bylo tylko ogélnikowo.

Tak sie przedstawia jubileuszowy ,Pamigtnik Towarzystwa im.
Mickiewicza®. Zatrzymalem sig nad nim najdluzej, bo ze wszystkich
wydawnictw on najwigcej przyniést nowych wynikéw. Nie liczac wspo-
mnien, prawle wszystkie jego, powazne i bogate w tresé, prace nau-
kowe poszly w kieruuku analityczno-poréwnawczym, zgodnie z dazisiej-
szym pradem w historyt literatury. Tylko tu 1 6wdzie zastosowacby
jeszcze konsekwentniej nalezalo zlota regule p. Porgbowicza (str. 312),
n%e badanie wplywéw literackich, powinno zamknaé¢ sig¢ wylacznie
w tym obszarze warunkéw psychicznych, w jakim oddzialywanie jest
prawdopodobne®. A nie moéwig tego wcale ze stanowiska moze ,prze-
starzalego", jakoby kazda reminiscencya musiala zaraz uwlaczaé poecie,
lecz jedynie dlatego, ze nie widzg czasem celu pordéwnania. Skoro bo-
wiem analogia bardzo daleka, lub warunki oddzialywania nieprawdopo-
dobne, to pocli o jakiej$ reminiscencyl wspominaé, skoro ani wyzyskaé,
anl w zadnem opracowaniu wigkszem oprzeé si¢ na niej nie mozna? —
Réwniez 1 przy autografach wypadaloby sie mniej liczyé z drobiazgami.
Cbz up. z tego wynika, ze Mickiewicz, zamierzajac napisaé ,posrod,
opusell przypadkowo ,,6% 1 napisal ,posrd“? lub, ze zamiast ,$cianeg"
wyszlo mimowolnie z pod jego piéra ,sciano“, 1 Ze dopiero poéZniej
ostatnia litere poprawiono? Czyz na podstawie takich przykladéw trzeba
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zaraz o pospiechu wyrokowac¢? Mégl byé przeciez roztargnionym, mégl
przez jeden blysk chwili my$le¢ o czem innem, moglo mu co$ zupelnie
realnego przeszkodzi¢, i t. p., tysigezne inne ,moglo“! Przeciez z tego,
ze malarz w jakim$ pierwszym szkicu zamiast linii prostej poprowadzil
krzywa, nie mozna jeszcze wnioskowad, iz pracowal pospiesznie, gdyz
mogla mu np. przeszkodzié choéby kotka faworytka, lub tysiaczna inna
zupeln‘ie prozaiczna, fizyczna przyczyna. — Charakterystycznym takze wy-
nikiem prac o autografy opartych sa nowe dowody, ze Mickiewicz
przy tworzeniu wigkszych utworéw nie mial z gory dokladnie wytknig-
tego planu, i Zze dopiero w ciggu pisania wprowadzal nowe motywy
i czypil zasadnicze zmiany. W ten sposéb, jak juz wyzej wspomnia-
tem, szczegdl lamania sie planu staje sie niemal stala cechg wszystkich
wigkszych dziel Mickiewicza. Bo gdziez on sig nie zalamal? Zalamal
si¢ w ,, Wallenrodzie¥, zalamal w dawniejszych i pézniejszych czgsciach
wDziadow", zalamal w ,Panu Tadeuszu“, a takie przynajmniej po
czebei w ,,Grazynie”. Samo zestawienie tego daje wiele do myslenia,
Dlatego wyrazam przekonanie, ze kto§ z powaznych specyalistéw po-
winien przeciez jeszcze raz teorye ogdlnego zalamania sie poddaé grun-
townemu rozpatrzenin, zanim ona wecieli si¢ w charakterystyke utwo-
réw Mickiewicza.
(Dok. nast.).
Dr. Korneli Juliusz Heck.

————

Z pismiennictwa zagranicznego.

Die Bekdmpfung der Trinksitten durch die Gesetzgebung. Von Dr.
Adolf Dawm. Wien. Maur. 1898. (W 8-ce, str. 20).

Broszura niewielka, lecz pelna cennych i zdrowych mysli. Rzecz
napisana jeszcze w roku 1893, z okazyl projektu rzadowego ustawy
w sprawie zapobiezenia pijafistwu, a czytang woéwczas w wiedenskiem
Towarzystwie prawniczem wydal autor obecnie, poniewaz sadzil, ze
njest niestety zawsze na czasie“. Omawia wigc autor przedewszystkiem
ujemne hygieniczne skutki pijafistwa, zwracajac zwlaszcza uwage na
stosunek pijanstwa do oblakania. Wskazuje nastepnie na nieetyczny
charakter pijanstwa, bo pijaistwo sprzeciwia sig owym normom, ogol-
nie przyjetym, uswigconym tradycys, nieochronionym jednak zadnym
przymusem prawnym. Nastepnie rozwaza te kwestyg ze stanowiska
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gospodarstwa spolecznego. Pijanstwo przyczynia sie mianowicie w wy-
sokim stopniau do utraty majatku narodowego. Z tego tez powodu zZada
autor umaloletnienia pijakéw nalogowych 1 przytrzymaunia ich w zakla-
dach do tego przeznaczonych. Do prywatno-prawnych srodkow walki
przeciw pijanstwu zaliczyé nalezy réwniez niezaskarzalnoéé diugéw,
z picia na kredyt pochodzacych. Postanowienie takie istnieje juz w usta-
wie z r. 1877 dla Galicyi i Bukowiny, weszlo ono w szerszych jeszcze
granicach do projektu ustawy przeciw pijanstwu (§ 9). Ale unstawo-
dawstwo dla zwalezania pijanstwa ma réwniez znaczenie spoleczue.
Organizacya prawna, mianowicie, tylko w czesci opiera sig na przy-
musie fizycznym, w znacznej mierze musi wystarczyé przymus psychiczny,
ktéry pafnstwo wywiera na osoby, w normalnych znajdujace sig warun-
kach nmyslowych. Zbyt wielka konsumcya alkoholu powoduje n kon-
sumeuta nalogowego stala obojetno$é wobec organizacyl prawne] 1 oby-
czajowej; pijak nalogowy przestaje by¢ Idov mohtiwiv. U osob pija-
nych tylko chwilowo, nastgpuje ta anormalno$¢ oczywiscie takze tylko
chwilowo. Jednostki, pozbawione Innych przyjemnosei, bardzo czesto
oddaja sig odurzeniu, chcac w ten sposob zapomnied o wszystkich
utrapieniach, ktére je czekajy w stanie trzezwym. Gdy wiegc z jedne)
strony pijanstwo wywoluje nedze, to z drugie] strony wiasnie owa ne-
dza popycha wiele jednostek w objecia Gambrynusa. Zaradzi¢ temu
moze skutecznie podniesienie skali wyksztalecenia ludu 1 skali jego
dobrobytu, oldpowiednie pouczanie mlodziezy o ujemnych skutkach pi-
janstwa, odpowiednie wskazdéwki co do racyonalnego odzywiania sie,
odpowlednia podaZ trunkéw nieszkodliwych, ustawodawstwo o wytwa-
rzaniu i sprzedazy trunkéw alkoholicznych 1 wuprzywilejowanie tych
trunkow, ktére mnie) zawierajg w sobie alkoholu.

Nie tak wybitne znaczenie posiada natomiast — zdaniem autora —
w tym kierunku, represya karna, choé¢ i $rodkéw represyjuych nie na-
lezy, oczywiscie, pomija¢. Wedle trafnego wyrazenia Heinze go, opijac
sig jest przestepstwem przeciw bezpieczefistwu publicznemu, poniewaz
nie wolno czlowiekowi dopuscié¢ lekkomys$lnie do utraty zdolnodei od-
powiadania za swe czyny wobec spoleczenstwa. Na te] podstawie sie
opierajac, pijanstwo nietylko w miejscach publicznych, ale w mieszka-
niach prywatnych jest karygodnem. Wobec tego jednak Ze, nalezaloby
sig obawiaé w tym wypadku zbytniego rozpanoszenia wladzy policyjnej,
nalezy ograniczy¢ powyzsze pojecie dla miejsc publicznych. Ostra po-

winna byé zwlaszeza kara w razie recydywy, a i instytucya wyroku
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wuarunkowego bylaby w tym wypadku bardzo na miejscu. Nowsze
astawy karza réwniez opicie drugiej osoby.

Inny charakter ma znow przepis, zakazujacy podawania trunkow
osobom niedoroslym (nizej lat 16 lub 14), lub dozwalajacy na to tylko
pod pewnymi warunkami. Niektére ustawy znéw wzbraniaja podawania
trunkéw osobom, skazanym za pijanstwo uvalogowe, lub takim, ktérym
wzbroniono wstgpowa¢ do szynkoéw publicznych.

Nalezaloby réwniez $cislej wykonywadé przepis § 138-go, wzglednie
§ 18-go ord. przem., wedle ktérego mozna cofnac koncesyg, jesli zostala
uzytay dla szerzenia pijanstwa, iub jesli zachodzi nzasadniona obawa
w tym wzglegdzie.

Niejednokrotnie uzywanym $rodkiem dla powstrzymania’ szerzenia
sig pijanistwa, jest podwyzszenie podatku, ktére prowadzi do ograni-
czenia produkeyi trunkéw alkoholicznych. Réwniez nalezaloby zgdaé
koncesyi w kazdym wypadku sprzedazy tych trunkéw, bez wzgledu na
forme, w jakiej sig ona odbywa. Praktycznym jest réwniez przepis
skandynawski, wedle ktorego wladza udziela tylko koncesyi czasowych
{na czas 1 do b lat), co ulatwia wprowadzenie dalszych ograniczen
w przyszlosel, Kary za nieupowaznione szynkowanie, winny by¢ znacz-
nie ostrzejsze, niz sa obecnie w Austryl.

W wielu panstwach zamyka sie szynk w niedziele pod groza
srogich kar. Panstwo powinnoby nakoniec poplera¢ wszystkie stowa-
rzyszenia walczace z tym nieszczesnym nalogiem.

To sy srodki, o ktérych wspowmina autor. Ma on na oku przede-
wszystkiem prawo austryackie, wzglednie projekt z r. 1893, uwzglednia
jednak réwniez i obce ustawodawstwa, w pilerwszym za$ rzedzie pro-
jekt niemiecki. Z zadowoleniem stwierdzi¢ mi wypada, ze gdy bardzo
znaczna czesé pisarzy S$rodki represyjne na pierwszy plan wysuwa,
autor kladzie glowuy nacisk na s$rodki prywatno-prawne I policyjue.
Natomiast nieslusznie pomija koniecznodé Scisle pozytywnego dzialania
panistwa 1 spoeleczenstwa. Instytucya rosyjskich kuratory] trzezwosci
dala dobry przyklad w tym wzgledzie.

Dr. Zygmunt Gargas.

Landliche Wohlfahrtseinrichtungen. Vorschlige aus der Praxis. Von
Landrath Schepp-Siegen 1. W. Freiburg i. B. Verlag von I. C. B.
Mohr (Paul Liebeck). 1898. (W 16-ce, str. 35).

Jest to zbiér kilku wykladéw autora, wygloszonych w réoznych
stowarzyszeniach dobroczynnych. Autor opiera sig na doswiadczeniach,

P, P. T. LXVI. 10
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zdobytych w swoim okrggu i podaje ogodlne projekty kilku urzadzen
dobroczynnych, z ktérych niektére dalyby si¢ z pewnemi zmianami
i u nas zastosowac.

Pierwszy szkic omawia przeciwng szkolg gospodarstwa wiejskiego,
gtéwnie dla kobiet ze sfer robotniczych przesznaczona. Szkolg utrzy-
muje wydzial okregowy, tudziez kilka stowarzyszen dobroczyunych.
Kurs trwa 8 tygodui. Uczennic jest réwnoczesnie 20 pod kierowniec-
twem jedne] nauczycielki, fachowo wyksztalconej. Uczennice placy
20 fenigéw dziennie i otrzymuja obok nauki takze calkowite utrzyma-
nie. Szkola posiada réwniez przenodny barak, poniewaz udzielanie nauki
we wlasnym baraku podnosi powage szkoly.

Drugiem urzadzeniem, ktére omawia autor, jest opieka chorych
na wsi. W tym celu okreg, w ktérym autor urzgduje, urzadzit 15
t. zw. stacy] dla niesienia pomocy chorym (Krankenpflege Hiilfsstationen ),
tj. sklady rekwizytéw, bardzo dla chorych niezbednych, ktérych uzy-
wanie jest dla ubogich bezplatne, dla zamozniejszych dozwolone za
uiszczeniem niewielkiej oplaty. Obok tego istnieje pewna liczba fachowo
wyksztaleonych kobiet dla niesienia bezplatnej opieki chorym. Maja
one placg 300 mk. rocznie, na ktdrg to kwote skladaja sig gminy, kasy
chorych, zawodowe stowarzyszenia ubezpieczen od wypadkow, zaklady
ubezpieczenn na staro$¢ 1 na wypadek niezdolnodci do pracy, nakoniec
stowarzyszenla dobroczynne.

Najbardziej uwagi godnym jest trzeci szkic, ktéry omawia sprawe
rad 1 urzedéw sierocinskich. Wprawdzie istnieja obecnie w wielu oko-
licach Niemiec radey dla spraw sierocinskich, ktérych zadaniem jest
zaproponowaé odpowiednie osoby do pelnienia wurzedu opiekuna lub
wspolopiekuna, tudziez sprawowaé nadzér nad osobistem dobrem pupi-
16w 1 nad ich wychowaniem. Radcy ci jednak nie funkcyonowali do-
tychezas prawie wecale, albo tez pelnili swoje funkcye bardzo niedbale,
a sprawy sierocinskie zalatwial dotychczas naczelnik gminy. Przyczyna
tego ujemnego stanu byla przedewszystkiem nieznajomosé zadan tej
instytucyi nawet a samyeh radedw sierocinskich, tudziez brak kontroli,
nieprzydzielanie poszczegélnym radcom osobnych okregéw urzedowych.
Zaradzi¢ temu moze zdaniem autora, opartem na do$wiadezeniu kilku-
letniem, obok wprowadzenia takich okregéw, utworzenie wladz kole-
gialoych dla spraw sierociniskich. Na okregowych konferencyach rad-
cow sierocinskich omawia sig sprawy ogdlniejsze] natury w kolegiach
miejscowych t. zw. urzedach sierocinskich, kazdy z radcéw zdaje sprawe



PRZEGLAD PISMIENNICTWA, 147

ze swej dzialalnosci, kolegium za$ rozstrzyga kwestye watpliwe. Orga-
nizacya ta okazalw sig bardzo praktyczna.
Dr. Z. Gargas.

Madame Julie Lavergne. Sa vie et son oeuvre par Joseph Lawvergne.

Ouvrage couronné par l’Académie francgaise. Paris. Taffin Lefort.
1900.

Wiadomos$ei o ksiazkach zwykly nas dochodzié na skrzydlach
lotnej, peryodycznej prasy. Przed kilkunastu miesigcami, notatki bio-
graficzne, zawarte w paryskim Unidvers, zwiastowaly nam w najpochle-
bniejszych wyrazach ukazanie sig¢ niezwyklej biografii, ktérej tytul wy-
pisujemy powyzej. Po uplywie kilku tygodni, na wiecu katolickim
w Nissie, rozpoznalidmy w przeméwieniu jednego z uczestnikéw zebra-
nia, cale cytaty z ksiazki, ktora snadZz musiala by¢ dobra, skoro do-
starczala taranu do uderzenia w feminizm i niezdrowe prady, przebie-
gajace dzi§ Swiat niewiedci. Postaralidmy sie tedy o jej poznanie, po-
staramy o zapoznanie z nig naszych czytelnikéw.

Epigraf biografli, natchnionej czcig synowska, a uzupelnionej przez
0. de Brémond Tow. Jez., daje wladciwy kluez do duszy 1 zycia
pani Lavergne. ,Jedynem szczeSciem na ziemi to obowigzek, z milosci
Boga podjety 1 spelniony“. Bogobojne wychowanie w tym kierunku
rozwijalo mlodg dziewczyne, sposobiac ja na godna towarzyszke wiel-
kiego chrzescijanskiego artysty. Klaudyusz Lavergue mial cdnalezé cod
z zagubionej tajemnicy Sredniowiecznych witrazy. Dzi$ niemal wylacznie
we Francyl zachowala sig tradycya tych malowidel na szkle, stano-
wigcych najwspanialsza ozdobe starych zabytkow. Pobozny czlonek
Trzeciego Franciszkanskiego Zakonu, przyjaciel O. Lacordaire i Veuil-
lota, utalentowany mlody malarz znalazl w Zonie pomoc i dZwignig
i oparcie 1 natchnienie. U niego wiara byla podstawa i Zrédlem ta-
lentu, w sztuce upatrywal te] wiary przeslanke, $rodek zapalania i pod-
noszenia serc ku Bogu. Chi vuol fare cosa da Cristo, stary mistrz wloski
ongi powtarzal: com Cristo Deo esser sempre. Jesli malarstwo religijne
zaniklo dzis powszechnie, skutek to odbiezenia owej maksymy poboz-
nego, &redniowiecznego artysty. Klaudyusz Lavergne wiernie sig jej
trzymal i pracowal przez dzien caly, a gdy zmrok go zmuszal do
opuszczenia sztalugi, wieczorami jeszcze rysowal, szkicowal, przygoto-
wywal robotg na dzien nastepny. Zona tymczasem utrzymywala W nim
wyzszy nastrdj, badz Spiewajac przy fortepianie utwory mistrzéw, badz
wyszukujac dlan w zZywotach $wietych, w ksiggach liturgicznych,

10%
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wszystko, co moglo udoskonali¢ jego sztuke i ulatwi¢ wydobycie nie-
$miertelnego pigkna z pod oslon ziemskich, przeslaniajacych ludzkiemu
oku dzielo Boze 1 tchnienie Boze. Wéréd wspomnien najszczesliwszych
zycia, pani Lavergne z osobng wdzigeznoscig rozpamigtywala zawsze
owe ciche, pracowite wieczory, faczace malzonkéw najscidlejszym we-
zlem jednakich usilowan i idealéw. Oto jak je nam opisuje z calym
wdzigkiem rzadko wykwintnego i serdecznego pidra: , Trud colodzienny,
trud za wing Adamows przypadly, o tej godziuie sig konezyl. Na dworze
zimowy wicher dal pounad ogoloconemi z letniej krasy okolicami Miasto
tysigcem zapalalo sig $wiatel, wypelnialy sig siedziby rozrywki lub
zepsucia, a w zamknietych 1 opustoszalych koéciolach Pan czuwal
samotny 1 zapomnlany. W domu spokéj panowal i cisza. Uspione dzieci
spoczywaly pod opieka swych Anioléw Strézéw... Bylismy sami w zgo-
dzie z soba 1 Bogiem, a wtedy, zamiast sig nurzaé w bezczynnym
wezasie, zabieraliSmy sie do roboty, i jako szermierze dobrej sprawy,
usitowaliémy lepiej ja poznac¢, azeby tez jej lepiej sluzyé. I oto wobec
zachwyconych oczu naszych zjawiali sig nam Swieci Panscy, bojownicy
1 rycerze dawnych wiekéw, 1 powolywalismy ich na pomoc. azeby
odzywi¢ wiare 1 milos¢ piekna w tych czasach powszechnego ostu-
dzenia 1 obojetnosci, aby bronié tych, co za prawde walcza, aby pokrze-
pia¢ slabych a odplera¢ nikezemno$é. I oto nieraz wiew zapalu rwal
nas w goére i padaly z jednej strony szlachetne slowa, pilnie natych-
miast przez druga przepisywane... Ktdéz zrozumie, kto oceni owe go-
dziny lotue, ktére nam przyniosly wiecej wewnetrznych rozkoszy od
najéwietniejszych zabaw! Pamieé¢ ich opromieni zachdd naszego Zycia.

nJdezell szukanie pigkna dostarcza tyle juz rozkoszy istotom pod-
legtym nedzom doczesnym, czemze bedzie samoz posiadanie pigkna,
rado§¢ wybranych ogladajacych Boga i upewnionych, ze Go juz nigdy
nie utraca!®

Nieraz zona rzucala projekt obrazu, rozwinigtego, udoskonalonego
przez negia-artyste. Cala dusza ogarneta 1 przeniknela jego zadanie,
poznala 1 zbadala najzawilsze kwestye haglografii, historyi, archeologii
1 estetyki, byle uczestniczy¢ w pracy malzonka i ulatwi¢ mu, oslodzi¢
szlachetne znoje. Owszem, gdy z czasem rozwinegly sig jego zaklady.
rozeszla slawa jego witrazy, zapewniajgc mu calg swobode artystycz-
nej tworczosel, przejela strong techniczna przedsiebiorstwa, korespou-
dencye, ksiegi rachunkowe, przyjmowanie klientéw. Nazywala to we-
solo, swoim czy$cem na ziemi, ale nie uchylala sie od prowadzenia
wszystkich rachunkéw zakladu, dlugie godziny trawiac w biurze szklar-
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skich warsztatéw. Rozdzial ten, przedstawiajacy nam pania Lavergue,
jako wierng towarzyszke chrzescijanskiego artysty, nalezy do najpie-
kniejszych czedci tej pigknej ksiazki.

Niemniej pigknie wypadl 1 obraz macierzynstwa p. Lavergne.
Wezeénie zrozumiala ona glgbokie znaczenie slow &w. Pawla, iz nie-
wiasta zbawi sie rodzeniem dziatek. Nie lekajac sig tez ani trosk, ani
clerpien macierzynstwa, dziewigoioro dzieci na $wiat wydala. Sliczne
w jej listach znajduje sig odbicie uczué, z jakiemi w tym blogosta-
wionym domu witano nowych przybyszéw, nowych niebieskich goSci.
,Oto wzbogaciliSmy sig o jedno dziecig wigeej*, odzywala sig p. La-
vergne z okazyl urodzenia czwartego dziecigeia. Gdy zas dsme przy-
szlo na §wiat, donosi, iz przyjetem ono zostalo z radoscig, bedaca
zwykle pierworodnych udzialem. ,Braciszkowie 1 siostrzyczki nowona-
rodzonego otoczyly jego kolebke z weselem, godnem betleemskich pa-
sterzy. Nie przestrasza nas rosngca liczba tych Bozych pensyonarzy.
Do&¢ On ci ma skarbéw, aby ich wyzywié, do$¢ jest troskliwym, aby
ich utrzymaé na dobre; drodze, a moze zrobi¢ nam raczy zaszczyt
wybrania sobie ktérego z nich na swa wylaczna sluzbe. Ze za$ ich
kocham z calej duszy, ufam, ze wyrosng wszyscy na uczeiwych ludzi,
czego wielce naszym czasom potrzeba®.

Niepodobna i$¢ krok za krokiem za tg dobrg matks, ktéra tak
wspaniale pojmowala poslannictwo swoje i zadanie. Snuje sig przed
nami pasmo jej zycia i truddéw, a raz po raz list jaki odslania nam
blizej jej poglady, jej zapatrywania na sprawe, wypelniajacg jej serce
i zycie. I tak np., wysokie przywiazujac zvaczenie do wplywéw domu
rodzicielskiego, opézniata, o ile sig dalo, porg wydania swych synéw
na pastweg szkél publicznych. ,W szkole chlopiec zapomina o domu,
w miejsce nauczania rozszerzonego 1 urozmaicomego przez tkliwosé
matki a sprawiedliwa ojca surowo$é, otrzymuje banalne ogélne wy-
ksztalcenie, ugruntowane na sztucznej réwnodei. Nieraz przychodzi
mu w spélzawodnictwie szkolnem przescigna¢ ksiazecego syna, i stad
mniema, ze na resztg zycia pierwszenstwo mu zostanie. Az oto, za
wyjsciem ze szkoly, rzeczywisto$¢ go chwyta i lamie Przychodzi mu
powrdcié do ciasnych warunkéw bytu rodzicielskiego. Radby sig z nich
wyrwaé, szarpie sig, kwasi 1 albo, powodzeniem upojony, odwraca sig
od skromnego domu rodzicéw, albo dot wraca, niepowodzeniem zla-
many... Dlatego tez, dzieci moje, nie pragne, abys$cie wczesnie progi
nasze opuszczaly. Nim was wypuszeze na §wiat, pragne, abyscie jeszcze
przez lat kilka wpatrywaly sie w cierpliwe i pelue poddania znoje
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ojca waszego, ktory nie zawahal sig w wyborze miedzy zboznem, pra-
cowitem 1 twardem zyciem a pokusami Swiatowemi. Chee was strzedz
we dnie i w nocy od wszelakiej skazy. Nie chcg was pusci¢ z domu,
zanim sig pokrzepicie chlebem Anioléw. Mowia mi, Ze mniej od innych
uczonymi bedziecie. Co mi po tem? wiem, Ze zostaniecie lepszymi.
Wasze szczedcle wieczyste jedynie zaprzata¢by mnie powinno. A jednak
dobry Bog matkom pozwala staraé sig i o doczesne dla dziatek swych
korzysci. Zaczem 1 ja o nich mysle, a dodwiadeczenia zycia, skolata-
nego juz niejedna préba, uczg moie, iz uiema na $wiecie innego szcze-
$cia nad spelnienie obowigzku z milodei dla Boga“.

Niemniej pigknie odzywala sie poéZzuiej do synow, zaciagajacych
sig do woyska, przedewszystkiem im zalecajac opancerzenie duszy wiara,
a serca wesolem przyjmowaniem nieodigcznych od twardych poczatkow
vrzykrosci: ,Mnozace sig rozkazy, polecenia, zadania, w gruncie rzeczy
sg bardzo pozyteczne. Trzeba zlamaé samowolg, uksztaltowaé ciagla
bacznodé¢ 1 przytomnosé. Zanadto wszystko sadzisz 1 widzisz czarno.
Oburzaja cig miotane na rekrutow wyzwiska 1 klatwy, i stad pod
falszywym katem oceniasz sprawe. Ostatecznie nie bylo moze dare-
mpiejszego na pozér rozkazu nad ten, ktéry uczniowi swemu dal Sw.
Pachomiusz: ,Wsadz laske w ziemig 1 polewaj ja, dopoki nie zazieleni
sig 1 nie zakwitnie“. Nowicyusz posiuchal, cho¢ laska pustelnika do-
piero po trzech latach li$émi sie okryla, tymczasem mlody uczen wy-
résl na $wietego. Zapewne, twoj podoficer nie jest zgola podobnym
do $§w. Pachomiusza, ani tez jego miotla nie zamieni sig w palme.
Niemniej naleiy suchy wieche¢ polewadé wesolem sercem, podnoszac
oczy ponad wszystko, co nas uciska 1 dreczy, poddajac sie i uznajac
tg nad $Swiatem wole, ktérej co rano powtarzamy fiaf, aby sie na-
stgpnie przez dzien caly temu sfowu przeniewierzad.

I dla cérek, wychodzacych z domu, ta nadzwyczajna matke cho-
wala rady podniosle, przedewszystkiem im zalecajac ukochanie domu
1 ochotze w nim przestawanie.

»U pogan dom byl dla kobiety wigzieniem, u chrzescijan stal sig
jej krélestwem, a jednak malo jest niewiast za dni naszych, ktérymby
przystalo na grobie polozy¢ napis, streszczajacy zycie pewnej rzym-
skie] matrony: Domum mansit“. Snuja sig rzewne pod plérem pani La-
vergne wskazowki, jak nalezy dom swdj umilowaé, uszanowaé, upigk-
sza¢. Przypomina, ze Marya i Marta nie w obcym, lecz we wlasnym
domu goseily Zbawiciela. Powstaje przeciw obyczajowi t. zw. jousr'ow.
» Ty, corko moja, drzwi swoich nigdy nie zamykaj. Lepiej znie$¢ dwu-
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dziestu natrgtéw, niz jednego dobrego odprawié goscia. Brzydze sig
zawartemi drzwiami, zamurowanemi wnetrzami, brzydze temi domami,
ktére sig tylko w pewnych oznaczonych otwieraja dniach i godzinach,
brzydzg¢ owemi ogniskami, ktore sig przystrajaja i przebieraja w pew-
nych terminach, brzydze temi kobietami, ktére przez szesé¢ dni tygo-
dnia nie' myja sig, ani ubieraja, aby siédmego dnia wystapily strojne
i utrefione jak zaklete ksigzmeczki. Niewiasta chrzescijanska winna byé
zawsze chgdogo 1 starannie przybrana, gotowa zawsze mna przyjecie
goscia, ktérego Opatrznosé jej zeSle. Nic wstrgtniejszego nad te
réznice, ktore mloda kobiete weciaz przeksztalcajs z gasienicy na mo-
tyla i na odwrét. Niewiaste mezna chwali medrzec Panski i dla jej
szat z Ina 1 bisiorn utkanych“.. Chcialoby si¢ wszystko przytaczaé
z tej slodkiej ksiegi madrodci macierzynskiej, ale juz nas wola dalszy
rozdzial zatytulowany: Stabat Mater, wskazujacy nam te dobra matke,
stojaca, pod krzyzem osierocenia, gdy jej przyszlo sklada¢ Bogu dzie-
sigeing z dziatek swoich. Miarg dusz bywa jek bolu, jaki z siebie
wydaja za dotknigciem zelaza. Gdy pierwszy aniolek z tego uprzy-
wilejowanego kola ku niebu odlecial, rodzice znalezli ochiode w slo-
wach Zbawiciela, zapraszajacych do siebie dziateczki. ,Teraz wzywamy
oredownictwa naszego aniotka, owszem odprawiliSmy razem dzigkczynna
nowenng”. Trudniej przyszlo poddaé sig wyrokom Opatrznodei, odwo-
Iujacej z kolei dwie doroste cérki. Acz matka najwyzszg z nich ofiarg
wezesnie] byla zlozyla, zezwalajac na ich wstgpienie do klasztoru,
wezel serdeczny sig nie rozerwal rozlaczeniem, i gleboko odbolala
zgon tych dwoéch wybranych sluzebnic Bozych, ktére, obie pod nazwi-
skiem Maryl Stelli, zaciagnely si¢ byly w szeregi zakonnic Syonu.
Ide¢ do nieba! — powtarzala ostatnia. — Jak tylko oczy zamkne, od-
méwcie Magnificat! ,Dzis rano — pisze matka — w czasie mszy, za je)
dusze odprawionej, biedny ojciec odmoéwil hymn Najsw. Panny, po-
czem w milezeniu podal mi ksiazke. Odczytalam Magnificat,