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CHRYSTUS I KOSCIO*F..

7 chwilg Wniebowstapienia Zbawiciel przeétal by¢ widzial-
nym fundamentem i widzialng Glows swojego Kosciola. Ale zwia-
zek miedzy Nim a tym jego Kodciolem nie zostal zerwany. Prze-
ciwnie — stal sie jeszeze S$ciflejszym, glebszym. Chrystus zyje
w Kodciele jako jego najwyzsza Glowa niewidzialna. Ko§cidl
i Chrystus sg teraz i do koica §wiata jedno.

Zwierzchnik panstwa jest mocg swej wladzy w kazde] wsi
1 mie$cie swojego panstwa. Wielcy prawodawcy jak Liykurg i So-
lon zyli weiaz w swym narodzie przez madre prawa, ktére ziom-
kom dali. Takze o fundatorze szkoly, parafii, szpitali méwimy,
ze zyje on wiecznie w swe] fundacyi

I nasz wieszcz nie powiedzial za wiele o sobie, kiedy glosit:
»dusza jam w moja ojczyzne wcielony. Cialem polknalem jej du-
szg... Ja i ojezyzna to jedno... Nazywam sie milion, bo za mi-
liony kocham i cierpie katusze... Ja kocham caly naréd. Obja-
fem w ramiona przeszle 1 przyszle jego pokolenia. Chee go dzwi-
gngé, uszozesliwié! Chee nim caly $wiat zadziwiée.

Zycie posmiertne Mickiewicza w narodzie jest istotnie dla
nas prawie realniejsze, niz dawne jego zycie cielesne. On naprawde
przez swe wielkie myshi w ojczyzne wcielony. Jego dusza stala
sig jakby wspélng 1 powszechng duszg calej Polski.

Czy tylko w ten sposéb jak imie fundatora zlgczone z jego
fundacya 1 jak wieszcz jedno jest ze swoim narodem, takze Chry-
stus jedno jest ze swym Kosciolem dlatego, Ze za niego cierpial,

P. p. T. XCIIL 1



2 . CHRYSTUS I KOSCIOL.

ze w nim zlozyl swojs nauke i laske, ze w nim 1 przezen obej-
muje w swe ramiona jego przeszle i przyszle pokolenia, chce je
dizwigngé az do nieba, uszczesliwié i ich szczeéciem $wiat anio-
16w zadziwié? '

Nie wolno tu wdawacé sig w domysly. Patrzmy jak Pismo §w.
pojmuje wzajemny stosunek Chrystusa i Kosciola.

»dJuz nie jestesmy godcie i praychodnie, pisze $w. Pawel do Efe-
zyan, ale wspoilobywatele z Swigtymi i domownicy Bozy, wybudowans
na fundamencie apostoldw i prorokdw, gdzie gldwnym wegielnym ka-
mieniem sam Jezus Chrystus, na ktdrym wszystko budowanie wywie-
dzione, ro$nie w Koscidl Swigty« (2, 19—21).

Wedlug tego podobiernistwa, Koscidl, jako zywyorganizm,
buduje, ro$nie, wywodzi sie wciaz z dusz na zZywym niewidzial-
nym kamieniu wegielnym, ktérym jest Pan nasz, Jezus Chrystus.
Poczatki te] budowy schodza sie w mys$li Boze] z poczgtkiem
$wiata, a jako plerwsze kamienie weszli w nig aniolowie, a juz
w kazdym razie pierwsi nasi rodzice. My$l to nie moja. Juz
§w. Augustyn powiada, ze chrzescijanstwo istnieje odkad ludzie
istniejs. Tylko jego imie bylo inne w Starym Zakonie. Publicznie
zostal Chrystus obwolany kamieniem wegielnym Ko$ciola w chwili,
kiedy Bég oglaszal w Raju, ze zeszle Odkupiciela, aby starl glowe
weza. Potem ulozyli si¢ na tym niewidzialnym kamieniu wegiel-
nym Abel i Henoch, patryarchowie, prorocy i wszyscy Swieci
Starego Testamentu. Z chwila wecielenia Chrystusa, kamien we-
gielny razem i gléwny budowniczy Koseiola, stal sig¢ na krétki
czas widzialnym i1 wybral sobie w Piotrze i innych apostolach
gltéwnych swych wspélpracownikéw, a obok nich i po nich po-
wolal ludzi najszlachetniejszych, §wieckich i duchownych z wszyst-
- kich narodéw, aby razem z Bogiem pracowali nad budows tego
Kosciota 1 wspdlnego szczedcia w mniebie. Odtad tez mezowie
nauki daja na usluge tego Kosciola swoja wiedze; artysci, poeci
natchnienie swego geniuszu; $wieci swoje cnoty heroiczne, inni
ukryte swoje cierpienia, posty, umartwienia. Sg i inni niemniej
cenni budowniczy, ktérych mi zapomnieé nie wolno. Mam na my-
$li matki 1 ojedw, ktérzy wychowuja na podobienstwo Chrystusa
swoje dziecl, dalej katechistéw $wieckich, uczgeych katechizmu
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sierotki, ktdérych nikt nie uczy. Wszyscy oni, jak z jednej strony
sg zywymi kamieniami w budowie Kodciola, tak z drugiej wspdl-
budowniczymi.

Nikt Chrystusowi nie jest za lichy, ani na budulee, ani
jako wspélbudowniczy. Trzeba tylko, aby czlowiek dal sie do-
browolnie uzyé na materyal budowlany, zeby pozwolil sie
wyrwaé z gér pychy, wyciagnaé z blota nieczystosci, »ociosaé«
krzyzem, wygladzié cierpieniem, opieczetowaé jakby marks fa-
bryczng imieniem i wizerunkiem Chrystusa. Albowiem nic sie
przy.tej budowie nie robi gwaltem. Wolno$é aniola i czlowieka
uszanowana jest tak w powolaniu na budulec 1 wspélbudowni-
czego, jak tez w wytrwaniu w budowie do konca. I tak bedzie
do skonczenia wiekéw, az caly Bozy plan bedzie wykohczony,
budowa dojdzie do zamierzonej wielkogei i doskonatosei i Chry-
stus ukaze sig znowu w postaci widzialne], aby oddaé Krélestwo
swoje — Kosciél Ojcu, zeby Bdg byl wszystko we wsaystkich (1. do
T Kor. 15, 24—28). Za cement za$ w tej budowie sluzy wszyst-
kim Krew Chrystusowa, laska podéwiecajaca, krew meczennikéw,
mitosé Boga i blizniego. '

Jeszcze dosadnie] okresla $w. Pawe! wzajemny stosunek
Chrystusa 1 wiernych, kiedy kilkakrotnie powtarza, ze Koscidl
1 Jezus nalezg do siebie jak czlonki ciala do glowy tego samego
ciala. Chrystusa — powlada on — dal (Bég) glowsg nad
wszystkim Ko§ciolem, ktéry jest cialem Jego (Efez.
L 20, 23). A dalej] nieco czytamy, Ze wierni sg z ciala Jego
1ko$ci Jego (Efez. 5, 30). W liscie do Koryntyan mowi, ze
Kosciél to Chrystus (I Kor. 12, 12; zob. tez 1. do Kolos.
3, 11; Efez 1, 3).

Te samg mys$l znajdujemy w Dziejach apostolskich. Kiedy
mianowicie, Szawel jechal do Damaszku, aby wygubié chrzescijan,
spadl on z konia, ol$niony cudownym blaskiem i ustyszal glos:
»Szawle, Szawle, czemu mieg przesladujesz? A gdy zapytal: Panie,
kto jeste§, ktéry do mnie tak moéwisz? uslyszal drugi raz glos
znieba: Jam jest Jezus, ktérego przesladujesz (Dzieje Ap. 9,
4, 5). Nieméwi tu Chrystus: Czemu przedladujesz slugl moje, braci
moich, moich §wietych, ale czemu mieg przesladujesz, jak czlowiek,

1*
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ktéremu kto$ udepce noge, powiada: czemu mie depcesz, a drugi,
ktéremu kto$ kaleczy reke: czemu mig kaleczysz?

Tu nalezs tez stowa, ktére Chrystus powie w dzien sadu
do blogoslawionych: Zaknqlem, a daliscie mi jesé; pragnglem a na-
poiliscie mnie; bylem goSciem a preyjeliscie mnie; nagim a prayodzia-
liscie mnie; chorym a nawiedziliScie mnie; bylem w wigzieniu, a prey-
szliscie do mmie... Zaprawde powiadam wam: CoScie uczynili jednemu
z tej braciej mojej najmniejszych, mniescie ucaynili (Mad, 25, 35, 36, 40).
»Zbawiciel, powiada §w. Augustyn, wskazuje temi stowy, ze jest On
w biednych, jako w swych czlonkach. To tez, gdy biedni cierpis
gléd, Chrystus ten gléd cierpi«. A potem dodaje §w. biskup z Hipony
te przepiekne i glebokie slowa: Dzigkujmy Bogu, ze jestesmy
nie tylkochrzescijanamiale Chrystusem (In Matth. 34, 35—2).
Chrystusem staliémy sig, powtarza w komentarzu do $w. Jana
(Traet. XXI. Nr. 8 ). W objasnieniu za$ do psalméw pisze §w. Augu-
styn: »Jezus Chrystusiwszyscyludzie, ktérzysgJegoczlon-
kami to dwoje w jednem ciele«. Podobne okreslenia naszego sto-
sunku do Chrystusa méglbym przytoczyé z ust innych Ojedw 1 Pisa-
rzy Kosciola. Dodam jeszeze tylko slowa §w. Atanazego, ktéry po-
wiada, ze czlowieczenstwem Chrystusa jest teraz caly Ko-
$c16l. Jakoby powiedzial: gdy w chwili swego weielenia Syn Bozy
przyjat do swej osoby 1 natury Bozej tylko jedno cialo, wziete z Najsw.
Maryi Panny: to w Kodciele swoim i z Kosciola formuje sobie
od poczatku $wiata ogromne cialo spoleczne z cale] ludzkosel

Chodzi teraz o to, jak rozumieé te slowa, ze je-
ste§my czlonkami Ciala Jezusowego, ktérego On tu
jest glowa, slowa, ktére 1 dzieci powtarzaja przy katechizmie

i starsi weiaz slysza z kazalnicy.

Rzecz to nie latwa do pojecia. Chodzi tu o szezyty chrze-
$cijaristwa i najwieksze jego glebiny. Apostol wyraznie zaznacza,
ze wielks tajemnicg jest przebywanie Chrystusa w nas. Z tego
tez powodu nauczyciele Kosciola nazywajs ten nasz stosunek
z Chrystusem zwigzkiem mistycznym, czyli duchowym, tajemni-
czym, a Kosciol caly cialem Chrystusa mistycznem. 7 drugiej
strony znowu nic lepiej nie maluje niezmiernej godnosci chrze-
Scijanina 1 nic bardzie] nie wzbudza milosei ku Zbawicielowi,
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jak wlasnie mozliwie ‘najdokladniejsze pojmowanie tego tajemni-
czego zwigzku Boga - Czlowieka z duszami. Przedewszystkiem
trzeba przypomnieé, ze wielkie to zbiorowe Cialo Chrystusowe,
ktérem jest Jego Kosciél, nie buduje si¢ z mnaszych cial, jeno
z dusz choé rzecz pewna, Ze z polaczenia sig Chrystusa z na-
szemi duszami, takze na ciala nasze splywa poswiecenie. Stad
$w. Pawel niekiedy takzeciala nasze nazywa czlonkami Chrystu-
sowymi (I do Korynt. 6, 15).

Dalej jest rzeczd, jasna, e poniewaz chodzi tu o wielka spélke
dusz z Chrystusem, czyli o wielkie cialo duchowe, ten stosunek
miedzy nami, czlonkami, a Chrystusem-Glowa, nie moze byé cal-
kowicie taki sam, jak ten, ktéry istnieje miedzy glows naszego
ciala ludzkiego i miedzy czlonkami tego samego naszego ciala.
Reka bowiem, noga, oczy 1 inne czlonki naszego ciala nie istniejg
kazdy dla siebie i nie majg calego zycia ludzkiego, ale dopiero
wszystkie razem wziete tworza jedno cialo ludzkie. W ciele za$
duchowem, jakiem jest Koscidl, kazda dusza takze po polaczeniu
sig z Chrystusem zachowuje calg swoja odrebnosé i calg dang sobie
od Boga wolnosé.

Ale chociaz stosunek dusz naszych do Chrystusa-Glowy nie
jest catkiem ten sam, co miedzy reks, nogs, oczami naszemi
a glows naszego ciala ludzkiego, to jednak podobienstwo obopdl-
nego stosunku tak jest wielkie, ze apostol nie mégl go lepiej
opisaé jak nazywajac nas czlonkami Chrystusa a caly Koscidl
jego cialem. Wszystkie czlonki zwyczajnego ludzkiego ciala maja
bowiem z glowa tego samego ciala tylko jedno wspdlne zycie
1 tworzg miedzy sobs zyws organiczng caloéé. Podobnie dusze
nasze, zlaczone z Chrystusem, choé¢ kazda ma swoje osobne zycie,
majy jednak réwnoczesnie jedno wspélne nadprzyrodzone zycie
z Chrystusem i miedzy sobg, tworzac zyws calo§é skojarzong na
podstawie prawa podobnego do owego, ktére lgczy w jeden orga-
nizm i na wspélne zycie przyrodzone wszystkie czlonki zwyczaj-
nego ciala ludzkiego.

Dalej, jak w zwyczajnem ciele ludzkiem przez powiazanie
wszystkich czlonkéw w jedng calo$é, kazdy czlonek sluzy dru-
giemu i calemu cialy, i jak w wielkiej ogdlno-ludzkiej spolecznosci
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$wieckie], choé¢ jednostki umierajs, jednak dorobek ich pracy du-
chowe]j, moralnej, fizycznej nie ginie, lecz przechodzi caly na po-
zytek ludzkodci terazniejsze]j i przyszlej: — tak tez dzieje sie w Ko-
$ciele wlasnie dlatego, ze jest on nadprzyrodzong caloscig organiczng,
nie za$ martwem tylko arytmetycznem zesumowaniem jednostek,
spisanych w metrykach i zyjacych tylko obok siebie. Meka i za-
dosyéuczynienia Chrystusowe wychodzg na korzysé calodei i kaz-
dego czlonka. Z tego tez powodu nie przepadia w tej spolecznosci
religijnej zadna lza Naj$w. Panny. Nie idzie na marne ani po-
$wiecenie dobrych matek, ani praca rolnika us$wiecona piesnig
»Kiedy ranne wstajs zorze«, ani mozél ucznia i nauczyciela, pod-
jety z milosci Pana Boga, ani zakonnicy pokuta. Wszystkie owoce
1 blogostawione skutki, wynikle z tego »Obcowania S’wie;tych«
wyjda na jaw dopiero w dzien sgdu. Pokaze sie wtedy, ze nieje-
den bedzie mial do zawdzieczenia swoje zbawienie Karmelitance,
ktéra sig za niego, nieznanego sobie, biczowala, i ofierze Szarytki
1 modlitwie Franciszkanki, ktéra dniem i nocg wolala przed Najsw.
Sakramentem: przepusé mu Panie, przepusé... bo on nie wie, co
czyni!

Nie zglebilby jednak jeszeze nalezycie stosunku Kosciola
do Chrystusa, ktoby stang! na tem, ze Jezus i1 dusze maja tylko
wspélne zycie nadprzyrodzone. Weiaz trzeba mieé¢ przed oczyma,
ze dusze tylko z Chrystusa maja nadprzyrodzone swoje zycie
i dzialanie:

Jam jest winna macica: wy latorosle, powiedzial Zbawiciel...
Jako latoro$l nie moze praynosié owocu sama z siebie, jesli nie bgdzie
trwaé w winnej macicy; takie ani wy, jesli we mnie mieszkaé nie be-
datecie... Kto mieszha we mmie a ja w wim, ten sila owocu
przynost, bo bezemnie nic ceynicé nie mozecie (Jan 1D,
4, b).

Jak w porzadku przyrodzonym slorice materyalne jest jakby
szafarzem, skarbnicg i — rzec mozna — sakramentem naturalnym
$wiatla, ciepla, ruchu, zycia, tak czlowieczefistwo Jezusowe wszcze-
pione wraz z Jego Bostwem i dusza ludzks w Kosciél jest naj-
wyzszym 1 powszechnym dawca i niejako Sakramentem wszela-
kiej laski, natchnienia, dzialania, stowem, calego nadprzyrodzonego
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zycia tego Kosciola. Usuni slorice a zagas$nie zycie naturalne. Odej-
mij z Kosciola Jezusa, Zrédlo, przyczyne, narzedzie, pryzmat la-
ski, a ustanie w Kodciele wszelkie zycie nadprzyrodzone.

Jezus jako Glowa nadaje tez wedle swej $wiete] woli kie-
runek, jakim idzie historya calego Kosciola, zycie kazdej duszy.
Bo i tu, podobnie jak w zwyczajnem ciele ludzkiem, kazdy czionek
inne ma do spelnienia zadania, czynnosei, a wszystkie dopiero razem
z Jezusem odtwarzajg i powtarzaja cale Jego trzydziestotrzyle-
tnie Bozo - ludzkie zycie, ktére przezyl w widzialnej postaci na
ziemi. Nie jest to znowu, co teraz méwimy, zaden wymysl ludzki,
 ale najrzeczywistsza prawda, wynikajaca miedzy innemi ze sléw
apostola, ze Chrystus dal niektérych ludzi na apostoléw, innych
na prorokéw, innych na ewangelistéw, a innym inny powierzy!
urzad ku doskonalo$ei §wietych, ku robocie poslugiwania, ku bu-
dowaniu ciala Chrystusowego (Efez. 4, 11, 12). W jednym wiec
$wietym objawia si¢ bardzie] duch apostolstwa 1 zarliwosei o sze-
rzenie miedzy niewiernymi wiary $wiete], w Zyciu drugiego gé-
ruje bezmierna cicho$é, lagodnos$é Jezusowa. W innych Jego
wielka milo§é ku biednym, chorym, kalekom tak, ze calujg ich
rany i stajg sie tredowatymi z tredowatymi. U jeszeze innych
przebija sig tak wielkie pragnienie dzielenia z Chrystusem Jego
meki, iz wolajs: cierpie¢ i nie umieraé, aby ciagle médz cierpiec!
Waszyscy tez razem, zdobywajac w pocie czola $wietosé, dorabiajs
swojemi umartwieniami to, czego nie dostaje mece i cierpieniom
Chrystusa (Kolos. 1, 24), a nie dostaje wlasnie spélcierpienie nasze
z Chrystusem, ktéry nas stworzyl bez nas, ale nie uswieci i nie
zbawi nas bez naszego wspéldzialania. I tak roénie weiaz spo-
teczne cialo Jezusowe az liczba czlonkéw, i stopien ich $wietosei
dojdzie przy koncu $wiata do swej wlasciwe] miary i doskona-
1o$el, ktérg apostol nazwal pelnosciq Chrystusowq (Efez. 4, 13).

Kiedy po raz pierwszy czlowiek staje sie czlonkiem mistycz-
nego ciala Chrystusowego? Przy chrzcie $wigtym. W tym sakra-
mencie Chrystus po raz pilerwszy jakby namaszcza dusze krwig
swo]a, zamknigta w lasce po$wiecajace], pieczetuje jg swojem po-
dobieristwem, zaszczepia dziczke na szlachetnym szczepie Bozym
a wlaczajac w Siebie powiada: nazwalem ci¢ imieniem twojem:
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mdjes ty (Izaj. 43, 1). Zjednooczenie to i spdlne zycie zaciesnia sig .
jeszcze wiece] przez kazda nastepns laske sakramentalng a do-
chodzi do szezytu na ziemi przy Komunii §wietej. Tu nastepuje
juz nie tylko podniesienie naszych wladz przez zetknigcie sig
z Jezusem §wiatlodcig, miloscis, sily, czystoscia, stodycza, pokora,
ale transfuzya czyli przelanie krwi Jego w krew nasza, zetknigcie
sig Jego duszy ludzkiej z duszg naszg, Serca Jego Najswietszego
z biednem sercem naszem. Tu Jego Béstwo zjednoczone z Jego
czlowieczenstwem stokroé¢ bardzie] przenika cala nasza istote niz
oglen rozzarzone przenika zelazo, tak — ze czlowiek po przyjeciu
godnie Najéw. Sakramentu w calej prawdzie moze powtérzyé za
$w. Pawlem: 2yje¢ ja, juz nie ja, dyje we mnie Chrystus (Gal. 2, 20).

I to jeszcze dodaé nalezy, ze podczas gdy ucieta raz reka
lub noga juz nigdy na tym $wiecie nie zrodnie sie ze swem cia-
lem, to dusza, ktéra miala nieszezedcie przez grzech odpadé od
- Chrystusa, moze kazdej chwili wrécié do dawnej spélnosci Bozego
z Nim zycia a nawet jeszcze wiece] milofcig zacie$niaé dawne
z Chrystusem wezly.

Kodcidl, jak widzieliémy, nazywa sie w Pismie §w. wielkiem
cialem, ‘ktérego Chrystus najprzedniejsza jest czescig, bo Glowa.
Jesli za§ Chrystus jest tego ciala duchowego prawdziwa czedcig
sktadows, to wolno sie zapytaé, kto tego calego ciala jest osta-
tecznym i najwyzszym pierwiastkiem, przyczyns zycia i ruchu,
czyli dusza, jak sie teologowie wyrazaja? Kto taki? Cala Tréjca
przenaj$wietsza. Bo gdzie jest Jezus, Bég-Czlowiek, tam musi byé
osoba Ojca i Ducha $wietego. Poniewaz jednak kazdej Osobie
Bozej stosownie do Jej szczegdlniejszego charakteru osobistego
osobne przypisujemy dziela, Ojcu stworzenie, Synowi odkupienie,
Duchowi $wigtemu poswigcenie, wiec tez w szczegélniejszy sposéb
jedng z Os6b Boskich nazwaé bedziemy mogli dusza Kosciola. Ktérg?

Gdy Bég stworzy!l cialo Adama, wzigl tchnienie milosci ze
swego serca i zamknal je w tem ciele, ulepionem z ziemi. I oto!
Cialo otworzylo oczy, serce bié zaczelo, i stanat w raju czlowiek zywy.

Kiedy Jezus wstepowal na niebiosa, cialo Jego mistyczne,
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to jest Koscidl, juz bylo uformowane z Piotraiinnych Apostoléw
i wiernych. Ale to cialo jeszcze nie mialo ruchu. Boze sily w nim
zlozone byly jeszcze jakby w uspieniu. Nikt jeszcze nie opowiadal
stowa Bozego. Nikt nie chrzcil, nie bierzmowal, nie odpuszczat
grzechéw, nie odprawial mszy §wietej. Brakowalo bowiem jeszcze
temu cialu ostatecznego tchnienia milosei — duszy Bozej. Kiedy
je otrzyma? W dzien Zielonych Swiatek. Wprawdzie Pan Jezus
juz przedtem udzielit Apostotom Ducha Swie;tego, ale uczynit to
jakby prywatnie (Jan 20). W dzien Zielonych Swigt udzieli Go
publicznie, uroczyscie i w pelnosei, nie tylko Apostolom, ale ca-
femu Koéciolowl. Duch § w., ktéry wstapil w postaci ognistych je-
zykéw, bedzie odtad duszg tego Kosciola az do skonczenia wie-
kéw. (Jan 14, 16, 17). Pod jego tez tchnieniem zaraz w Kosciele
nadprzyrodzone zycie poczelo swoé] obieg. Stal sie ruch wielki
Trzy tysiace ludzi sie nawrécido, przyjefo chrzest $wiety.

I zycie to Boze juz nie zamrze, bo Duch $wisty, jak gole-
bica Noego unosié sie bedzie nad nows arks Boza az do skon-
czenla wiekéw (Jan 14, 16, 17).

Nigdy tez Kosciél nie- zapomni tego wielkiego dnia Zielo-
nych Swiatek, w ktorym Duch $wiety wzigl go uroczyscie w swe
posiadanie, napelhiaj@o swojg obecnoscia,

Zbierze sie¢ niezadlugo po Wniebowstapieniu Chrystusa, po-
wszechny sobér w Jerozolimie. Do kogo Piotr i Apostolowie zwrdca,
sig po $wiatlos§é? Veni Creator Spiritus — przyjdz Duchu $wiety,
zawolaja. A potem ogloszg Kosciolowi, ze to, co uradzili, posta-
nowili za natchnieniem Ducha $wigtego. Zdato si¢ Duchowi swig-
temu ¢ nam — Visum est enim Spiritui Sancto et nobis, piszg do
wiernych, komunikujac im uchwaly soborne (Dz. Ap. XV, 28).

I w czasach nastepnych, ile razy zgromadzg sig papiez i bi-
skupi, aby rozjasni¢ watpliwo$ci w wierze lub potepié heretykéw,
zawsze zebrani zwrécg sie myéla najpierw tam, kedy jest dusza
calego Kosciola. Przyjdz Duchu §w., o$wieé¢ nas, blagaé beda,
a uchwaly powezmg znowu w Duchu Apostoléw: Visum est Spi-
ritui Sancto et nobis — zdato sie Duchowi $w. i nam.

- Kiedyindziej znowu zbierze sig kolegium kardynaléw, aby
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Kosciolowl nowego wybraé nastepce sw. Piotra. I oni blagaé beda:
Przyjdz, ach przyjdz Duchu $wiety — Veni Creator Spiritus!

Stale tez bedzie Kosciél potrzebowal biskupéw, kaplandw.
Kto ich potrzebng opatrzy laska, miloscig i sila, aby ludowi byli
ojcami 1 pasterzami — a nie najemnikami? Znowu Duch $w., do
ktérego 1 tym razem z ust konsekratoréw i wiernych poplynie
wolanie blagalne: Veni Creator Spiritus!

A gdy para mloda, jedna po drugiej przyjdzie klgkaé na
stopniach oltarza, zeby sobie §lubowaé dozgonng wiernosé i mi-
10$¢, a zarazem uprosié $wiatla do wychowania dzieci na wierne
syny $wietego Kodciola: do kogo ona i blogoslawiacy jej kaptan
wzniosy rece o pomoc na te ich nowg droge zycia? I tym razem
$wigtynia- napelni sie pie$nig blagalna: Vewi Creator Spiritus!

* * *

Jakze tedy piekna jest ta nauka o Kosciele Chrystusowym!
Syn Bozy stal sie jednym z nas i w cale] prawdzie czlonkiem
spolecznosei ludzkiej, bo jej Glowa 1 niejako fundamentem, osig
a nawet punktem zbornym wszelkiego stworzenia od poczgtku
$wiata 1 na cala wiecznosé. Duszg za$ te] spolecznodei religijnej
jest Duch $w., ktéry mieszka w niej razem z Ojcem i Synem jako
W najwspanialszej $wiatyni jedynie godnej Boga, bedacego naj-
doskonalszym duchem.

Teraz rozumiemy lepiej pierwsze stronice Pisma $w., na
ktérych jest opowiedziane dzielo stworzenia $wiata. Jest tam
napisane, ze Bdég stworzy! $wiatlo i ujrzal, ze bylo dobre. Roz-
kazal, aby wody okalajgce ziemie zebraly sie w morza i okazal
sig lad suchy. I stalo sig tak. I widzial Bég,.ze bylo dobre. Ure-
gulowal stosunek ksiezyca do ziemi, ziemi do storca. I widzial,
ze bylo dobre. Rozkazal, aby ziemia rodzila rosliny, drzewa. I stalo
sig tak. I widzial, ze bylo dobre. Rozkazal, aby w wodach mno-
zyly sie ryby, ptactwo w powietrzu, rézne rodzaje zwierzat na
ziemi. I stalo sig tak. T widzial, iz bylo dobre. Wreszcie stworzyl
cztowieka. Mezczyzng 1 bialoglows stworzyl je. Potem przejrzal
Bég jeszcze wszystkie rzeczy, ktére byl uczynil i widzial, ze
byly bardzo dobre (Gen. rozd. 1).
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Skad, ten =zachwyt Pana Boga na widok {wiata, ze az
wola, ze wszystko jest dobre, bardzo dobre? Czyzby Bogu
rzeczywiscie mialy wystarczaé drzewa, kwiaty, morze, slonca?
Mialzeby On, Nieskoficzony, znale§é istotnie tak wielkie upodoba-
nie w ludziach 1 aniolach i zadowolié sie szczebiotaniem aktéw
milosel ze strony chocéby rozumnego, ale zwyczajnego stworzenia?
Byloby to prawie niepojetem. Zato dobrze rozumiem akcenty
i drzenia milo§ci, zamkniete w stwierdzeniu, ze wszystko jest do-
bre, bardzo dobre, jesli przyjme, ze Bég w posrodku tego stwo-
rzenia dojrzal swojego Syna, ktéry od wiekéw postanowil staé
sig pierworodnym miedzy wielg braci (Rzym. 8, 29), aby cala
ludzkosé wszczepic w siebie, a potem razem z nig jako jeden
wielki zbiorowy czlowiek ukleknaé przed Ojcem niebieskim i za-
wolaé:

Boze i Ojcze! stworzenie Twoje samo nie zdolne bylo po-
dzigkowaé Ci godnie za zycie, ktére mu dales. Ja takze, jako
Tobie réwny Bég, nie moglem rzucié sig przed Tobg na kolana
za to, ze§ mig zrodzil od wiekéw. Dlatego stalem sig czlowie-
kiem, Przybralem sobie ludzkos$é cals jako swoje cialo i teraz ra-
zem z nig jako Kosciét Twéj Swiety upadam przed Tobg na
oblicze, wolajac: Wielbimy Cie, kochamy Cig, Swiety, Swiqty,—
jak zaslugujesz — nieskornczenie!

Na ten widok wielkiej rodziny ludzkiej, ktérej serce bije
w zgodny takt 1 akord z Naj$wietszem Sercem Syna Bozego,
Bég nie mégl nie wpasé w zachwyt i nie powiedzieé: ze wszystko
bylo dobre, bardzo dobre. -

7 J. Bilcsewski.
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Kiedy przed kilku miesigcami kto§ mnie zachecal do tego,
bym zabral glos w sprawie broszur Szecha, zbylem propozycye
powiedzeniem, ze za wiele chyba byloby po dwu broszurkach pi-
saé az traktaty.

Tymeczasem jednak przekonalem sie potem, ze okolo tych
broszur szeregowalo sig tyle walk formalnych i1 zapaséw, tyle
intereséw duchowych, ze mniejszy juz jest dzi§ wzglad, czy to
na autora, czy na tre$¢ tych broszur, w stosunku do wplywuy,
jaki sie za nimi roztoczyl.

Przypisa¢ ten objaw nalezy gléwnie przelomowej chwili,
jaks Koscidl i spoleczenistwo w zabranych prowincyach przeby-
wajs 1 temu takze, ze tre$¢ broszur utrafia w te punkta, ktéreby
nazwa¢ mozna osiami mysli 1 idei, zaprzatajacych umysly
wszystkich.

Kosciolowi za kordonem blysla nowa chwila; wychodzi z ka-
takomb, w ktérych gléwna swa energieq wkladal w cierpienie, wy-
chodzi on do roli czynnej: a oto broszura Szecha roztacza pro-
gram pracy katolickiej, wogéle program reformy.

Spoleczenstwo chrzescijaniskie po raz pierwszy zetknelo sig
z lawing socyalizmu: i oto socyalizmowi poswigca autor drugs
broszure. Jezeli dodamy do tego, Ze broszury te nie sa napisane
zimnoi po doktrynersku, ale drgaja i kipia formalnie zyciem, ktére
odbija si¢ w podniosle] formie i stylu, ze dotykaja ze zdumiewa-
Jjaca S$mialodcig mnéstwa réznorodnych a palgecych kwestyi, ze
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wreszcie autorem ich jest gorliwy kaplan i zakonnik, ktéry sie
pod pseudonimem Szecha kryje, to bedziemy mieli dopelnienie
do zrozumienia kwestyi, skad i dlaczego tyle wrzawy o dwie
broszury.

To tez kiedy poraz drugi zwrécono sig do mnie juz z innej
strony z tgz samg propozycys, co poprzednio — nie odmawiam
wiecej — 1 zabieram glos w tak drazliwej sprawie w tem prze-
§wiadezeniu, ze zajmujgc sie temi dwiema broszurami, dotykam
sie nie tylko na dzi§ tak bardzo jatrzace] sprawy, ale ze dotykam -
tych idei, okolo ktérych dalsze zycie duchowe, jego zapasy, przeo-
brazenia, szeregowaé sie beda.

* *

IR

Pierwsza broszura, nad ktéra sie tylko pokrétce zatrzymam,
ma tytul: »O pracy katolickiej«.

W pierwszej czedei broszury, autor krytykuje dzialalnos$é
katolicka, wytykajac jej, ze juz to byla zanadto konserwatywna,
lub tez, ze ignoruje wielkie prady s$wiata, jak prad naukowy
i prad wolnosciowy, juz tez, ze si¢ ograniczyla na dzialalnosci
czysto wyznaniowej, juz ze sig zbyt oparla o krucha podstawe
rzadow.

Po tych premissach, autor stawia program pozytywny, co
robi¢ nalezy, azeby skierowaé dzialalnosé na tory wlasciwe i tu-
taj méwi, o potrzebie wyrabiania sobie dzialaczéw reformy w se-
minaryach, reformy nauczania religii w szkolach 1 z tg zlaczo-
nej zmiany podrecznikéw, dania pewnej wolnesci pracy ka-
tolicko-spolecznej, a nie wiezienia je] przez zbytni nadzér wladzy
koscielnej, zrzeszenie wszystkich katolikéw, a to w tym celu,
azeby pézniej kazdy pracowal w jakiej dobrej, choé niekatolickie]
organizacyl. Po tych premissach autor rozdziela akcye katolicks
na trzy dzialy: akcye czysto religijng, od ktérej si¢ domaga, by
ideal wiary w katechizmach, naukach i kazaniach, byl akkomo-
dowanym do umyslowosci ludzi XX wieku, by tez unikano zby-
tnie] formalistyki w stosowaniu prawa koscielnego; od akeyi ety-
czno-humanitarne] zada Szech, azeby sie katolicy przylaczali do
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instytucyl humanitarnych, albo tez sami zakladali takie instytu-
cye, w ktérychby opanowali zagrozone punkta etyki spolecznej.
Tu nastepuje szereg postulatéw, jak walka z prostytucys, z alko-
holizmem, z analfabetyzmem, jak wreszcie potrzeba zreformowa-
nia wychowania religijnego.

Moéwige o dzialalnosci narodowej chee autor, by Koseidl
$mialo sie ujmowal za krzywdy narodu; ksiezy za§ przestrzega,
by sie nie stawali czlonkami partyi. W kierunku socyalnym za-
checa katolikéw do realizowania programu socyalnego i ujmowa-
nia sig za uci§nionymi i maluczkimi, wyrzucajac katolikom, ze
przez obojetno$é dali sie uprzedzié i hasta ich pozabierali inni.

Jak =z tych rozdzialdw, ktére zamkniete sg w niewielkiej
broszurze, widaé, sg to wszystko rzuty, jakie przy pewnej jeszeze
niescisto§ci okreslen — tu 1 tam metnodci pojeé, prawie wymy-
kaja sie écidlejszej analizie.

Trzeba przyznaé jednak autorowi, Ze z postawionego pro-
gramu, pomimo pewnej niescistosci, a nawet bledéw, wogéle znag,
ze ma zmyst dla tego wszystkiego, coby dzi§ czynié nalezalo.

Ktéz si¢ nie zgodzi na to, ze dzisiaj potrzeba wielkiego
zszeregowania sie katolikéw ku bronieniu Krélestwa Bozego na
ziemi; ze jezeli majs oddziala¢ na swdj wiek i spoleczenstwo, to
muszg je znaé i mieé czucie z tem wszystkiem, co w niem drga,
co przez mnie przechodzi; Ze winni si¢ postaraé o to, by ideal
wiary byl w swej formie i sposobie wykladu tak przedstawiony,
aby ten wyklad odpowiadal smakowi i potrzebom dzisiejszych
umysléw; ze nastepnie powinni staé¢ katolicy na posterunkach
wszedzie tam, gdzie kwestye narodowe, moralne i socyalne, tak
dzi§ rozognione, gotowe sig sta¢ $rodowiskami antyreligijnych
dgzen, jesli Koscit ich w rece swe nie ujmie.

Etyka i moralno$é bez Boga, duch narodowy, szowinisty-
czny 1 poganski i kwestya socyalna: oto trzy pokusy, ktére dadzg
sig zwyciezyé opanowaniem ich warsztatéw przez katolikéw
1 Koseidl.

Oczywiscie zdania ogélne autora raz po raz potrzebuja ja-
kiej$ korrektury:

Nie mozna przecie bezwzglednie katolikéw odwodzié od ja-
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sno okreslonej akcyi katolickiej ilekroé potrzeba, by ogdlnag za-
sade katolicks przelozyé na jaki§ program poszezegdlny i kolo
niego ich zszeregowac;

Nie mozna tez tak lekko rzucaé okresleniami tego, co jest
esencyonalne w nauce Chrystusowe], a co nie esencyonalne, tem
bardziej, skoro sig tego blizej i jadnie] nie okresla. ,

Ale pomijam te i inne usterki, ktérych juz nie mam czasu
wyszukiwaé, tylko w ogélnosci jeszeze raz powiadam, ze ma sig
wrazenie, iz autor wszystko zanadto snul ze siebie, za malo,
a moze wecale nie poglebial uczucia wiadomosdciami o ruchu ka-
tolickim, umystowym i spolecznym. '

Ma sie wrazenie czytajac broszure, ze Koscidl w XIX 1 XX stu-
leciu przedstawia sie autorowl jako czysta, biala i niezapisana
karta, na ktérej on pierwszy pisze programy.

Arcydziela literatury katolickiej, dziela Hettingera, przez
protestancka najnowszg teologie podziwiane, niektére dziela Szella,
nareszcie ksiedza Bougaud, Monsabre’go te i tysigczne inne, ktdre
zaszezyt przynoszg umyslowosei katolickiej, a ideal wiary wsze-
roko roz§wiecaja, przystosowujac wyklad wiladnie do dzisiejszego
dnia, te wszystkie zdajs sie nie istnie¢ dla autora; bo czyzby nie
inacze] méwil, jak mowi, »ze trzeba cudun laski Bozej, aby czlo-
wiek dzisiejszy mégl przezwyciezy¢é rézne przeszkody do wiary,
jakie napotka¢ musi w szukaniu prawdy, czytajac dziela katoli-
ckie — lub stuchajac réznych wykladéw religiic.

Ozy, pytam dalej, autorowl nie sg znane zjazdy katolikéw
uczonych, z ktérych, np. ostatni, odbyl si¢ w Monachium, gdzie
zabierali glos ludzie glebokich przekonan katolickich, a slawy
naukowe] powszechnej?

A pomijam juz akcye humanitarne i filantropijne.. — autor
moéwig dalej, jakby nie wiedzial o calej akeyi socyalnej, majace]
tylu mistrzéw 1 przewodnikéw, poczawszy od Kettelera.

Przyznaje, katolicy tak w kierunku intellektualnym i socyal-
nym byli nieraz zbyt za powolni, czasem zbyt za niedowierzajacy.
Ale i1 to na uwage wziaé potrzeba, ze intellektualizm dzisiejszy
Yaczac sig z bezwyznaniowodcia i ateizmem, a kwestya socyalna
z rewolucys, uzasadnialy nieraz wstrzemiezliwo$é 1 obawy.
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Tego wszystkiego trzeba bylo autorowi dotknaé, a wtedy
stebie kryjge za bogaty plon dzialalnosci katolickiej, méglby byl
z tem wigkszg sila do swoich przeméwic.

Na sam juz koniec omdwienia tej broszury zostawilem sobie
ogélne slowo o krytyce katolicyzmu, wprost zdumiewajacej, za-
réwno powierzchownoscig jak i lekkomyslnoscia sadu.

Otéz zestawienie obrazu jest tego rodzaju, ze katolicyzm przed-
stawia si¢ w nim jako organizm tak bezduszny, tak skostnialy, taki
formalistyczny, iz samym widokiem swoim odtrgeié¢ musi kazdego.

Tu uderza wprost dwojaka miarka. W broszurze swej o so-
cyalizmie autor ludzi idealizuje, a bledy, ile byé moze uniewin-
nia i usprawiedliwia, a tam, gdzie tego uczyni¢ mu niepodobna,
ledwo sie ku krytyce rozpedzi, juz zaraz zmieknie i w ton prze-
baczenia uderzy.

Z katolicyzmem ozyni autor wrecz inaczej. Pomijam juz
ignorancye, o ktérej nadmienilem, sposéb wyrazania sig, sposéb
traktowania katolicyzmu, jest tego rodzaju, iz ma sie wrazenie,
jakby autor nie chcial dopatrzyé sie zadnej jadniejszej w nim
strony, jakby sie¢ lubowal w wynajdywaniu ciemuych stron. Tam
rzeczywistosé idealizuje — tu z idealow, jakie tkwis w te] rzeczy-
wistodei, zupelnie jg ograbia. '

Ma to moze by¢ taktyka, ale taka taktyka nie prowadzi do celu.

Pytam sie, co za pozytek moze byé z tego?

Czy to nie jest szkoda tylu pieknych mysli autora, ktére
przecie przyjaé si¢ nie mogg, skoro ci, do ktérych sa one skie-
rowane, muszg wrecz powiedzieé: »alez on nas depce, poniewiera«!

Dla wrogéw doscby wystarczylo powybieraé cytaty z bro-
szury, aby sie nimi postugiwaé, jako broniy przeciw Kosciolowi,
by wiec uczynié z tej broszury to, czegoby autor najmniej chcial
1 najmniej sig spodziewal.

Czlowiek za$§ obojetny nauczy sig o rzeczywistosci sadzié
przez szkla autora. Wzruszy ramionami i odejdzie. "

A w takim razie dla kogo autor pisal?

Wszakze mnie dosy¢é mysli swe wyladowaé, daé i upust,
potrzeba i o tem pomysle¢, jak je przystosowaé, aby owoc wydaly.

Zalowa¢ doprawdy nalezy, ze autor majac wszystkie dane
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po temu, aby przysluzyé sig wszystkiemi myslami swemi 1 nawet
krytyks swoja sprawie Kosciola i ojczyzny, zgrzytem niecier-
pliwym, i rzeklbym, namigtnym, to psul, co dopiero budowal.

1L

A teraz przejdzmy do broszury o socyalizmie.

Powiedzial O. Faber, ze czynnikiem skladowym dobrze czu-
jace] katolickie] duszy jest mienawi$¢ herezyi, oczywiscie nie nie-
nawisé ludzi, ale doktryny.

Jako konwertyta przeszedl on na sobie 1 doswiadczyl tych
uezué, o ktérych pisal.

Istotnie, im wigcej punktéw stycznych znajduje sie miedzy
prawda a jej herezys, tem wiece] zludzen ona dla duszy kryje,
tem dalej tez ja od samej prawdy odrzuca, tem silniejszej przeto
ta dusz lowczyni nienawisci przedmiotem sig staje.

Nie méwmy jednak obecnie o nienawisei.

Méwmy tylko o zimnej, spokojnej samoobronie prawdy przed
doktryna falszyws, choé¢ duzo ziarn zlota w sobie majacs i przy-
stosujmy wskazéwke o samozachowaniu siebie do ruchu socyali-
stycznego 1 socyalizmu.

Dla Krdlestwa chwila zwarcia sig socyalizmu ze spoleczen-
stwem juz nadeszla, a nadeszla jak ciezka 1 straszna pokusa.
W walce te] jednak dopomdgl dobrej sprawie sam socyalizm.
Miasto necenia idealem odkryl on swojg maske i szedl ze sztan-
darem broczacym sie krwig a znaczacym swe $lady terroryzmem,
zbGjeckimi napadami i wprost najpospolitsza kradziezg.

W takie] chwili nawet -zwolennicy idei socyalistyczne] za-
trwozyli sie o nig, widzge, ze idealizm bez etyki i religii, sam
sobie bedacy religla, u$wiecajacy zbrodnie, cofngé ludzkosé musi
do najstraszniejszego barbaryzmu.

Nawet uczeni, jak Sombart i inni, dali publiczny wyraz za-
niepokojeniu swemu i obawom.

Zdawaloby sie wiec, ze kazdy z tych, co myslas swg chce
pomédz spoleczenistwu w ciezkiem jego przejSciu, zuzytkuje po-
grom wlasny socyalizmu i okaze go we wlasciwem $wietle; wszakze
niebezpieczenstwo stad idace dla idei socyalistycznej odezuli i zro-

P, P. T. XCIIL 2
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zumieli sami socyaliSci. Wszakze jeden z ich meneréw publicznie
przestrzegal przed nastgpstwami zgubnymi partyi bojowe] dla
socyalizmu.

Tymeczasem w takiej krytyczne] chwili rodzi sig dla socya-
lizmu obrona ze strony, z ktore] najmniej sie jej spodziewad
mozna.

Broszure Szecha p. t. »Uwagl o socyalizmie« wzigli prawie
wszyscy za apologie socyalizmu. I niewsatpliwie broszura ta, pomi- .
ngwszy juz samo zalozenie, nawet zewnetrznie zbiera zarzuty, ktére
sie juz przyjely w gwarze popularnej przeciw socyalizmowi i prébuje
uzasadnié, ze socyalizm nie jest wrogiem religii, nie jest wrogiem
narodowosci; nie obniza idealdéw, nie wypedza Boga, ze owszem
idea socyalistyczna bedac ruchem ludowym i demokratycznym
godzi sig z Kosciolem i praca kleru i ziszcza ideal potrzebnej
reformy spolecznej. Oto w krétkiem tem zdanin juz sie mieszcza
wszystkie prawie napisy rozdzialéw Szecha, ktére same za siebie
méwiy. Lecz gdyby nawet nie ta tre§é, to jeszeze ton sam bro-
szury calej, zdradzajgcy zyws sympatye dla socyalistycznej idei,
podanej w pieknej, nastrojowej szacie stylu, bylby tonem sam
juz przez sie budujacym zloty most socyalizmowi do spoleczenstwa.

Autor wogdble uwaza socyalizm w swych zgubnych skut-
kach tylko za sprzeniewierzenie sie jednostek, sprzeniewierzemie
czedciowe, »odmiane z przymieszks pewnych bledéw idei szczy-
tnej, wazniosle], bedace] w tresci swoje] z ideg chrzedcijarisks
W Scistem pokrewierstwie«.

Tu w zmieszanin socyalizmu z socyalng sprawiedliwosoia
thkwi korzet wszystkich bledéw broszury, tu jest klucz do roz-
wigzania ciggle gmatwajacych sig mys$li autora, tu wytlumaczenie
jego nieomal namietnych sympatyi dla socyalizmu. Tutaj tkwi
blad zasadniczy.

Socyalizm zostal zrodzony przez kapitalizm, powiedzial jeden
z dzisiejszych ekonomistéw.

Idea subjektywizmu, bezwzglednej wolnosei i panowania
kapitaln wniosla na polu ekonomicznem ucisk i wyzysk biednych
o tyle prawie beznadziejny, o ile kapitalizm w imi¢ hasla wol-
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nosci rozbroid robotnika, ktéry przedtem pod skrzydiami Kosciola
Iaczyl sie w zwigzki i organizacye.

O ile wiec socyalizm ujal sie za. uci$nionymi, o ile zsoli-
daryzowal rozproszonych i rozbitych — mial w sobie pierwiastki
slusznosel 1 sprawiedliwos$ci — mial tem samem pierwiastki chrze-
$cijaniskiej idei, wecielajacej w sobie zaréwno sprawiedliwosé jak
1 solidarnosé.

I czyz podobna przypuscié, azeby ruch olbrzymi, potezny,
czepiajacy sie 1 my$li 1 wyobrazni i uczué¢ dzisiejszych, nie mial
w sobie ziaren zlotych, nie necil zwlaszoza idealem sprawiedli-
woscl, ktéry sig wznosil nad gruzy wolnosci obiecywane] przez
kapitalizm, nad Izy, ucisk i kajdany, jakie w zamian za zludne
obietnice egoizm kapitalizmu Indzkosci w darze przynosi.

Lecz niestety ideal ten mnie wznosi sie ani na podstawach
etyki ani religil

Chce sam by¢é 1 jest bozyszczem sobie.

Jedna reka zdobywa wolnoéé a drugs niesie straszliwszs,
nad wszystko niewole terroryzmu. '

Socyalizm broniac spoleczenistwo przed jedns ostateczmoseis,
popchnal je w drugs przeciwns.

Ujal sie slusznie za ziemskiem cierpieniem, ale tez stanal
na tym biegunie, do ktérego slonce nadziemskie juz nie wglada.
Cele jego wszystkie tak maja w ziemi swe z’rédlo, ze niebo zo-
stawia wedle stow poety: »Wréblom i klechom«.

Poczecie jego samo, wziete z materyalizmu, ktéry przeniknal
jego cale jestestwo —i wszed! w jego krew, nie da sig zed wy-
rzucié, z zyl jego wiecej wyprud.

Ujal sie socyalizm za jedna klasg uciénionych, ale tez dla
te] klasy poswiecil znowu cale spoleczenstwo, znoszac wszystkie
mne i tak niesprawiedliwo$é jedng zamienil na drugs.

Wypowiedzial walke kapitalizmowi — i walke najstuszniejsza,
ale tez poszed! w niej poza granice przyrodzonego prawa, kon-
tiskujac wolnosé osobista i prawo wlasnosei i oddajac mienie
t swobodg Molochowi panstwa.

Stad wynika jasno, ze jesli socyalizm blyszezy kruszynami
zlotemi, ktére wzial z ewangelii, to jednak pokrewieristwa i zwigzku

%
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miedzy ewangelia a miedzy socyalizmem — niema. Przeciwnie jest
przepasé niezapelniona.

Jest to nawet psychologicznie uzasadnione.

Jezeli ktog méj ideal odemnie przejmie, tak jak socyalizm
przejal go od Kosciola, ale go wypaczy, ale naduzyje a naduzycie
do zasady podniesie, a zasade doktryng i systemem poprze, wtedy
wszystko w nim mie odtraca i tem bardziej odtraca, im ideal byl
szlachetniejszy, im wiece] przezemnie umilowany, i im bardzie]
obecnie jest wynaturzony.

Lecz przedewszystkiem uzasadniong jest przepasé w samych
wnetrznodciach, tak doktryny chrzescijaniskiej, jak socyalistycznej.

Mamy na to slowa Leona XIII, ktéry si¢ odzywa w ency-
klice swej quod apostolici, »aczkolwiek socyaliSci naduzywaja samej
ewangelil, aby tem fatwiej balamuci¢ zle u$wiadomionych ludzi,
1 majsy w zwyczaju mysl Jego przekrecad, aby sie zdawalo, ze
zgadza sig z ich naunkami, to jednak jest prawds niezbita, ze réznica
i odstepy miedzy ich przewrotnemi naukami a prawem czyste]
nauki Chrystusowej sa tak wielkie, ze juz wicksze ani pomysleé
sie nie dadza ani istnieé mogac«.

A gdyby kto, jak Szech, o encyklikach papieskich prébowal
twierdzi¢, ze nie wigzg $ciSle w sumieniu, to znajdzie jeszcze
w dalszym ciagu sléw papieza powolanie sie¢ na maksymy prze-
kazane Pismem §w. Ojciec §w. w uzasadnieniu swych sléw powo-
luje sig na stowa Apostota (I Cor. VI, 14): »Nie ciagnijcie jarzma
z niewiernymi. Albowiem co za uczestnictwo sprawiedliwosei
z nieprawoscia? Abo co za to