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My a bezboznicy.

B ————

Juz parokrotnie zwracaliSmy z tego miejsca uwage na
wroga, ktdry przed chrzeécijanistwem stanal w ostatnich cza-
sach w postaci wojujacego ateizmu. ,Wojujgcym® ateizm
wspdlczesny nazwal si¢ sam, byé moze nadladujac Swiado-
mie nazwe, ktéra dawal sobie Kosciét Chrystusa w swej
ziemskiej egzystencji: ecclesia milifans.

A nietylko nazwa, ale do pewnego stopnia organizacjg
bezboznictwo naszych czaséw chce nasladowaé Kosciél ka-
tolicki. Ateusze frafiali si¢ zawsze, ale byly to odosobnione
jednostki, wyodrebniajace sie z zwartych spoleczefistw wie-~
rzacych, lub w gorszym razie nieliczne grupy ,wolnomysli-
cieli“, libertynédw*, ésprifs forfs, skupiajace sie okolo jakiej$
lokalnej literackiej lub filozoficznej synagogi. Nawet maso~
nerja, ktéra niewatpliwie wiele przyczynila sie do wzrostu
w Swiecie niewiary, nie wystépowala jako organizacja wszech-
$wiafowa bezboznictwa. Z wyjatkiem paru krajéw, gdzie dala
sie opanowaé bezboZnosci, gdzieindziej zachowywala przy-
najmniej, nieokre§long blizej religie ,Wielkiego Budowni-
czego S$wiata“ i zadawalniala sie "wyznaniowa tylko obojet-
noécig swoich adeptdw.

Zorganizowania wszystkich ateuszéw $wiata ‘w jednag
groing sile i przeciwstawienia ich wielkiej sile zorganizowa-
nej wiary podjal sie dopiero bolszewizm rosyjski. On to po-
wolal do zycia u siebie ,Zwigzek bezboinikéw wojujgcych®,
on popiera tworzenie podobnych organizacyj we wszystkich
krajach wé§réd komunistycznego proletarjatu, on wchional
wiele dawniejszych, luzem chodzgcych, burzuazyjnych zwiagz-
kéw ,wolnej myéli“, a co najwazniejsza on stworzyl centralg,
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majaca kierowaé walka z wszelka religja po calym $wiecie.
Centrala ta dlugo byla tolerowana w Berlinie, dopdki rzad
Hitlera nie rozpedzil jej, nie tyle moze z powodu jej bez-
boinosci, ile z powodu jej miedzynarodowego charakteru,
a wlasciwie zalezno$ci od Moskwy. Do nieudanej prébie
zainstalowania sie w Szwajcarji, uwila ona sobie g¢gniazdko,
zdaje sie, w Pradze czeskiej. Zreszta centrala ta w rzeczy-
wistosci miata charakter raczej ekspozytury na kraje ,bur-
7uazyjne“ wladciwej centrali bezboznictwa, prawdziwego
. Watykanu“ tego nowego anty-koéciola, czerwonej Moskwy.
Zgniecenie przez Hitlera komunizmu w Niemczech nie
oznacza jednak wcale zniszczenia bezboznictwa. Ulegla roz-
biciu tylko jego jednolita organizacja, przynajmniej w Niem-
czech. Moznaby powiedzieé, Ze Hitler dokonal wzgledem
ateizmu czego§ podobnego, jak Luter wzgledem Powszech-
nego Kosciola. Bo czyz moze kto ulegaé zludzeniu, Ze reli-
gja rasy germanskiej jest w gruncie rzeczy czem innem, jak
ateizmem, tylko przybranym w brunatng koszule nacjonali-
styczng zamiast czerwonego koloru komunizmu? W Trze-
ciej Rzeszy narodzito sie juz kilkanascie niby - koscioléw,
lecz wszystkie owe deufsche Volkskirchen, deutsche Religio-
nen, Glaubensbewegungen, deutsche Goffglauben i t. p., wyrosie
na gruncie monizmu i nacjonalistycznej pychy, nie maja juz
w swem credo miejsca dla Zyjacego osobowego Boga i nie
chca znaé Boga-Cztowieka, sa zatem zamaskowanym reli-
gijng frazeologjg ateizmem. ] kfo wie, czy ten zamaskowany
ateizm, wlaénie dlatego Ze zamaskowany, nie jest groZniejszy
dla prawdziwej religjii od wystepujacego z ofwartem obli-
czem bezboznictwa bolszewickiego. Bezboznictwo bolszewic-
kie przynajmniej szczerze wyznaje, ze chce wszelkie religje
zlikwidowaé, ,religje“ za$ niemieckie Hitlera, Rosenberga,
Ludendorffa i t. d. usiluja religje prawdziwego Boga wchio-
naé w siebie i roztworzyé w pseudo-religijnej frazeologiji.
Dzieki swemu polozeniu geograficznemu Polska zna-
lazta si¢ w érodku miedzy ogniskami dwéch ateizméw: bol-
szewickiego w Rosji i nacjonalistycznego w hitlerowskich
Niemczech. Ta okolicznoéé podwaja niewatpliwie niebezpie-
czenstwo, grozace religji u nas. Naklada tez na nas podwéjny
obowigzek czuwania i gotowania si¢ do rozprawy z nieprzy-
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jacielem, ktéry Zjaw1a SlQ nie w jednej ale w dwéch po-
staciach.

Z pomienionych dwéch odmian ateizmu, ateizm zama-
skowany, nacjonalistyczny, u nas w DPolsce nie zdazyl sig
jeszcze rozwingé, skrystalizowaé ani zorganizowaé. Nie mo-
iemy si¢ jednak uspokoié jakoby nam Zadne niebezpie-
czefistwo z tej strony nie grozilo. Bywaja naprzyklad wypo-
wiadane, sporadycznie i moZe z pewnem onie$mieleniem,
sympatje dla ideologji hitlerowskiej, dla tych mianowicie
punktéw, ktére akcentujg jako ‘ideal czysto§é rasows, tro-
piac wszedzie i zwalczajac zZydostwo, podporzadkowujac
wszystkie sprawy interesom wlasnego narodu. U nas tego
rodzaju motywy chetnie sie stawia nawet pod znamie kato-
licyzmu, lecz ¢dy sie okaze, Ze nie wszystkie one, a przynaj-
mniej nie w calej rozciggloséci, dadza sie pogodzié z duchem
katolickim, czy nie zjawi sie pokusa, jak sie zjawila w Niem-
czech (a chwilowo i we Wiloszech faszystowskich) wydania
walki katolicyzmowi, otwartej lub podjazdowej? A walka
taka prowadzi zwykle powoli do negacji Boga, Ojca wszyst-
kich ras i narodéw, do balwochwalczego kultu narodu czy
rasy, kultu, ktéry z religia ma wspélng tylko ztudna nazwe.
Na jeszcze bardziej pochylej réwni stajg rozmaici wyznawcy
»pafistwa totalnego“, jego omnipotencji, wyznawcy ideologji,
ktéra Pius XI nazwat ,statolatrja“. U nas, naprzyklad, wszed?
w latach ostatnich na te $liskg spadzisto$é Legjon Mlodych,
ktéry jednak uznawal w religjii pozyteczny czynnik moral-
nego rozwoju, jednocze$nie wszakie wypowiedzial wojne
Kosciolowi katolickiemu, jako organizacji religijnej, nadna-
rodowej, a zatem zdaniem jego, obcej, nie dajgcej sie¢ pod-
porzadkowaé jednemu panstwu. Lecz religie panstwowe pro-
wadza nieuchronnie do tworzenia tez bogéw panstwowych,
niemieckiego czy polskiego czy innych jeszcze, a tacy bogo-
wie sg Zywem zaprzeczeniem Boga jedynego, prawdziwego.
U konca za$ tej spadzistodci roztwiera sie prdznia ateizmu.

W DPolsce atoli, obok tych na szcze$cie nie§miatych
krokéw w kierunku ateizmu nacjonalistycznego, silniejsze
sg usilowania zaszczepienia ateizmu takiego, jaki szerzy sie
po $wiecie pod egida rosyjskiego bolszewizmu. Chodzi tu
o jawne i ordynarne bezboinictwo, nie maskujgce sie zZadng
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pseudo-religijnoscia. Wprawdzie pisarze, studjujacy bolsze-
wizm, wypowiadajq zdanie, Ze on sam staje si¢ jaka$ nowa
religja i nowym kultem, w ktérych na miejsce Boga posta-
wiono nowe istno$ci absolutne, materje, rzekome interesy
proletarjatu, produkcje i t. d.- Mamy tutaj jednak do czy-
nienia z wynaturzeniem znaczenia wyrazu ,religja®. Zapewne
bolszewizm wnosi do swej. polityki i do swego ,budownic-
twa“ duzo patosu, majgcego podobienstwo z patosem religji,
bo zada dla siebie od jednostki catkowitego .oddania sie
i entuzjazmu, ale zdaje sobie z tego sprawe, i to przy kaz-
dej sposobnos$ci zaznacza, ze Zadnej nowej religji nie tworzy,
Zze zadnych bogow nie uznaje, Ze jest ateizmem pur ef sim-
p[e I trzeba mu oddaé zasluzona pochwatle, Ze nie stroi sie

w poiyczane pidra mistyczno - religijnej frazeologji, jak to
czyni ateizm, wystepujacy w postaci pseudo-religji rasy czy
panstwa czy narodu. Bezboznictwo w Polsce, o ile doszlo
juz do pewnej krystalizacji i organizacji, naleiy wlasnie do
tego bolszewickiego typu.

Dzieki nieuznaniu w Polsce komumzmu, jako stron-
nictwa politycznego, nie posiada on jawnej pod wlasng firma
wydawanej prasy, ani takichze instytucyj oéwiatowych czy
spolecznych. Stad i bezboinicza jego dzialalno$é pokryta
jest mrokami konspiracji. O istnieniu wszakze takiej dzia- -
talno$ci niepodobna watpié, skoro raz po razu zdarzajg sie,
zwlaszcza we wschodnich czes$ciach Polski, fakty Zywo przy-
pominajgce wystepy wojujacych bezboinikéw rosyiskich, jak
rozrzucanie przed $wigtyniami przez mlodziez antyreligijnych
ulotek, zakiécanie nabozefstw, niszczenie krzyzéw i figur
przydroznych. Kilka firm wydawniczych, ktére sig specjali-
zowaly w popularnem bezboznictwie, zostaly przez wladze
zlikwidowane, jako ¢gniazda komunistyczne, pozostajace
w kompromitujgcych : stosunkach z Moskwa. Komunizm
znany jest takze z tego, Ze g¢dzie nie moze wystepowaé jaw-
nie pod wlasng firma, tam usiluje sie wedrzeé¢ do istnieja-
cych legalnych organizacyj, tworzac w nich swoje ,jaczejki“.
Bez zadnego ryzyka pomylenia si¢ mozna twierdzié, ie ta-
kie komunistyczne jaczejki kryja sie w szeregach legalnych
partyj socjalistycznych w Polsce. A juz ponad wszelkg wat-
pliwo$é_jasnem jest, ze wlasnie pod opieka DPolskiej Partji
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Socjalistycznej prowadzong jest czysto bolszewicka ateisty-
czna propaganda. Chociaz wérdd socjalistéw polskich sa
niewatpliwie jednostki — nawet czolowe — ktére nie przy-
siegaja na dogmaty marxowskiego materjalizmu i zyja jakie-
mis§ resztkami religijnoéci, to jednak panujgcy i jedynie pro-
tegowana w partji ideologja metafizyczna jest ateizm. Utwier-
dza nas w fem przekonaniu jedna ciekawa publikacja socja-
listyczna, wytyczajaca kierunek ksztalcenia czlonkdéw partji
i mlodziezy w t. zw. ,Uniwersytetach robotniczych“.!) Roz-
dziatl IV tej ksiazki (str. 18—24) jest zestawieniem literatury
do ,zagadnien kulturalnych i filozoficznych“ najdobitniej do-
wodzacem, ze Towarzystwo uniwersytetéw robotniczych by-
najmniej nie pozostaje obojetnem dla zagadnien religji, jako
Jrzeczy prywatnej“, ale zwalcza religje temi samemi meto-
dami i na podstawie tych samych ,Zrédel“, jak sie to czyni
w Rosji- w oérodkach wojujgcego bezboznictwa.
Organizacja specjalnie ateistyczng jest w Polsce ,Zwig~
zek Wolnej Myséli“, majacy swoja siedzibe w Warszawie,
a zorganizowane kota w Poznaniu i w paru jeszcze innych
miastach. Tej organizacji chcemy poswieci¢é wiecej uwagi.
Zwiagzana z nig ,Wolnos$é“, spétka z o. o., wydaje czasopi-
sma bezboznicze, mianowicie Wolnomysliciela Polskiegoi Bfy-
ski Wolnomyslicielskie. Pierwszy przeznaczony jest dla czy-
telnikéw inteligentniejszych, drugie — obliczone na lud
wiejski i robotniczy. Wlasnie te czasopisma, jak rdwniez
wydawane przez tgz firme kalendarze i broszury pozwalajg
nam poznaé charakter prowadzonej przez Zwigzek walki
przeciwko religji, jej metody i poziom kulturalny. .
Najpierw trzeba stwierdzié, ze jakkolwiek ani Zwigzek
ani rzeczone publikacje nie przyznaja sie do przynalezinoS$ci
partyjnej do komunizmu, ani nawet do zaleznoéci od legal-
nego socjalizmu, to jednak tre§é publikacyj $wiadczy, zZe
mamy fu do czynienia z organizacja bezboznicza typu bol-
szewickiego. Trudno si¢ bowiem doszukaé w tych publika-
cjach jakiej§ krytyki ideologji bolszewickiej, pelno jest na-
tomiast peandw na cze$é tego, co sie w Rosji dzieje i do-
konywa. Nie méwiac juz o polityce antyreligijnej Sowietéw,
1) Soc;ahzm Zarys bibljograficzny i metodologiczny. Praca szo-
rowa, Wydawnictwo T. U. R. Krakéw 1931. :
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dla ktérej publikacje warszawskie maja tylko entuzjastyczne
uznanie, z pochwalami spotyka si¢ u nich i polityka gospo-
darcza (naprz. kolektywizacja wsi), i szkolnictwo sowieckie
wlaénie za wyrugowanie z wychowania ,tradycyjnych bzdur*
i ,wysoka kultura“, ktéra stawia sie na przyklad calemu
$wiatu. Stowem propaganda bolszewizmu znajduje w pol-
skich wolnomysélicielskich publikacjach znakomite narzedzia.

Co si¢ tyczy w szczegSlnosci religji, pisma wolnomy§li-
cielskie warszawskie nie ustepuja pod wzgledem nienawisci
-do religji moskiewskiemu Bezboznikowi. Tytuly: ,Wolnomy-
sliciel“, ,Blyski“ — to tylko eufemizmy, ulatwiajgce dostep
do czytelnika polskiego, ktérego uszy razilaby brufalna nazwa
.bezboinika®. Do tego trzeba dopiero powoli przywykaé,
i dlatego zapewne Bfyski w jednym numerze dowodzily, ze
nazwa ,bezboznik“ jest zaszczytniejsza od wyrazu ,katolik®
i Ze nie nazwanie kogo$ bezboznikiem jest obraza lecz prze-
zwanie katolikiem. Zanim jednak ludzie oswojg si¢ z takiem
przewarto$ciowaniem dotychczasowych wartosci, lepiej je-
szcze nie ryzykowaé popisywania sie bezbozZnictwem w sa-
mym tytule pisma.

Na lamach Wolnomysliciela ukazal sie raz jeden taki
artykul, ktérego tre$¢ zmierzala do narzucenia czytelnikowi
myéli, iz ,wolnomyéliciel” a ,bezboinik“ to nie synonimy,
i jakoby w szeregach ,wolnej myéli“ w Warszawie bylo
miejsce i dla takich ludzi, ktérzy czujg jeszcze jaka$ pofrzebe -
religji, byle te religje tworzyli sobie sami bez ogladania sig
na jakikolwiek autorytet. Byl to artykul L. Belmonta p. t.
sReligja jako wielokat®. Autor, nie tajac swego afeizmu,
przyznawal jednak, Ze nie mozna $wiadomego oszustwa
uwazaé za jedyne Zrddlo religji, bo zachodzi takzie i bez-
wiedne samooszukafstwo i dobra wiara w oszukiwaniu
innych; stwierdzal nastepnie, Ze religja oddala pewne ustugi
ludzkoéci juito jako naiwna préba tlumaczenia zjawisk
wszech§wiata, juito jako ucieczka przed strachem $§mierci,
juzto jako sankcja nakazéw etycznych, wreszcie jako Zrédlo
artystycznych natchnien. Wiec, wedlug Belmonta, wolnomy-
Slicielami byli i Hus, buntujgcy si¢ przeciwko papiestwu,
i Wolter, walczacy z klerem, i Kant ze swoja krytyczng filo-
zofja, chociaz wszyscy uznawali istnienie Boga, czyli posia-
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dali jaka$ religie. Wyrazal Belmont nawet pewne zaniepo-
kojenie: jak poradzi sobie ,wolna mysl“, by zapeié to
puste miejsce, ktére w duszach powstaje po usunigciu z nich
religii. Ten artykul jednak wywotatl — obok kilku pochwal —
burze listownych protfestéw ze strony czytelnikéw Wolro-
mysliciela, ktérzy znanemu pionierowi wolnomySlicielstwa
zarzucali defetyzm, gotowodé¢ do paktowania z wrogiem,
stowem zdrade sztandaru. Redakcja musiata ttumaczyé siebie
i swego wspélipracownika, pouczajac niezadowolonych kry~
tykéw, ze Belmont mial na mysli nie religje konkretng, ale
jakie$ nieokreSlone ,uczucia kosmiczne®, ktére nazwal re-
ligja, Ze tego rodzaju uczucia religijne ,posiada réwniez
-kazdy wolnomyséliciel i kazdy ateusz”, ale ze Belmont po-
zwala ostatecznie i te uczucia zwalczaé w sobie, jesli kto
uczyni¢ to moze. Ten redakcyjny incydent Wolnomysliciela
dowiédl, ze ,wolna my$l* warszawska bynajmniej nie daje
wolno$ci wierzenia lub niewierzenia w Boga, ale przeciwnie
zada’ bezboznictwa, i je$li wspomni o jakich§ uczuciach reli-
gijnych, to rozumie pod niemi ,uczuciowy stosunek do
$wiata, do zycia, do ludzkoséci, do idealéw, do kultury”“ —
ale nie do Boga. Do religji, uznajacej Boga, stosunek musi
by¢ tylko negatywny, wrogi. Nie wolno jej nawet uznaé ja-
kich§ zastug religji w przeszloéci, jakiej$ dobrej wiary u jej
stug i apostoléw, jak to uczynil nieopatrznie Belmont. Sto~
wem, wytyczna stosunku wolnomyslicieli polskich do religji —
to bezwzgledne zwalczanie jej wszystkiemi sposobami, jak to
czynig wojujacy bezboznicy rosyjscy. Wolnomysliciele polscy
do tego stopnia niewolniczo nasladujg bezboznikéw rosyj-
skich, Zze dla okazania wickszej pogardy, nawet kiedy przy-
taczaja zdania innych autordéw," piszg wyrazy Bég, Matka
Boska i t. p. stale z malych liter.

Wolnomyélicielstwo nasze, okazuje polltowame dla lu-.
dzi szczerze wierzacych, jako dla ofiar balamucenia i wyzy-
sku ze strony kleru. Co sig tyczy samego kleru, to nie uznaje,
a przynajmniej (wyjawszy rzadkie nader wypadki jak w wy-
- stapieniu Belmonta) tak pisze, jakby nie uznawalo u niego
dobrej wiary i — dajmy na to — niezawinionego ,obalamu-
cenia“. Duchowni wszystkich religij — w przedstawieniu prasy
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wolnomysélicielskiej — to banda §wiadomych oszustéw, Ze-
rujacych na prostocie i latwowierno$ci mas, ktére swemi
naukami oglupiajg, Zeby je wyzyskiwaé. Zgodnie z tem zalo-
“zeniem wolnomysélicielowi nie wolno przypuszczaé, by wéréd
kleru byli ludzie §wiatli, uczciwi, szukajacy prawdy, bezinte- -
resowni, zdobywajacy sie na -ofiary dla dobra innych. Dla-
tego systematycznie przemilcza sie o tych kaplanach, ktérzy
poza teologja potozyli dla nauki jakie$§ zastugi lub pracuja
dla niej, naprzykiad w historji lub naukach przyrodniczych.
Jeéli jakie§ nazwisko — dajmy na to Mendela — bedzie
wymienione, to sie przemilczy, Ze on byl ksiedzem, albo,
jesli fo nie bedzie mozliwe, to si¢ bedzie usilowalo przeko-
naé czytelnika, Ze ten ksigdz w swoich naukowych odkry-
ciach rozmingl sie z naukg swego Kosciota. Natomiast na
najwyzsze pochwaly zastuduje kazdy duchowny, ktéry zerwat
z wiarg. Taki Loisy to dopiero §wiatlo! i wtedy z lubo$cia
pisze sie¢ go: ks. Loisy. O pracy wychowawczej i humani-
tarnej ksiezy czy tez zakonnic, o utrzymywanych przez nich
szkolach, szpitalach, przytutkach i sierocificach — w prasie
wolnomyélicielskiej glucho. Je§li sie przytoczy, ze w Polsce
znajduje sie tyle tysiecy ksiezy, a tyle tysiecy zakonnic, to
jedynie poto, by zaakcentowaé, ze tylu Polska Zywi darmo-
zjadéw, spotecznych pasorzytéw. Albo nawet gorzej — bo
najbezinteresowniejsze przedsiewziecie duchowne prezentuje
si¢ jako nowy wymySlny sposéb wyzysku ciemnych i nie-
szczebliwych. O takiej naprzyklad akcji ks. Rekasa we Lwowie
dla chorych -pisano -jako o. nowem dowcipnem Zrédle do-
chodowem dla kleru! Ksieza sg absolutnie niezdolni do ja-
kiejkolwiek postugi za darmo: ,a bo to kiedy jaki ksiadz
zrobil . co zZa darmo?“ — stgd nawet tlumny udzial episko-
patu i kleru w urgczysto$ciach pogrzebowych marsz. Pilsud-
skiego tlumaczy si¢ — obok innych samolubaych moty-
woéw — i ta okolicznoscia, Ze ,pogrzeb odbyl sie na koszt
panstwa, ktére pilaci“. Dla zobrazowania ogromu wyzysku,
dokonywanego przez kler, przytacza sie fantastyczne cyfry.
Tak, samo $wiecenie pSl przez ksigdza na wiosne, jakie sie
tu i dwdzie prakfykuje, ma przynosié¢ klerowi kolosalne do-
chody — przytaczano parafjg, w ktérej rzekomo ksiadz po-
brat co$ po 50 groszy od morga pola, co dalo mu odrazu
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okoto 3000 zlotych dochodu! A woda §wiecona przec1ez ile
go kosztowala?

Niema niedorzecznoéci, ktérej prasa wolnomyélicielska
nie umialaby napisaé, kiedy chodzi o wyzysk wierzacych
przez ksiezy. Co to za cigzar spoleczny musi spoczywaé
naprzyklad na jednem biednem mie$cie w Meksyku (szcze-
§cie, Zze nie w DPolsce), w ktérem liczba koscioléw jest tak
wielka, Ze jeden przypada na pieciu mieszkafncéw, a kazdy
jest licznie obsadzony przez ksieiy (doslowne!). Mozna sobie
wyobrazié, jak tych pigciu wiernych, t. j. przecietna jedna
rodzina, musi pracowaé, by wyzywié nietylko siebie, ale

jeszcze licznych ksigzy swego kosciolalt Bo trzeba pamietaé,
- ze rzad meksykanski nic nie ptaci duchowienstwu, a majatki
koscielne dawno juz do ostatka skonfiskowal, o czem z lu-
boscig nasze pisma wolnomyslicielskie same mformowaly
swoich $wiatlych czytelnikéw.

Majac do czynienia z tak przewrotnq, a szkodliwa
»banda“, jaka jest banda duchowna, prasa wolnomyéliciel-
ska nie moze jej fraktowaé po wersalsku, a chociazby tylko
po ludzku., W rozprawie z ksieZmi obowigzuje wolnomy$li-
ciela odrebny jezyk, jakim si¢ nie posluguje nikt wzgledem
uczciwych ludzi.  Zeby nie poméwiono nas o przesade, po-
zwolimy sobie przytoczyé dluzsza prébke tego jezyka, zgéry
czytelnikéw przepraszajgc za przykrodé, jaka ich oczom
i uszom sprawimy:. Narzekacie — tak sie odzywa Wolno-
mysliciel polski do ksiezy — narzekacie na przesladowanie
wolnoéci sumienia w Rosji, w Meksyku? Otéz ,ani w Rosji,
ani w Meksyku, ani w Hiszpaniji nikt wierzacych katolikéw
nie prze$laduje. Tepig tam i prze$laduja tylko
was, bo wiedza czem jestescie i do czego dazycie: wiedza,
Ze jesteScie bandg oszustdw, tepicielami $wiafta, wrogami
$wieckiej kultury, wySwiecanymi zlodziejami, okradajacymi
naiwnych w imie Boze, brudem ruchomym (wszami) i zja-
dliwem robactwem (pluskwami), pasorzyfujacem na ciele spo-
lecznego i panstwowego organizmu... Wierzacy dla nas, to
nie szkodnik, ktérego. sie tepi, to tylko czlowiek niedorozwi-
niety, czlowiek powstrzymany przez was w rozwoju umysfo-
wym i moralnym, ze skreconym od nadmiaru pokory kre-
goslupem. Czlowieka wierzacego trzeba leczyé i rozwijaé...
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Katolicy, uwolnieni od waszego oglupiajacego i demoralizu-
jacego wplywu, trzeZwieja predko — zwlaszcza, gdy tak jak
w Rosji, zaopiekuje sie nimi o$wiata pozaszkolna — i stajg
si¢ normalnymi ludZmi... Caly $wiat kulturalny zwalcza tylko
was, tak jak sie zwalcza bandytéw, zbrodniarzy, oszustéw,
zlodziei, bakterje chorobotwércze, brud ruchomy, zjadliwe
robactwo, wéciekle psy... Dlatego tez musicie byé i bedziecie
predzej czy péZniej wytepieni co do nogi.. Z chwilg, gdy
wolnomyslicielstwo stanie si¢ panem sytuacji w Polsce, wie~
‘rzacym dana bedzie calkowita swoboda wyznawania wiary,
natomiast wy razem z konkordatem zostaniecie odestani na
koszt pafnstwa do Watykanu...

Przytoczony urywek, ktdry bynajmniej nie jest unikatem
w prasie wolnomyélicielskiej, bo w takim tonie ufrzymana
jest wiekszod§é artykuléw i polemik, wtajemnicza nas w cele
wolnomysélicielstwa; rozumiemy juz na czem polega wolnosé
mys$li w ,my$li wolnej“, jak w szczegélnosci rozumie ona
»calkowita swobode wyznawania wiary“, ktérg laskawie
obiecuje nawet katolikom (zamkniecie- koécioléw, wytepienie
ksiezy co do nogi i leczenie wierzacych z umystowego nie-
dorozwiniecia), wreszcie jaki jest poziom intelektualny i mo-
ralny kultury naszych ateuszéw. Méwimy: ,i moralny”, bo
w ich przekonaniu wolnomiyéliciele nie maja obowiazku ani
prostowaé klamstw, ani odwolywaé oszczerstw, rzuconych
na ksiezy, chociazby byli przekonani o oszczerstwo przez
sgd pafistwowy. Przed rokiem rzucono oszczerstwo na jed-
nego z warszawskich proboszczéw, Ze pobral nadmierng
kwote za pogrzeb pewnego dyplomaty. Sprawa oparla sie
o sad, tam przeprowadzono dowéd, Ze podana wiadomosé
byla oszczerstwem, stwierdzono takze niestychanie niski po-
ziom kulturalny polemik Wolnomysliciela przeciwko klerowi
i religji, w rezultacie zasgdzono odpowiedzialng redaktorke
pisma na zamkniecie i na umieszczenie odwolania oszczer-
stwa w pismach, a zwlaszcza w fem samem pi$mie, w kté-
rem oszczerstwo sie pojawilo. Zasadzona zgodzila sie na fo,
lecz co zrobil sztab wolnomyslicielski? Redaktorke usunat
ze stanowiska i odmoéwil jej wydrukowania na lamach
Wolnomysliciela odwolania oszczerstwa, natomiast~od siebie
ttumaczy! czytelnikom, Ze nie moze dopusci¢ do niczego,
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coby mialo pozér zwyciestwa ksiezy. Majac takie sposoby
obchodzenia nawet wyrokéw sadowych, kryjac sig przytem
pod rozmaitemi pseudonimami, bedac gotowi w razie po-
trzeby wystapié pod nowa firma, by tylko nie naprawiaé
dawnych grzechéw, nic dziwnego, Ze nasi ateusze pozwalajg
sobie na takie traktowanie kleru i religji, jakich prébke
wyzej podaliémy. '

Wymigujac sie od przyznania sie do win, dowiedzio-
nych im w oczy, nawet mogg wobec swoich neofitéw poda-
wad sie za wzory wyiszej moralno§ci. Zwlaszcza w Biyskach,
pisanych dla prostego ludu, raz po raz oglaszajg niby to li-
sty jakich§ ateuszéw, ktérzy byli wychowani z poczatku
w religji. W listach tych neofici ateizmu opowiadaja stereo-
‘typowo, jakimi nicponiami byli dopSki wierzyli i modlili sie,
a jak sie odmienili na lepsze, skoro sie przekonali, ze Boga
niema. Rozumiemy teraz latwiej niezadowolenie z ob. Bel-
monta, ktéry mial nieostrozno$é napomknaé, Ze jednak re-
ligja,” przynajmniej dla ludzi na pewnym stopniu kultury
etycznej, spelnia funkcje ochrony moralnosci... Tak to nie
zgadza sie z ,generalna linja“ bojowej taktyki bolszewickich
bezboznikéw! Rozumiemy i oburzenie Wolnomysliciela na
Legjon Mlodych, za to, ze wypowiadajac walke Kosciotowi ka-
tolickiemu, uznawalt jednoczeénie w swej ,deklaracji ideo-
wej“ wielka warto§¢ etyczng czynnika religijnego. Tak fo
nie licuje z dogmatem Marxa i Lenina o religji jako ,opjum
ludu®1

Bezboznictwo wolnomyslicielstwa polskiego przyjmuje
na siebie role pionieréw prawdziwej kultury. W przedsta-
wieniu prasy wolnomyslicielskiej kulfuralnym w calej pelni
czlowiekiem moze byé tylko ateusz, inaczej méwiac — iécie
kulturalny umyst musi wyznawaé ateizm. Dopiero ateusz
jest czlowiekiem takze normalnym, podczas ¢dy kazidy wie-
rzacy to duchowy kaleka, ,niedorozwiniety” czlowiek. Wy-
nika stad, Zze ludzi normalnych jest stosunkowo niewiely,
jak stosunkowo niewielu jest bezboinikdw w porédwnaniu
-z liczba wierzgcych. Bezboznicy wojujacy zatem chcg byé
psychjatrami, biorgcymi sie do leczenia zwichnietego umy-
stowo ogélu. Srodki atoli, jakie stosuja w swojej terapji, sa
nadzwyczaj proste. Ograniczaja si¢ one do narzucania su-
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gestji, ze religja i wiedza wzajemnie sie wykluczaja, Ze nauka
dowiodla, iz Boga niema. Albo nawet jeszcze mniej: Ze
nauka wyjadnila jak §wiaf i wszystko, co na nim jest, po-
wstalo, nie potrzebujac wcale Boga. Zdanie to powraca raz
po raz pod piéra wolnomysélicielskie, tak izby nie wyéwi-
czone w logice umysly przez samo stale czytanie i stuchanie
przejely sie tem twierdzeniem, jako czem$ oczywistem. Prze~
wertowalem kilka rocznikéw Wolnomysliciela i Bfyskow i nie
znalazlem Zadnej powazniejszej proby obalenia rozumowych
dowoddéw na istnienie Boga, jakiemi posluguje sie¢ filozofja
religijna. Wszystko raczej obliczone jest na to, by czytelnik
wolnomyélicielskiej ,naukowej“ literatury nie podejrzewat
nawet, Ze jakie§ rozumowe dowody na korzy$é religji sg
przytaczane. Natomiast tenze czytelnik ofrzymuje takie na-
macalne dowody nieistnienia Boga, jak do§wiadczenia lotni-
kéw, ktérzy wznidstszy sie nawet do stratosfery, nigdzie nie
napotkali Boga ani duchéw Zadnych...

W celu zdyskredytowania pod wzgledem naukowym
glosicieli wiary, pisma wolnomyélicielskie tak przedstawiajg
nauczanie religji w szkole i na ambonie, jakby w niem po-
dawano tylko nienaukowe wiadomosci o $wiecie, a zatem
przedkopernikanski geocentryzm, stworzenie §wiata w ciggu
zwyklego tygodnia, ciggle cudowne interwencje Boze w bieg
natury, i t. p. Pozostaje nieznang tym pismom katolicka li~
teratura apologetyczna, egzegeza biblijna, nie znaja rozréi-
nienia migdzy dogmatem, a potocznym jgzykiem, ktérym sig
postugujg zaréwno wierzacy jak ateusze. A przynajmniej tak
piszg dla swoich nowicjuszéw w ,wolnem myéleniu“, jakoby
te rzeczy wcale u wierzacych nie istnialy, bo fo znakomicie
utatwia o$mieszanie i podkopywanie religji. Kto§, kfo o nau-
czaniu katolickiem chciatby sobie urobié sad na podstawie
pisemek i broszur wolnomyélicielskich, powinienby doj$é¢
do przekonania, Ze ksieZa naprz. sa przeciwnikami i ubez-
pieczefi od ognia, i zaprowadzania gromochrondéw, i poste-
‘powej gospodarki rolnej, i medycyny i higjeny, bo na wszystf-
kie biedy ludzkie znaja tylko jeden $rodek: modliftweg, od-
prawiang przytem przez nich samych za pienigdze. Bfyski
naprz. z prawdziwa satysfakcja podajg swoim czytelnikom
elementarne wiadomosci z fizyki lub daja jakie§ pozyteczne
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gospodarskie porady, sadzac, Ze tem samem podkopujg re-
ligig. W ich mniemaniu, ksigza muszg si¢ tem niezmiernie
niepokoié¢ i martwié.

W zagadnieniu o pochodzeniu czlowieka dogmatem na-
szych ateuszéw jest oczywiscie- pochodzenie jego zwierzece.
Ewolucje zreszta tak rozumieja jakoby ona ttumaczyla wszystko
bez potrzeby uciekania sie do hipotezy Boga. Ostroinie
przemilczajg zaréwno ten fakf, ze bywajg takze ewolucjonisci
religijni, a nawet duchowni, jak réwniez i te okolicznoéé, ze
ewolucje mozna z powodzeniem zwalczaé w imie nauki,
bo fakty na korzy$é jej przytaczane moga przyjaé takie
odmienne niemniej logiczne o$wietlenie. Zreszta przynaj-
mniej nasi bezboznicy z pod znaku ,wolnej mysli“ nie
zadajg sobie frudu rozpafrywania tych zagadnien powaznie,
jakby przeczuwali, Ze takie rozpatrywanie mogloby ich po-
zbawié tej dogmatycznej pewnosci, jaka pokladajg w ,nauce”
i tego tupetu, z jakim na ,nauke” sie powoluja. Oni sta-
nowczym krétkim twierdzeniom kafechizmu religijnego prze-
ciwstawiajg swéj krétki katechizm materjalizmu i ateizmu
i przemycaja g¢o pod kradziona marka ,nauki“.

Podobnie rzecz si¢ ma z zagadnieniem osoby Chry-
stusa i boskosci chrystjanizmu. Kiedy to sie wydaje ktére-
mu$ z naszych ,odwiecicieli“ poZytecznem w polemice z kle-
rem, potrafiag zacytowaé jakie§ stowa Chrystusa, nadajgc im
prostackie rozumienie; naogé! jednak glosza, jako zdobycz
.naukowg”, twierdzenie, ie Jezus wogdle nie istnial i zZe
chrzeécijanstwo jest jednem tylko z ogniw nafuralnego roz~
woju oszustwa i obledu religijnego. Na tamach Wolnomysl/i-
ciela popisuje sie swojg erudycjg w tej dziedzinie kilku przy-
godnych historykéw, w tem jaki§ malarz, drugi z tytulem
profesora, ktérego nazwiska jednak niepodobna doszukaé
sie wérdd naszych uczonych. Erudycja tych panéw wyczer-
puje si¢ znajomoscia kilku najbardziej awanturniczych za-
granicznych autoréw, a z rodzimej ,naukowej“ spuscizny —
pism Andrzeja Niemojewskiego. 1 znowu gluche milczenie
o tem, Ze obok tej radykalnej historjozofji, nazwanej szum-
nie ,religjoznawstwem® istnieje bogata literatura, i katolicka
i protestancka, i nawet w samym obozie racjonalistycznym,
wykazujgca zupelng bezpodstawno$é jednych a hazardow-
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noé¢ innych hipotez. Naprzyklad nasi popularyzatorzy reli-
gjoznawstwa znaja ,Orfeusza“ Reinacha, ale ani sléwkiem nie
zdradzg istnienia ,Chrystusa® Huby’ego, ktéra to ksigzka,
napisana przez kilku powaZnych specjalistéw, powstala wla-
énie jako odpowiedZ Reinachowi. I tak w kazdej dziedzinie
wiedzy: tylko to, co religje zwalcza, co w niej dopatruje sie
ciemnoty, naduzyé, zdorszen — fo jest nauka, natomiast co
przedstawia religje czy Kosciét ze strony dodatniej — to
nie jest godne wzmianki nawet. — Mamy tu, jednem sto-
wem, metode ,naukowg”, przedstawiona przez rosyjskiego
bajkopisa w obrazie pewnego zwierzecia, ktére w zachwalo-
nym przez kogo$§ palacu nic pieknego ani nic warto$cio-
wego nie dostrzeglo, chociaz ryjem swym przekopalo cale
tylne podwdrze patacowe. Duchowa historja ludzkosci o tyle
budzi zainteresowania w tych ,naukowcach®, o ile daje im
sposobno$é znalezienia troche jakich§ $mieci i nieczystosci.
- Chrzci sie fo mianem ,historji religjii“ i ,historji kultury*.

Najsilniejszych akcentéw bezboznictwo wolnomyslicieli
polskich dobiera wtedy, kiedy zwalcza religje jako rzekomga
stuiebnice i sojuszniczke kapitalizmu. Tu spotykamy sie
z calg frazeologja ,klasowg“ rosyjskich bolszewikéw, co naj-
lepiej dowodzi, Ze jest to robota, takZie u nas w Dolsce,
stojaca pod temi samemi znakami. ,Czynnik religijny nie
moze byé w zadnym razie uwazany za pomocny w walce
z kapitalizmem i wogdle z jakimkolwiek uciskiem® — pisze
Wolnomysliciel w polemice z Legjonem Miodych — ,bo re-
ligia przy pomocy swych balamutnych niewolniczych doktryn
i swej przewrotnej upadlajgcej czlowieka etyki, przygotowuje
masowo materjal ludzki, potrzebny kapitalistom do wyzysku
i do posylania na wzajemnag rzez“. ,Upadlajaca czlowieka
etyka® jest wedlug naszych wolnomyslicieli dekalog, zaka-
zujacy kradziezy i zgdajacy postuchu dla uznanych prawo-
witych wiadz. Tego komunizm nie moze religji przebaczy¢,
natomiast kiedy slyszy o potepieniach naduzyé kapitalizmu
przez Koicidl, albo o spolecznej polityce Koséciola na rzecz
klasy robotniczej, dopatruje si¢ w tem tylko chytrego pod-
stepu, ktérym religja usituje zdobyé zaufanie wyzyskiwanych,
by ich tem latwiej rzucié na pastweg wyzyskiwaczom. Stad
wprost wiciekloéé ogarnia naszych bezboznikéw, gdy sie dowia-
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duja o pracy Koéciola na polu organizacyj zawodowych, a nawet
na polu dobroczynno$ci, stad przedstawianie takiej pracy, jako
$rodka usidlania ludzi przez religje w celu nowego wyzysku.
Trzeba tu przyznaé, Ze ,wolna my$l“ w Dolsce zwalcza
nietylko katolicyzm, ale wogble kazdg religje, nie oszcze-
dzajac nawet Zydowskiej, z ktérej przewaznie pochodzg nasi
bezboznicy. Najzacieklej wszakze napada ona na Kosciét
katolicki, na kler katolicki, na episkopat i na papieza. Nie-
kiedy dla innych wyznan, zwlaszcza dla sekciarstwa, wolno-
mysliciele domagajg sie zréwnania w wszystkich prawach
z wyznaniem katolickiem. Dla takich domagan sie istnieje
nawet osobna ekspozytura wolnomyélicielstwa, wydajaca
w Zamosciu osobne pisemko p. t. Wolnosé¢ sumienia. Zachodzi
tu wiec podzial pracy: jedni wolaja o wolnoéé dla wszyst-
kich, by tym sposobem oslabié katolicyzm i ulatwié drugim
walke z Koéciolem, a potem i z wszelka religig. Widzimy tu
powtarzajaca sie historje walki bolszewikéw z religja w Rosji.
Tam takze faworyzowano z poczatku tworzenie sie sekciar-
stwai réznych ,zywych cerkwi“, by wprowadzié¢ rozklad w cer-
kwi prawoslawnej, a potem wydaé walke $miertelng i tej osta~
bionej cerkwi.i sekciarstwu, ktérem sie z poczatku opieko-
wano. W Polsce jako program minimalny, wspélny wszyst-
kim bezboinikom, wolnomysélicielom, socjalistom, sekciarzom,
a nawet religjanfom z pod znaku Legjonu Mtodych, wysuwa
si¢ zerwanie konkordatu z Rzymem, rozdzial Koéciola od
pahstwa, wyrzucenie nauczania religji ze szkoly, konfiskata
mienia ko$cielnego, malzefistwa cywilne i rozwody. Przy
tych domaganiach adepci trzeciej czy drugiej miedzynaro-
déwki, pryncypialni nieprzyjaciele nacjonalizmu, naraz staja
sie nawet nacjonalistami i krzycza demagogicznie, iz Kosciél
katolicki, jako zalezny od wladzy obcego ,panujacego”, pa-
pieza, musi dziataé tylko na szkode panstwa i narodu pol-
skiego, a na rzecz , Watykanu“. Papiestwo wystawia si¢ przy-
fem jako jakie§ polityczne mocarstwo, z koniecznosci wrogie
Polsce. Ksieia katoliccy zatem to ,okupanci® (,stéwko“
"Boya), gorsi od okupantéw, jacy dawniej opanowali Polske,
~to ,watykafscy” sludzy, obdzierajacy ja nietylko dla siebie,
ale i dla swego pana. Dlatego przedewszystkiem precz z nimil

Hodurowcéw czy protestanckich pastoréw mozna bedzie
Przegl. Pow. t. 207. 2 '
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(na czas jaki$) pozostawi¢ w spokoju, ale nie ,watykanskich
zlodziei“. By za$ tem skuteczniej podbechtaé czytelnikéw
przeciwko tym ,nierobom“ i ,darmozjadom®, zarzuca sig
im jeszcze, obok ciemnoty i zdzierstwa, takie powszechna
rozpuste. Dziwna rzecz przytem, Ze te same pisma, ci sami
ludzie, ktérzy dowodza, Ze cala moralnoéé tradycyjna,
w szczegdlnodci- gtoszona przez Koscidl, moralnoéé plciowa,
nie jest Zadnem prawem Bozem, ale przesgdem, ,wymyélo-
nym przez ksiezy“, rozdzierajg szaty z udanego oburzenia
na niemoralno$é ksiezowsky. Przytem, jak nie widzi sie
w szeregach ksiezy zadnego czlowieka §wiatlego, naukowca,
zadnego bezinteresownego spolecznika czy filantropa, tak
nie uznaje sig istnienia kaplanéw czystych, wstrzemieZliwych,
umartwionych. W stowie i karykaturze wystepujg tylko préz-
niaki, opasy, lubiezniki, a je$li nazewnafrz ktéry z nich
wydaje sie innym, to tem gorzej, bo fo napewno obladnik.

Konczymy charakterystyke metod walki, prowadzonej -
przeciwko religji przez bezboznikéw i wolnomysélicieli
w Dolsce. Nie popieraliSmy wszystkich naszych twierdzef
wypisami z pism wolnomys§licielskich, by nie rozszerzaé
zbytnio ram artykulu. Ponadto nie chcieli§my kart Przegladu
czyni¢ antologja kwiatkéw wolnomyslicielskiego stylu i jezyka.
Pare przytoczonych prdbek zapewne wystarczy czytelnikom.
Zapewnijamy wszakze, ze kazde twierdzenie nasze moZemy,
w razie potrzeby, poprze¢ dowodami. Jeste§my jednak pewni
tego, ze wolnomyéliciele nie zrobia nam zarzutu, iz zarzu-
camy im za wiele zlosci i brutalnosci w stosunku do Ko-
§ciola katolickiego i jego kleru. Nasze przedstawienie uznaja
raczej za zbyt blade w poréwnaniu z tem, co do nas czuja
i jakie zamiary wzgledem nas Zywig.

Wobec tak przedstawiajgcego si¢ bezboznictwa jaka
ma byé obrona z naszej strony? Oto pytanie, nad ktérem
trzeba w zakoficzeniu artykulu zastanowié sie.

Najpierw chyba zgodza sie nasi czytelnicy z.nami, gdy
powiemy, Ze uwazamy za bezcelowg wszelka dyskusje wprost
z samem bezboznictwem, przynajmniej takiem, jakiem ono
jest w Polsce. Pierwszym bowiem warunkiem dyskusji z prze-
ciwnikiem musi byé uznanie dobrej wiary po obu strondch
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i szczere dazenie do prawdy. Nas za$§ bezboznicy traktuja
jako $wiadomych i interesownych oszustéw, z ktérymi dy-
skutowaé nie chca, ktérych tylko ,tepié trzeba jak wsciekte
psy“. Konsekwentnie na zadng spokojng zasadnicza dyskusje
z nami o religji, o istnieniu Boga i t. d. péjéé nie zechca,
boé musieliby przyznaé nam jakie§ minimum uczciwodci,
a tem samem potepié rzucane nam w twarz obelgi. Zlo§é
i grzech muszg posiadaé¢ takzie jaka$ wewnetrzng konsek-
wencje i stalo§é. Z naszej strony, i my mamy chyba dosta-
teczne podstawy do podejrzed, ze ludziom, ktérzy religje
zwalczajg tak, jak ja zwalczaja nasi bezboznicy, musi nie
dostawaé dobrej woli i ogdlnej ludzkiej etyki. Zreszta, jesli
pamietamy, skad bezbozZnictwo czerpie swego ducha i komu
sluzy, bedzie nam jasnem, Ze rzadzi si¢ ono etyka swoisty,
.klasowa®, gloszaca, Ze wszystkie §rodki sq godziwe w walce
z wrogiem. To przeciez jest aksjomat etyczny bolszewizmu
od Marxa az do Lenina i Bucharina. Rezygnujgc tedy z za-
dania przekonywania apostotéw bezbozZnictwa, musimy my-
Sleé tylko o otwieraniu oczu balamuconym przez nich lu-
dziom, umacniajac ich wiare i ukazujac zlosliwo$é, klamliwosé
i objektywng nico$¢ przytaczanych przez bezboinych pisarzy
oskarzef i argumentéw.

W tym celu uwazamy po pierwsze za nader akfualne
zadanie naszego katolicyzmu wieksze przystosowanie na~
uczania religijnego Zywem slowem i pismem, w szkole i ko-
§ciele i w organizacjach katolickich, zwlaszcza w organi-
zacjach mlodziezy, do obecnych potrzeb walki z bezboi-
nictwem. Nauczaniu temu i piSmiennictwu katolickiemu
powinien byé nadany, w wigkszej niz dotad mierze, chara-
kter apologetyczny, przyczem winno sie uwzgledniaé prze-
dewszystkiem te zarzuty, jakiemi bezboznicy wojujg, bez
przemilczania nawet zarzutéw, ktére moga sie wydaé dla nas
kiopotliwemi.

Po drugie, w nauczaniu religji trzeba si¢ wystrzegaé
wszystkiego, co ateuszom mogloby daé jaka$ podstawe do
o$mieszan religji lub jaki§ pozér stusznoéci ich argumen-
tacji. Tak z pogranicza teologji i nauk przyrodniczych nie-
bezpiecznem byloby podawaé jako nauke Kosciola, bez na-
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lezytych rozréinien i zastrzezef, naréwni z dogmatem takie
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to, co jest tylko opinjg teologiczna, lub a fimine odrzucaé
jakie§ hipotezy naukowe, jako sprzeczne z wiarg, dopdki
sie o nich nie wypowiedzial Koéciél. W historji koScielnej
niebezpiecznem byloby ukrywaé albo zaprzeczaé bleddéw
i naduzyé, jakie w Kosciele mialy miejsce, lub co niebezpiecz-
niejsza — braé je w obrone. Raczej, przyznajac godne po-
7zalowania fakty, objasnié je rzeczowo, ale obok tego pod-
kre§laé to, co w religii i Zyciu Kosciola bylo Boze, dla
Kosciota zaszczytne, a dla ludzkosci pozyteczne. Wystrzegad
sie naleiy latwego upatrywania cudownodci, powtarzania
bezkrytycznego legend i Zadania wiary w nie, jako w rzeczy
pewne. Przy calem uwzglednieniu znaczenia modlitwy w Zy-
ciu chrzescijanina, nalezy oczyszczad religijnoéé z interesow-
noéci, trakfowania religji jako §rodka do uzyskania od Boga
rzeczy doczesnych, magicznego jakiego$ stosunku do sakra-
mentéw i sakramentaljéow. Akcentowaé silnie, Ze liczac na
blogostawiefistwo BoZe w rzeczach nam potrzebnych, nie
nalezy zaniedbywaé. §rodkéw naturalnych, ktére wskazuje
rozum i nauka. Wogdle religja nasza, zwlaszcza religja pro-
stego ludu, winna byé poglebiona, podniesiona na wyiszy
poziom rozumienia stosunku czlowieka do Stwércy. Nie po-
przestawaé na ckliwej dewocji, przecenianiu formy, frady-
cyjnem przywigzaniua do ,wiary ojcéw*. Uznajac wielkie za-
stugi popularnego pi§miennictwa religijnego u nas, tych
wszystkich miesiecznikéw i tygodnikéw, wydawanych dla
ludu juito przez kurje diecezjalne, juito przez rdine zgro-
madzenia zakonne, zdaje nam sie, Zze na takie poglebienie
i uduchowienie religijnosci, na jej oczyszczenie od nieopar-
tych na nauce Kosciota wierzen ludowych za malo ta prasa
zwracala dotagd uwage.

Pozostaje jeszcze pytanie: czy walczyé z propaganda
bezboznictwa droga represyj prawnych. Jak dotad, bezboi-
nicy w Polsce nie moga narzekaé, e katolicy zbyt czesto
uciekajg si¢ pod opieke prawa. Wprawdzie pisma wolnomy-
$licielskie od czasu do czasu $wieca jaka§ biala plama, co
dowodzi, iz cenzura pafstwowa uznaje pewne ich wystepy
za wyraznie sprzeczne z kodeksem karnym. Ale ile w tem,
co zostalo wydrukowane przeciwko religji, znalazloby sig
jeszcze rzeczy kolidujgcych z duchem i literg ustawy! Trudno
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naprz. zrozumieé jak moze uchodzi¢ bezkarnie o$mieszanie
wiary w Boga wogdle, traktowanie wierzacych, dlatego, ze
sa wierzacymi, jako glupcéw, ludzi niedorozwinigtych umy-
slowo, skoro celem odno$nego rozdzialu ustawy karnej jest
przeciez obrona swobodnego wyznawania przekonan religij-
nych i obywateli je wyznajacych. Czyz dopuszczalnem jest
rzucanie obelg na tylu obywateli, ktérzy korzystajg ze swego
prawa byé ludZmi religijnymi? A o$mieszanie dogmatéw,
najdrozszych dla religijnego uczucia katolikéw, jak naprz.
dogmatu Eucharystji, co jest jednak na porzadku dziennym
w prasie wolnomyslicielskiej? Wreszcie szczucie na calg
klase obywateli, jakimi sg ksieZa, na zawdd przez panstwo
uznany i szanowany, trakfowanie tego zawodu jako $§wia-
dome oszusfwo, zarzucanie mu poglownego zepsucia i 1o~
frowstwa czyZz nie jest karygodne ze sfanowiska dbatosci
o porzadek publiczny i zgode obywatelska? A szkalowanie
i obrzucanie blotem glowy Kodciola, papiezia, z kférym pan-
stwo przeciez utrzymuje oficjalne stosunki, naréwni z rzgdami
mocarstw politycznych? Jeieli zatem ateuszom w DPolsce tyle
uchodzi bezkarnie, to zaiste nie maja powodu do narzeka-
nia ani na nietolerancje polska, ani na fanatyzm wierzacych.
Dowodzi to wszystko raczej czego$ przeciwnego, mianowicie,
ze cenzura, policja i sgdownictwo polskie posuwajg sie do
najdalszych granic tolerancji wzgledem bezboznictwa, Ze
niebezpieczenstwa tej propagandy nie doceniaja, a przedsta-
wiciele Kosciola — kler — albo nie sg poinformowani o za-
siegu i sposobach walki z religja, albo te walke sobie zbyt lekce-
wazg. Uwazalibyémy fedy za pofrzebne ustanowienie ze strony
katolickiej jakiej§ specjalnej centrali, ktéraby pilnie $ledzila
akcje bezboznicza i kierowala prawng obrona religji i Kosciota.

Domagajac sie wzmocnienia prawnej obrony religji, nie
uwazZamy jej oczywiscie za najwazniejszy $rodek walki z bez-
boznictwem. Obok niej i obok udoskonalenia nauczania re-
ligji i apologetyki, za najwazniejsza bron -przeciwko niewie-
rze uwazamy $wieto$é zycia kaplanéw, ich bezinteresowno$é,
wreszcie ich podwiecenie w pracy nietylko dla duchowego
ale i materjalnego dobra wierzacych. Wiemy jak kaidy rze-
czywisty lub choéby pozorny wypadek btedu czy naduzycia
ksiedza nieprzyjaciele religji uogdlniajg, rozciagajac go na
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caly stan kaptanski. Stwarzaja w stosunku do nas prawo
solidarnej odpowiedzialnodci wszystkich za jednego i kai-
dego za wszystkich. Tej solidarno$ci musimy si¢ poddaé.
Nieslusznie szkalowany w bezboznej prasie ksigdz mégliby
osobiécie zmilczeé oszczerstwo i obelge w duchu chrzesci-
janskiego przebaczenia, nie wolno mu wszakze tak uczy-
ni¢ ze wzgledu na wspéibraci kaptandéw, na ktérych nie-
ukarane lub nieoczyszczone oszczerstwo moze byé uogdl-
nione. Ale z drugiej strony czuwaé tez musimy solidarnie,
jeden za drugiego, by bledéw i wykroczen, ktére potem sa
tak wyzyskiwane w walce z samg wiarg, wéréd nas nie bylo.
Nauka solidng, $wietoscia osobistq i praca wytrwalg, jesli
nie wytracimy z ragk nieprzyjaciot religji strzal zatrutych, to
przynajmniej wierzacych opatrzymy w puklerz, od ktérego -
strzaly te odbijaé¢ sie bedg bez wyrzadzenia szkody ich -
wierze.

Ks. Jan Urban T. J.



Dazenia powojennej polityki -
konkordatowe;j.

W okresie powojennym jesteémy $wiadkami nader in-
teresujacego przeksztalcenia stosunku pafistw europejskich
do Kosciola katolickiego, a wyraia si¢ on przez oparcie
tego stosunku na zasadach sprecyzowanych w dwustronnych
umowach o charakterze miedzynarodowym w tych konkor-
datach.

Doniostoéé tej przemiany uwydatnia sie szczegdlnie sil-
nie na tle dziejdw stosunku Ko$ciola i Pafistwa w wieku
XVII i XIX. W wieku XVIII w epoce o$wieconego absolu-
tyzmu, panstwo policyjne, dazgc do ujecia w swe rece kon-
troli nad przejawami Zycia spolecznego, tworzy pewien sy-
stem polityki wyznaniowej. Jej celem bylo uczynienie z or-
ganizacji ko$cielnej w granicach Pafstwa instrumentu polityki
wewnefrznej. DaZzono przedewszystkiem do przeciecia bez-
poéredniego kontaktu miedzy wiernymi i krajowem ducho-
wieastwem a Stolica Apostolskg. Mniemano, 7e tg droga,
duchowienstwo pozbawione dyrektyw Stolicy Apostolskiej,
stanie sie powolnem narzedziem w reku wladz pafistwowych.
Z drugiej strony starano sie o pelne podporzadkowanie
hierarchji ko$cielnej panujacemu, przyczem jednym z $rod-
kéw zmierzajacych do tego - celu miala- byé sekularyzacja
obszernych débr koscielnych, polaczona z réwnoczesnem
przejeciem uposazenia duchowienstwa przez Skarb Pafstwa.

Zdawano sobie natomiast podéwczas doskonale sprawe
z wartoSci zasad moralnodci chrzescijaniskiej i nie zamie-
rzano pozbawiaé Ko§ciola wptlywu na zagadnienia spoleczne;
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jednakze cala dzialalno$¢ duchowienstwa miala rozwijaé sig
pod $cisla kontrolg wladz administracyjnych i zgodnie
z ustawodawstwem pafistwowem. Aby zgéry wykluczyé
wszelka ze sftrony duchowienstwa katolickiego reakcije, sta-
rano si¢ o wychowanie tego duchowiefistwa wedlug zasad
przez Panstwo dyktowanych i kontrolowanych. Ingerencja
Pafistwa nie ograniczata sie do spraw administracji kosciel~
nej, szta w glgb, nieraz mieszala sie do spraw dogmatycz~
nych, siegata do liturgji. Glosito pafistwo policyjne zwigzek
Panstwa i Koéciola, ale zwigzek oparty na podporzadkowa-
niu organizacji ko$cielnej celom i interesom DPanstwa.

Sam koniec XVIII wieku i wiek XIX niosty z soba inne
dla Kosciota kleski. Nowe kleski przyniosta rewolucja fran-
cuska, dazgc do zniesienia hierachji koscielnej. Nie mniej-
szem niebezpieczefistwem grozila polityka Napoleona, ktéry
mimo zawarcia konkordatu, nasladowal, a nawet — jes$li tego
stowa uzyé mozina — wydoskonalil polityke wyznaniowg
panstwa policyjnego. Podporzadkowanie Koéciota i wiary
celom panstwowym pragnal ukoronowaé ostabieniem wiadzy
papiezia, i likwidacjag Pafistwa Ko$cielnego. Stad jego dekrety
z Saint - Cloud, z Wiednia i wreszcie tak zwany konkordat
z Fontainebleau. Na pélwyspie apenifiskim ruch Miodych
Wtoch i zabér panstwa koscielnego, w Ausfrji wypowiedze-
nie konkordatu, w Prusiech z calg bezwzgledno$cia prowa-
dzony tak zwany Kulfurkampf, w carstwie rosyjskiem prze-
$ladowania katolicyzmu, szczegdlnie ostre na ziemiach Polsce
zabranych, wreszcie we Francji, w frzeciej Republice, silny
wzrost antyklerykalizmu, ktéry z poczatkiem XX wieku do-
prowadzil do wydania ustaw, godzacych w podstawy orga-
nizacyjne Ko$ciola we Francji — oto krétki i to niezupelny
obraz potozenia Kosciola katolickiego w ciggu XIX wieku.

Ale nie same prze§ladowania, krécej lub dtuiej trwa~
jace, niosly w sobie giéwne niebezpieczenstwo dla katolicy-
zmu. Znacznie dotkliwszym byl system polityki wyznaniowej,
formutowany i realizowany przez liberalno - demokratyczne
panstwo prawne wieku XIX. Teoretycy prawa panstwowego,
stosunek Kosciola i Panstwa starajg sie oprzeé na zasadzie
tak zwanego rozdzialu spraw $wieckich i religijnych. Hastem
zwolennikdw rozdziatu staly sie stowa Cavour’a: fibera Chiesa
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nel libero Stafo, wolny Koéciét w wolnem Pafstwie. Ale
nawet w okresie wolnego liberalizmu politycznego hasto to
nie zostalo konsekwentnie zrealizowane w stosunku do Ko-
éciola kafolickiego. Znacznie silniej akcentowano drugg czeéé
formuly: libera sfafo, wolne panstwo. Juz sam ten termin
miescil w sobie twierdzenie, ze dotychczasowe pafstwo nie.
bylo wolnem, Ze pozostawalo w zaleznoéci stuzbie Ko§ciota,
¢dyz w okresie ancien régime’u Kosciét decydowat o kierunku
spofecznej polityki panstw europejskich. W panstwie praw-
nem drugiej polowy XIX wieku pozbawiano Ko$ciét niegdys
szeroko przyznanej mu pomocy ze strony Pafistwa, dazono
aby zepchngé go do rzedu innych zwigzkéw religijnych,
przedewszystkiem za§ do odebrania duchowiefistwu wplywu
na regulowanie zagadnief spolecznych. Mialy byé one odtad
regulowane przez samo panstwo, bez uwzglednienia zasad
moralnoéci przez Kosciél gloszonych, niejednokrotnie za$
wbrew tym zasadom.

Klasycznym przykladem konsekwencyj, ktére niést
z soba system rozdziatu, dazacy do usuniecia momentéw
wyznaniowych z ustawodawstwa panstwowego, bylo uregulo-
wanie kwestji malzefiskiej. Pafistwa odwieconego absolutyzmu,
zastrzegajac sobie prawo regulowania instyfucji malzenstwa
jako stosunku opartego na umowie stron, w ustawodawstwie
swem niemal w pelni respektowaly prawo kanoniczne, uzna-
jac w zasadzie nierozwigzalno$é malzenstw katolickich, ko-
$cielng forme zadlubin i wyznaniowe sgdownictwo w spra-
wach o wazno$é zwigzku malzenskiego. — Nafomiast panstwa
wieku XIX, ktére po mysli zasady ,rozdziatu“ odebraly Ko-
$ciolowi wplyw na Zycie spoteczne, odstapily od tych zasad.
W miejsce $lubu koécielnego wprowadzono cywilng forme
za$lubin, jako jedyng, ktéra pocigga za soba skutki cywilne,
zastrzegly sadownictwo w sprawach malzenskich sgdom
panstwowym, fak iz wyroki sgdu duchownego pozbawiono
wszelkiej skutecznoéci wobec prawa panstwowego, wreszcie
przyjmowano, ze kaide malienstwo, nawet kafolikéw, moze
byé rozwiazane przed wladzg panstwowa z przyczyn przez
kodeksy cywilne przewidzianych.

Choé¢ nie wszedzie konsekwenfnie zasady te zosfaly
przeprowadzone, przeciez prerogatywy Kosciola tak na tem
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polu jak i w innych dziedzinach ulegaly daleko posunietemu
ograniczeniu. Dazono o ile moznoéci do ograniczenia dzia-
talnosci Kosciola do spraw kultu. Co wiecej, wprawdzie po-
stulatem liberalizmu politycznego i religijnego mialo byé
zapewnienie wszystkim zwiazkom obywateli — a wiec”
i zwigzkom religiinym — pelnej réwnosci wobec prawa
i wolnosci w rozwijaniu swej dzialalno$ci, przeciez z postu-
latéw tych nie chciano wyciagaé wszystkich konsekwencyij-
w stosunku do Koéciola katolickiego. Samorzad Kosciola
jakotez i dzialalno§é duchowiefistwa zostaly poddane szcze~
gélnej kontroli pafstwowych wladz administracyjnych. Przy-
czyna tego byla silna niecheé niektérych partyj politycznych
do Kosciola jako organizacji pafistwowej i w tem znaczeniu
pozapanstwowej, od Panstwa niezaleine;j.

Niecheé te wzmagaly reminiscencje historyczne, remi-
niscencje z okresu, w, ktérym Kosciél katolicki rzeczywiscie .
odgrywal decydujgca role polityczng i dzieriyl tak zwang
pofestas directa w sprawach $wieckich. Sredniowieczna ka-
nonistyka niejednokrotnie formutowata poglady o wyiszosci
wladzy duchownej nad wladza $§wiecka. Nie milkly glosy
w ciggu wieku XIX, ze Kosciét katolicki nadal dazy do osig~
gniecia tego celu. Nie umiano, lub raczej nie chciano zdaé
sobie sprawy, ie owa w §redniowieczu rzeczywista wyiszo$é
wladzy Kosciota i jej auforytet w catem chrzedcijanskiem
spoleczenstwie Europy, byly wyrazem specyficznej syfuacji
politycznej i spotecznej, ktéra wytworzyla sie w Europie
poczawszy juz od XII wieku. W okresie oslabienia, niemal
zaniku, wladzy panstwowej w czasie feudalizacji Europy,
strézem porzadku prawnego byl Kosciél ze swemi karami
duchownemi, a silny organizacjg i uprawnieniami, scentrali-
zowanemi w reku papieza, wykonywal wladze, ktérej nie po-
siadalo cesarstwo, ani nie posiadali feryforjalni wiladcy
Swieccy. W miare wzrostu powagi panstwa kurczyly sie
uprawnienia Ko$ciola, ‘ktéry, rzecz naturalna, nie chcial sig
zrzec ich dobrowolnie. Trzeba stwierdzi¢ jednakze, ze nigdy
nie formulowano jako dogmatu twierdzenia o wyZszoéci
Kosciola nad Pafistwem. Wszystkie enuncjacje papieiy w tej
sprawie, acznie z slynng bully Unam Sancfam, byly jedynie
wyrazem aktualnego w danym okresie stosunku sil.
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Qd wieku XVI poczawszy, w szczegdlnoéci od reform
Soboru Trydenckiego nastepuje spirytualizacja celéw i me-
tod Kosciota. Na te doniosla przemiane nie zwracano nale-
7ytej uwagi, powolujac si¢ na dawne zmagania miedzy wia-
dza $wieckg i duchowna, wszelkie zadania duchowiefistwa,
aby ustawodawstwo nowoczesnych panstw respektowalo
prawa i swobody Kosciola i aby pafstwo uwzglednialo
w swej dzialalnoéci zasady moralnodci chrze$cijanskiej, sta-
rano sie tlumaczyé jako wyraz checi odzyskania przez du-
chowiefistwo utraconej bezpo$redniej wladzy w sprawach
panstwowych. Ponadfo upowszechniano poglady, ze wladze
koscielne zajmujg zdecydowanie wrogie stanowisko w sto-
sunku do nowych pradéw polityczno ~ ustrojowych. Oskar-
Zenia te znajdowaly latwy oddZwiek ws$réd szerokich warstw
spoteczenistwa, ktére z trudem zdobywato prawa polityczne
gwaranfowane mu przez ustrdj demokratyczno - parlamen-
tarny; byly tez one wazkim czynnikiem w rozwoju ruchéw
antyreligijnych i w wzroécie niecheci w stosunku do wiladzy
Stolicy Apostolskiej. Kampanja przeciw katolicyzmowi wzro-
sla na sile po potepieniu przez papieza Piusa IX szeregu
zasad nowych pradéw spoteczno politycznych, a tendencyjna
interpretacja pisma papieskiego przez publicystéw podnie-
cala umysly spoleczenstw europejskich. Niewiele pomogly
autorytatywne wyja$nienia wlasciwego sensu Syllabusu. An-
tyklerykalizm stat sie modnym wéréd szerokich sfer inteli-
gencji indywidualistycznej, nie uznajacej autorytetu.

Bylo niewgtpliwie dla spraw Koéciola niekorzystnem,
ze ruch demokratyczny i liberalno-polityczny, walczac z sy-
stemem rzaddéw i ustrojem pafstw ancien régime’u znajdy-
wal wéréd obroficéw dawnego porzadku rzeczy rdéwniez
sporg ilo§¢ duchowienstwa, lekajacego sie nie bez pewnych -
podstaw, Ze zwycigstwo liberalizmu odbije si¢ ujemnie na
dotychczasowych stosunkach, zabezpieczonych przez o$wie-
cony absolutyzm. Wyzyskiwano fo celem rzucenia oskarie-
nia, Ze tak Stolica Apostolska jak i duchowiefistwo sg prze-
ciwnikami wszelkich wolno$ci politycznych. Powolywano sie
przytem na przyklad rzadéw w panstwie koscielnem. Nie-
watpliwie krytyka tamtejszych stosunkéw wewnetrzno-polity-
cznych miata sluszne podstawy, ¢dyz za rzaddéw papiezy
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Leona XII i Grzegorza XVI wladze administracji lokalnej .
nie potrafily sprostaé swym zadaniom. Zapominano jednak,
ze pierwszym, ktéry na pdélwyspie apenifiskim zaczal wpro-
wadzaé reformy ustrojowe po mysli postulatéw liberalizmu
politycznego byl papiez Pius IX i ze dopiero za wplywem
reform przeprowadzonych w pafistwie koscielnem poszedi
Piemont, poszlo krélestwo Obojga Sycylji i Toskanja. Po-
czynione przez papieza ustepstwa, drogg zmian dokonanych
w systemie rzadéw $wieckich na terytorjum panstwa koéciel-
nego uznano wkrétce za niedostateczne. Zwolennicy ustroju
demokratycznego domagali sie dalszych reform, ktérych
uskutecznienie niezawsze dalo sie urzeczywistni¢, wobec
polaczenia w osobie papieza najwyzszej wladzy duchownej
z wladzg o charakterze $wieckim. Wreszcie tragiczny w swej
naturze i w swych skutkach konflikt miedzy narodem wio-
skim i papiezem, powstaly na tle idei zjednoczenia narodo-
wego i politycznego Italji — idei, ktéra mogta byé urzeczy-
wistniong tylko kosztem zlikwidowania obszernego pafistwa
ko§cielnego — byl réwniez wyzyskiwanym przez tych, kté-
rym chodzilo o zepchnigcie Koséciola z dotychczas zajmo-
wanych placéwek. Momenty wyznaniowe, splatajac sie silnie
z .zagadnieniami politycznemi, czynily polozenie Kosciola
katolickiego szczegdlnie trudnem.

Te okolicznosci, jak i szereg innych jeszcze, wplynely
na coraz silniejsze wzmaganie si¢ prgdéw nieprzyjaznych
Kos$ciolowi, po$réd inteligencji zawodowej i mieszczafstwa
w- wszystkich niemal panstwach europejskich. Walke z Ko-
$ciolem wywieszano wéréd hasel wyborczych, a w parla-
mentach potrafiono przeprowadzié szereg ustaw, ktére byly
wyrazem niecheci i podejrzliwodci w stosunku do wiadz ko-
Scielnych. Realizujac hasta rozdzialu Koéciola i Panstwa,
przeprowadzano rdéwnoczeé$nie, w mniejszym lub szerszym
zakresie, nadzér nad wladzami ko$cielnemi i ich dzialal-
no$cia. ,

Nic zatem dziwnego, zZe Stolica Apostolska potepila
system rozdzialu mimo pewnych drugorzednych korzysci,
ktére system ten z soba sprowadzal. Kosciél bowiem zwal-
czal rozdzial ze wzgledéw zasadniczych. Jest on. bowiem
uwazany za sprzeczny z pogladami nauki katolickiej na role
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Koéciola i Pafistwa oraz na wzajemny stosunek, ktéry wi-
nien laczyé obie te organizacje. Wedlug nauki Kosciota ka-
tolickiego, Kogcidél i Pafistwo swéj byt opierajg na woli Bo-
zej; zostaly stworzone poto aby si¢ wzajem uzupelniaé a nie
zwalczaé. Koéciél i Panstwo majg odrebne cele i odrgbne
srodki do ich osiagniecia stuzace i dlatego Koécidt z natury
swej jest od Panstwa zupelnie niezalezny. Niezalezno$¢ ta
odnosi si¢ miedzy innemi do organizacji Ko$ciola, jego sa-
morzadu i autonomji, dalej uprawniefi duchowienistwa i jego
stosunku do wiernych. Wszystkie te zagadnienia nie moga
byé regulowane jednostronnem ustawodawstwem pafstwo-
wem jak tego domagali si¢ zwolennicy rozdziatu. Koéciét
posiada swéj wlasny system prawny i sam teZz swe zadania
okreéla.

Przeprowadzenie tych zalozen teoretycznych niezawsze
da sie osiggnagé wobec wzrostu zadan a takie i obo-
wiazkéw panstwa nowoczesnego. Pewne zagadnienia, ktére
ongi$§ panstwo $redniowieczne a i nowozytne uwazalo” za
nalezace do sfery wylacznej dzialalno$ci Kosciota i w na-
stepstwie nie mieszalo sie w ich regulowanie przez wladze
ko$cielne, w dobie najnowszej zostaly uznane za sprawy,
ktére winny byé regulowane przez wladze pafistwowe w spo-
séb uzyteczny dla celéw Panstwa i korzystny dla spoteczen-
stwa. Stolica Aposfolska zdaje sobie doskonale sprawe z tej
ewolucji i jej konsekwencyj, a mianowicie ze skurczenia sig
terenu wyltgcznej dzialalno$ci Kosciola. Podkreéla jednak
swe niepozbywalne prawo do wskazywania, w jaki sposéb
zagadnienia spoleczne o podkladzie moralnym winny byé
regulowane, aby przepisy prawa panstwowego odpowiadaly
postulatom Koéciota: zasadom wiary katolickiej i moralnoéci
chrze§cijanskiej. Pierwszy okres liberalizmu politycznego
wraz z licznemi swemi konsekwencjami grozil jednakze po-
waznym uszczerbkiem dla zywotnych intereséw Kosciola.
Z chwilg jednakze ustalenia si¢ i upowszechnienia liberalno-
demokratycznej formy rzadéw w panstwach europejskich,
wladze ko$cielne dostosowaly sie do zmienionych warunkdw.
Pilnie czuwajgc nad zachowaniem ofrzymanej wolnoéci i ska-
pych uprawnien, przy pomocy tych §rodkéw, ktére zwigzkom
obywateli dawaly panstwa konstytucyjne, Kogciét staral sie
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o odzyskanie przynajmniej cze§ci ufraconych placéwek.
Konstytucjami gwarantowane prawo swobodnego zrzeszania
sie, wolno$é¢ prasy, wolnodé kultu i wiary wystarczaly Ko-
$ciolowi by w pewnej mierze powetowad straty poniesione
przez pozbawienie go dawnej opieki i pomocy ze strony
Panstwa. .

Szczegdlnie doniostg role odgrywaly stworzone w nie-
ktérych panstwach polityczne partje Katolickie, ktérych prze-
wédcy pozostawali w bliskim kontakcie z krajowym episko-
patem i ze Stolica Apostolska. Spoxsto tych partyj, wysoki
poziom intelektualny postéw katolickich umozliwialy sku-
teczne czuwanie nad kierunkiem polityki wyznaniowej rza-
déw parlamentarnych i pozwalaly, przy pomocy $rodkéw
na ktére zezwalalo panstwo konstytucyjne, na obrong przed
atakami ze strony partyj politycznych, nleprzyjaznych Koécio-
lowi katolickiemu. W szczegdlnosci na terenie Prus, pdiniej
za§ w krolestwie wloskiem dziatalno$¢ katolickich partyj
politycznych doprowadzila do umocnienia stanowiska Ko-
$ciota. Nie wszedzie jednak nasladowanie stosunkéw pru-
skich wydawalo sie celowem i pozytecznem.

DPod wplywem Zywej dzialalnoéci organizacyj katolickich
juz przed wojng zaznaczylo sie w niektérych panstwach
oslabienie polityki antyko$cielnej, jesli nie w tresci ustaw,
to przynajmniej w praktyce wtadz administracyjnych. Nie
znikly jednak dawne przesady ale lek przed wplywem Ko-
§ciola na zagadnienia spoteczne.

' Tu i éwdzie czynione ustepstwa opieraly si¢ wylacznie
na ustawodawstwie wewnetrznopanstwowem. Starania Stolicy
Apostolskiej aby w granicach poszczegélnych panstw prawa
i swobody Kosciota katolickiego byly okredlone konkorda-
tem czyli umowa zawarta przez rzgd danego pahstwa ze
Stolicg Apostolska, spotykaly sig¢ ze stanowczym oporem
wladz panstwowych. Pod wplywem ciagle ufrzymujacej sie
podejrzliwodci i niecheci w stosunku do duchowienstwa,
w umownem uregulowaniu sfosunku Pafistwa do Kosciola
dopatrywano si¢ ograniczenia suwerennosci Pafistwa w spra- ‘
wach wyznaniowych i twierdzono, Ze przez zawarcie kon-
kordatu otwiera sie droge czynnikowi pozapanstwowemu —
Stolicy Apostolskiej — do mieszania sie w wewnetrzne
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sprawy Pafistwa. Mimo calej niecheci do jednostronnego
ustawodawstwa panstwowego w sprawach wyznaniowych, Sto-
lica Apostolska musiala si¢ liczy¢ z aktualnemi warunkami
politycznemi, ktére wprost wykluczaly mozno$¢ zawarcia
konkordatu. Uwaga wladz koscielnych musiala sie skupié
przedewszystkiem na pracy zmierzajacej do poglebienia i do
wzmocnienia organizacyjnego katolicyzmu. I ta praca pod
koniec ubieglego wieku dawala juz pozytywne wyniki. Da-
jace sie juz przed wojng zauwazyé zmniejszenie nastrojéw
antykoécielnych, przejawialo sie gléwnie wéréd warstw inte-~
ligencji. Bylo to doniostem, gdyz ona nadawala ton w zZyciu
panstwowem. Nafomiast w niektérych panstwach poglebial
sie rozdZwiek miedzy duchowiefistwem a warstwami robot-
niczemi i chlopskiemi. Wprawdzie sformulowanie przez pa-
pieza Leona XIII w stynnej encyklice Rerum Novarum zasad
gospodarczych, opartych na moralnoséci chrzescijanskiej, umo-
zliwilo tworzenie chrzescijafiskich partyj robotniczych, prze-
ciez poglebiajgce sie réznice klasowe doprowadzajg do zor-
ganizowania warstwy pracujgcej w znacznie od chrzeécijan-
skich potezniejsze, socjalistyczne zwiazki robotnicze. Widzialy
one w duchowienstwie czlonkdéw klasy posiadajacej i obron-
céw tego systemu gospodarczego, przeciw ktéremu dlon
podnids! socjalizm. Podobnie i wéréd ludnoéci wiejskiej za-
znaczyl sie silnie wplyw miasta ze swemi hastami radykal-
nemi. Jes§li w§réd warstwy robotniczej duchowienstwo orga-
nizowalo zwiazki katolickie i ta droga staralo si¢ przeciw-
dzialaé agitacji skierowanej przeciw zasadom przez Koéciét
gloszonym, to naogét praca wsérédd ludnosci wiejskiej, obu-
dzonej i dojrzewajgcej do odgrywania roli politycznej w pan-~
. stwach o ustroju liberalno-demokratycznym lezala odlogiem.
Przejawiajace si¢ niejednokrotnie konflikty na tle nieuregu-
lowanej sprawy zwiazanej z iura sfolae, odsuwaly parafjan
od swego duszpasterza i ulatwialy propagande nieprzyjazng
Kodciotowi. Niewatpliwie jednak skupienie uwagi przede-
wszystkiem na warstwy robotnicze wydawalo sie znacznie
wazniejszem. Nie spotykano si¢ na wsi z femi objawami ja-
kie zdarzaly si¢ w wielkich stolicach europejskich tych
panstw, ktére zwigzkom religijnym odbieraly prawo prowa-
dzenia ksiagg stanu cywilnego. Tutaj zobojetnienie religijne,
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wzglednie celowa propaganda, doprowadzaly do tego, ze
niejednokrotnie rodzice dzieci swych nie chrzcili. Szerzyl
sie zafem nowoczesny poganizm.

Wstrzas wywolany Wielka Wojng zaznaczyl sie silnie
na polu zZycia religijnego. W obliczu katastrof, niepewnosci
jutra, powszechnej nedzy i innych klesk, ktére niosta z soba
Wojna, nastapito zblizenie wiernych do Boga. Czynna rola
duchowiefistwa w tym czasie, w szczegbélnoéci zywe dowody
ofiarnej obrony ludnos$ci przed dzialalno$cig najeidicy,
wplynety niewatpliwie na oslabienie tego rozdZwicku miedzy
ludem a wladzami duchownemi, ktéry panowal i coraz sil-
niej rozszerzal sie w poczatkach biezacego stulecia. Zazna-
czajacy sie po wojnie wzrost religijnosci byt i jest powszech-
nym ruchem, ogarniajacym wszystkie stany i warstwy. Fak-
tem jest, ze dawna obojetno§é¢ religijna zanika, raczej na-
‘nowo, podobnie jak to bylo w drugiej potowie ubieglego
stulecia, spoleczefistwo dzieli sie na obozy o zdecydowanie
réznym pogladzie na zagadnienia wyznaniowe. Nastgpilo jed-
nak przesuniecie sil. Ongi§ wyraZnie zaznaczajaca sie prze-
waga grup wrogo w stosunku do Kosciola nastawionych,
ustepuje z pola. Nie frzeba rdwniez zapominaé, Ze przedwo-
jenny antyklerykalizm byl pewnego rodzaju moda i jak kazdy
ruch modny, szybko, bez istotnych przyczyn rozszerzal sie.
Wojna byta niewatpliwie punktem zwrofnym w tym procesie;
dowodzi tego silny wzrost w okresie powojennym organiza-
cyj katolickich tak pod wzgledem ich aktywnosci jak i ilo-
$ci czynnych czlonkéw. V

Nie zdaje sie jednak, by sam wzrost religijnoci mégt
byl staé¢ si¢ czynnikiem pobudzajacym i wystarczajagcym do
przebudowy stosunku Pafistwa do Koséciota. Wszak po-
wszechnie przyjmuje sie, Ze krajem, w ktérym wojna wply-
nela szczegblnie silnie na poglebienie Zycia religijnego jest
Francja, a przeciez po staremu stosunek Panstwa i Kosciola
opiera sig tutaj na systemie rozdzialu i to rozdzialu przez
swe podstawy prawne szczegélnie dla Kosciola dotkliwego.

Na terenie $rodkowej i wschodniej Europy, wydaje sig
Zze szczegdlng role odegraly przemiany polityczne, ktére
przynidst ze sobg fraktat wersalski. Nowe panstwa, zaabsor-
bowane pracg nad budowa podstaw dla swego ustroju, nad
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umocnieniem porzadku prawnego w swych terytorjach, nad
lagodzeniem Kkonfliktéw klasowych i narodowosciowych,
wreszcie nad odbudowa gospodarczg Kkraju, daza do zogni-
skowania wysilku calego spoteczenstwa dookola pracy po-
zytywnej nad wspomnianemi zagadnieniami. Dog§wiadczenie
historji wieku XIX, Ze wszelka walka religijna, w szczegdl-
nosci walka z Koéciotlem katolickim, oslabia sile Pafistwa,
kazalo mezom stanu dazyé do jak najrychlejszego uregulo-
wania stosunkéw wyznaniowych w sposéb‘wykluczajacy kon-
flikty w tonie samego spoleczefistwa. Zdawano sobie sprawe,
7e przyznanie Ko$ciolowi katolickiemu szerokiej autonomji
i samorzadu oraz prawa oddzialywania na zagadnienia spo-
teczne przyczyni sie do umocnienia porzadku prawnego i do
pozyskania szerokich warstw katolickich do pracy twérczej
w realizacji nowego wustroju politycznego i spotecznego.
Stad to w powojennych ustawach konstytucyjnych tych panstw
wolnod$é wyznan religijnych zostala sprecyzowana w formie
jasnej i w spos6b dostateczny do rozwiniecia aktywnej dzia-
talnoéci wladz koscielnych.

Po wojnie dyplomacja Stolicy Apostolskiej, pilnie $le-
dzaca rozwéj stosunkéw politycznych i spolecznych w pan-
stwach europejskich wyczula umiejetnie, ze nadszedl czas
do rewizji dotychczasowego stosunku Panstwa do Koéciota
i Ze mozna zabiegaé o zbudowanie tego stosunku na nowych
zasadach, na zasadach respektujacych zasadnicze poglady
Koéciota w tej mierze. W miejsce systemu rozdzialu dazy
Stolica Apostolska do wprowadzenia wspélpracy Kosciola
i Pafistwa przy regulowaniu zagadnien wyznaniowych, drogg
oparcia .praw Koéciola o konkordat, ograniczajacy jedno-
stronne ustawodawstwo panstwowe w sprawach wyznanio-
wych. .

Dla Stolicy Apostolskiej przeprowadzenie zmiany sfo-
sunku Pafistwa do wyznan religijnych mialo pierwszorzedne
znaczenie. Zdawano sobie doskonale sprawe, Ze z chwilg .
¢dy ustawodawstwo §wieckie nowych panstw poszioby droga
polityki antykoscielnej, jej pdiniejsza zmiana spotka sig
z wielkiemi ftrudno$ciami. Znacznie latwiej jest czuwad
w pracy u podstaw ustawodawstwa wyznaniowego, nizeli

przeprowadzaé zmiany w upowszechnionym juz systemie.
Przegl. Pow. t. 207. 3
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Jeszcze jedno zagadnienie szczegdlnie sklanialo Stolice
Apostolska do skoncentrowania catego wysitku w zabiegach
o uchylenie systemu rozdzialu Pafstwa i Kosciola przez
oparcie tego stosunku na zasadach wspélpracy obu tych
organizacyj. Chodzilo o wprowadzenie w zZycie ogloszonego
w r. 1917, a obowigzujacego od r. 1918 Kodeksu prawa ka-
nonicznego. Kodeks ten — owoc dlugoletnich prac papie-~
skiej Komisji kodyfikacyjnej — uznajgc dawne przepisy
prawne, nieraz czasOw starozytnych siegajace, wprowadzit
w miejsce dawnego prawa normy, jasno sformulowane, pro-
ste, a przedewszystkiem jednolite, obowigzujace w calym
Kosciele tacinskim. W wewnetrznych sfosunkach Kosciola
obowigzywalnoéé nowego prawa w zasadzie jest i byla nie-
zalezng od ustosunkowania sie wladz panstwowych do orga-
nizacji koécielnej. Symbolicznym niemal przejawem tej nie-
zalezno$ci prawa kanonicznego od stanowiska czynnikéw
$wieckich bylo wydanie Kodeksu kanonicznego przez pa-
pieza Benedykta XV w chwili ¢dy niemal $§wiat caly stal
w ogniu walki. Z drugiej strony jednak Kodeks zawiera
caly szereg przepiséw, ktérych wprowadzenie w Zycie jest
uzaleznione od stanowiska wladzy pafistwowej. Jako przy-
klad niech postuza przepisy Kodeksu kanonicznego o szkol-
nictwie. Can. 1375 podkresla prawo Kosciota do zakladania
szkél wszystkich stopni od powszechnych po szkoly wyzsze.
Can. 1581 stwierdza, Ze nauczanie religji we wszystkich
szkolach jest poddane wiadzy i kontroli Koéciola, oraz ie
biskupom przystuguje prawo zatwierdzania nauczycieli religji
oraz ksigzek do nauki religji. Jest oczywistem, Ze wprowa-
dzenie przepiséw tych w Zycie zalezy od Zyczliwego stano-
wiska ustawodawstwa panstwowego; fam gdzie wladze pan-
stwowe stoja na stanowisku tak zwanej szkoly $wieckiej,
mogg odmoéwié instfytucjom koscielnym prawa zakladania
szkét uposazonych w prawa publiczno$ci, usungé nauke re-
ligjii z programu nauczania lub dozwoli¢ na jej udzielanie
tylko w szkolach powszechnych, wreszcie moga odméwié
ordynarjuszowi prawa Kkontroli tre§ci nauki podawanej
w szkole. Gdzie zatem pafstwowe ustawodawstwo szkolne
opiera system nauczania na szkole §wieckiej, jako jedynym
typie szkoly publicznej, tam nie mozna realizowaé przepiséw
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Kodeksu kanonicznego w przedmiocie praw biskupa do nad-
zoru szkolnictwa. Podobnie los kanonu 121, dotyczacego
zwolnienia duchownych od sluzby wojskowej zalezy od usta-
wodawstwa pafnstwowego, ktére moze albo odméwié uznania
tego, dawniej w pelni stosowanego, przywileju stanu du-
chownego, albo moze go uznaé¢ w ciadniejszych lub szer-
szych granicach. Powyisze przyklady wystarczaja w zupel-
noéci do zrozumienia zalezno$ci praktycznego wprowadzenia
w iycie szeregu przepisdw Kodeksu kanonicznego od sta-
nowiska Panstwa i jego stosunku do postulatéw Kosciota.
Stolica Apostolska zdawala sobie z tego doskonale sprawe
i stad latwo zrozumieé jej dazenie do uzyskania ze strony
wladz panstwowych odpowiednich koncesyj.

Gwarancje wolnoséci i swobody dziatalno$ci wltadz ko-
§cielnych moga byé udzielone wylacznie na podstawie usta-
wodawstwa panstwowego. Niewatpliwie je§li ustawy, dotyka-
jace spraw wyznaniowych uwzgledniajg zasadnicze postulaty
Kos$ciola, odpada wszelka obawa konfliktu. Wtadze koscielne
odnoszg si¢ jednakze niechetnie do tego sposobu uregulowa-
nia stosunku Pafistwa i’ Kosciola. Klasycznym tego przy-
kladem bylo stanowisko papieza Piusa XI wobec propozycji
Mussoliniego, ktéry w r. 1924 dlugotrwatly konflikt miedzy
Panstwem i Koéciolem pragnal rozwiazaé bez restytucji te-
rytorjalnej suwerennoéci papieza, bez konkordatu, wprost
na podstawie ustawodawstwa panstwowego. Za cene znie-
sienia dawnych ustaw krepujgcych Koéciél i umozliwiaja-
cych wladzom administracyjnym daleko posunieta kontrole
dzialalnoéci wladz koscielnych, przez oparcie stosunku do
Kosciola na nowych podstawach, pragnal pozyskaé zyczli-

wo$é duchowienstwa i szerokich mas katolickich. Pius XI

nie przyjal tej propozycji Mussoliniego, a sytuacja wewne-
trzna Wtoch sklonila rzad do uregulowania wszystkich kwe-
styj spornych miedzy Koéciolem a Pafistwem wloskiem w spo-
séb przez Stolice Apostolskg szczegdlnie upragniony, a mia-
nowicie droga konkordatu. Naturalnie tam, gdzie sytuacja
polityczna uniemozliwia wszelkie nadzieje zawarcia konkor-
datu, jedyng droga przeobraienia stosunkéw wyznanio-
wych jest oddzialywanie na opinje publiczng a przez nig na
organy ustawodawcze.
3*

&
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Réine sa przyczyny, dla ktérych Stolica Apostolska
tak wielka przywiazuje wage do konkordatu jako podstawy
stosunku Panstwa i Koéciota. Na czolo wysuwa sie natura
prawna konkordatu. Nauka dzisiejsza naogé! zgodnie dopa-
truje sie w konkordacie umowy o charakterze miedzynaro-
dowym. Przez jego zawarcie uznaje sie implicite niezalezny
charakter organizacji ko$cielnej i podmiotowos$é z prawa
narodéw papieza jako Glowy Kosciota. W tem tez tkwia
przyczyny, dla ktérych zwolennicy systemu rozdzialu Ko-
dciota i Panfstwa, w szczegblnoéci uczeni protestanccy, opo-
wiadali sie przeciw konkordatowemu sposobowi regulowania
stosunkéw wyznaniowych. Konkordat gwarantuje dalej pewng
niezmiennoé¢ ustawodawstwa wyznaniowego. W systemie
bezkonkordatowym jesli dany rzad pod wplywem opiniji
rzgdzacych partyj politycznych uwaza za wskazane w ten
czy inny sposéb uwzglednié postulaty Kosciola, to nastepny
rzad oparty na odmiennej Kkoalicji parlamentarnej, moze
z latwoscig uchyli¢ ustawe dawnego rzadu i odmiennie dane
zagadnienie uregulowaé. I tutaj tkwi jeden z gléwnych argu-
mentéw Stolicy Apostolskiej przeciw jednostronnemu usta~
wodawstwu panstwowemu. Zawarcie konkordatu, ktéry jako
umowa o charakterze miedzynarodowym, moze byé w zasa-
dzie rozwigzany jedynie w wypadkach przewidzianych przez
prawo miedzynarodowe, wyklucza chwiejno$é podsfaw sfo-
sunku Panstwa i Ko$ciola. Konkordat tworzy niezmienne
podstawy tego stosunku. Wprawdzie nie reguluje on szcze-
gélowo wszystkich spraw interesujacych Kosciél, ale tworzy
zwarte ramy, w ktérych winny obracaé sie¢ przyszle ustawy
i rozporzadzenia panstwowe. Wprowadzenie w Zycie zasad
konkordatu nalezy wprawdzie wylacznie do krajowych wtadz
ustawodawczych, ale posfanowienia szczegélowe prawa pan-
stwowego nie moga pozostawaé¢ w kolizji z brzmieniem kon-
kordatu, ktéry jako umowa o charakterze migdzynarodowym
zawiera normy prawne nadrzedne. Konkordat wreszcie sym-
bolizuje niemal kooperacje Panstwa i Kosciola, system
wzajemnego stosunku, ktéry Stolica Apostolska uwaza za
jedynie sluszny, jako respektujacy wspétudzial wladz ko-
Scielnych w regulowaniu zagadnien wyznaniowych i spole-
cznych.
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Ani w drugiej polowie wieku XIX, ani bezpoérednio
przed wojna warunki spoteczno - polityczne w Europie nie
sprzyjaly realizacji postulatéw Stolicy Apostolskiej; po woj-
nie jednakze sytuacja ulegla radykalnej zmianie. Juz papiez
Benedykt XV powzigl plan rozwiniecia szerokiej polityki kon-
kordatowej. Widaé fo z tresci allokucji papieskiej na Kon~
systorzu z dnia 21 listopada 1921 r. Papiez silnie podkreslil,
7e tak nowe panstwa powstale na gruzach dawnych monar-
chij, jakotez te ktére powigkszyly swe terytorja, wzglednie
ulegly zmniejszeniu, bedg musialy zawrzeé nowe umowy ze
Stolica Apostolsky, g¢dyz wskutek zasziych zmian, dawne
konkordaty stracily swg moc prawng. Z tresci przemdwienia
wynikalo, Ze papiez spodziewal sig, iz w nowych ukladach
potrafi zrealizowaé zasadnicze postulaty Koséciola. Réwno-
legle szly niewatpliwie prace dyplomacji Kurji rzymskiej nad
sprecyzowaniem programu polityki konkordatowej. Formu-
larz konkordatu nie mégt byé sztywnym. Ustréj panstwa,
odsetek katolikéw, sila ich organizacyj spolecznych i poli-
tycznych, faktyczne nastroje szerokich mas spoteczenstwa
w stosunku do duchowiefstwa katolickiego, wszystko to sg
czynniki, ktére indywidualizujg warunki konkordatu i roz-
miary gwarancyj udzielanych przez Panstwo Kosciotowi ka-
tolickiemu. )

(Dokonczenie nastapi.)

Adam Vetulani.



Dozbrojenie Niemiec w $wietle
DPrawa Narodéw.

Na temat ten nie mozZnaby napozér powiedzieé zbyt
wiele, skoro dla kazdego nieuprzedzonego obserwatora ostat-.
nie samowolne wystgpienia Niemiec sg poprostu pogwalce-
niem obowigzujacego je prawa. Niemniej rzucaja one cie-
kawe $wiatlo na- caly wspélczesny ustréj spolecznosci mie-
dzynarodowej i zastugujg dlatego wiladnie z prawnego punkfu
widzenia na szczegélng uwage.

Pragniemy przedewszystkiem przypomnieé, ze w prasie
i publicystyce niemieckiej podawano czesto w watpliwosé
moc obowiazujgca calego trakfatu wersalskiego, jako ze
byl wymuszony przemocg. Rozumowanie fakie nie wyftrzy-
muje oczywiscie krytyki, skoro opiera sie na pojeciach, uzna-
nych wprawdzie powszechnie w prawie prywatnem, ale pozba-
wionych znaczenia w prawie migdzynarodowem przynajmniej
w dzisiejszej jego postaci. Gdybysmy, tak jak w prawie pry-
watnem, za niewazne mieli uznaé wszystkie traktaty, zawarte
przez jednego kontrahenta pod wplywem takiego czy innego
przymusu, ktéry nah drugi wywiera, fo nie ostalby sie Za-
den ftraktat pokojowy, zamykajacy zwycieska wojne. —
Prawda, Ze zastosowany w Paryziu sposéb rokowan odbie-
gal o tyle od przyjetych w tym wzgledzie zwyczajéw, ze
przedstawicieli Niemiec wogéle do nich nie dopuszczono,
przedstawiajac im tylko do przyjecia ne variefur gofowy juz
projekt trakfatu. O tyle tez, powszechnie w Niemczech sto-
sowany termin, ,dyktat wersalski“ ma pewne uzasadnienie,
ktére jednak wazno$ci jego nie dotyka. Nie zajmowaliby$my
sig zresztg temi dowodzeniami, ktére nawet ze strony nie-
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mieckiej nie byly nigdy, o ile nam wiadomo, urzedowo wy-
suwane, ¢dyby nie to, Ze odstaniajag niedostatki wspdicze-
snego ustroju migdzynarodowego, z prawnego punkfu wi-
dzenia stanowczo bardzo razace.

Pomijamy tutaj niezmiernie trudne do ustalenia spraw-
dziany materjalnej sprawiedliwo$ci poszczegdlnych traktatéw
i pragniemy tylko stwierdzi¢, Ze skoro formalnie traktat po-
zostaje waznym mimo przymusu, pod ktérym go zawarto,
to odwrotng strong fakiej konstrukcji bedzie dla przymu-
szonego prawo do wyswobodzenia si¢ z narzuconych mu
wigzéw choéby przemoca, czyli w drodze nowej wojny.
W praktyce byla konsekwencja taka az do ostatnich czaséw
powszechnie przyjeta. Nowy ustrdj miedzynarodowy, ucieles-
niony w Lidze Narodéw, stara sie ja wprawdzie wykluczy¢,
ale poza bardzo nie$mialg préba art. 19 Paktu Ligi Naro-
déw (pokojowa rewizja traktatéw), nie stworzyl zadnej insty-
tucji, zdolnej ujgé dynamike stosunkéw miedzynarodowych
w ramy pokoju i prawa. Przeprowadzenie koniecznych zmian
jest wiec i nadal pozostawione dobrej woli ukladajgcych sie
sfron i nie zdaje sie nawet, aby ten stan rzeczy moégl ulec
rychlej zmianie.

Jezeli jednak o prawie, obowigzujgcem w obrebie ja-
kiej§ grupy panstw, ma decydowaé materjalna przewaga,
z ktérej pewni jej czlonkowie w danej chwili korzystajg, to
mozna z pewnoécig oczekiwaé, Ze uklad ten ulegnie gwal-
townemu czy stopniowemu przewrotowi g¢dy stosunek sit sie
zmieni. Zapewne, moZna powiedzieé, Ze i ustréj wewnetrzny
jakiego$§ panstwa jest wynikiem takiego czy innego ukladu
sil spolecznych, Ze jest réwniez wystawionym na wszelkie
niebezpieczenstwa, zwiazane z zakléceniem tej rédwnowagi.
Niebezpieczenistwo jest jednak o tyle mniejsze, Ze rozpo-
rzadza skutecznemi §rodkami, aby w swych wlasnych ramach
badZ ukrécié samowole wystepujacych przeciwko niemu zy-
wioléw, badZ przez odpowiednie zmiany dostosowaé za-
wczasu swg tre$é¢ do zmieniajgcych sie warunkéw. Tymcza-
- sem w stosunkach ~miedzynarodowych czynnik dynamiczny
znajduje zbyt czesto uj$cie przez wylom, ktdéry w prawie
czyni, a jedynym czynnikiem zdolnym powstrzymaé go na
tej drodze, jest sila, ktéra jednak, nawet ¢dy pod postacig
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wojny prawu za narzedzie sluzy, czesto przekracza jego
szranki i przeciw niemu sie zwraca.

W kazdym razie, ¢dy obserwujemy - stosunki miedzy-
narodowe w diuzszym okresie, moziemy stwierdzié, ie na ich
fre$é skladajag sie krwawe czy bezkrwawe zmagania miedzy
czynnikiem statycznym i konserwatywnym, bronigcym aktu-
alnego ukladu, a dynamicznym i rewolucyjnym, dazacym do
przeprowadzenia w nim korzystnych dla siebie zmian. Nie
da sie zaprzeczyé, Ze co najmniej od czaséw Bismarka Niemcy
staly sie w Europie tym fermentem niepokoju, ktéry kleska
poniesiona w wielkiej wojnie zdotala unieszkodliwi¢ tylko
na czas bardzo krétki, a to mimo czy tez wlasnie z powodu
wielkiej, choé niewatpliwie usprawiedliwionej surowosci trak-
tatu wersalskiegdo. Zreszta zwyciezcy, przewidujac mozliwa
reakcje, starali sie jej zapobiec, wprowadzajac do traktatu,
jako jego cze$é 5-3, postanowienia ograniczajgce sile zbrojna
Niemiec. '

Z bardzo drobiazgowych postanowien fraktfatu przypo-
minamy tylko nastepujace: Armja niemiecka (t. zw. Reichs-
wehr) moze liczyé tylko 100000 oficeréw i szeregowych,
rozdzielonych na 7 dywizyj piechoty i 3 kawalerji, przyczem
uzupelnienia jej beda mozliwe tylko w drodze werbunku
(a nie poboru), czas sluzby za$§ nie moze byé krétszy jak
12 lat, co uniemozliwia szybkie mnozenie wyszkolonych re-
zerw. Zniesiony zostal sztab generalny i wszelkie akademje
wojskowe. Ilo§¢ materjalu wojennego $cidle ograniczono,
a niektére jego gatunki, jak np. cieisza artylerje wogéle
wykluczono. Strefa, siegajaca od zachodniej granicy Niemiec
az do linji wytyczonej o 50 klm. na wschéd od Renu, winna
byé zdemilitaryzowana w tem znaczeniu, Ze nie wolno w niej
utrzymywaé¢ Zadnych sit zbrojnych ani czasowo ani stale,
jak réwniez zadnych fortyfikacyj.

Podobnie marynarke wojenna, przy zupelnem wyklu-
czeniu lodzi podwodnych, zredukowano zaréwno pod wzgle-
dem ilo$ci jednostek jak i tonazu. Cala niemal flota wojenna,
stanowigca prawdziwa dume cesarskich Niemiec, zostala wy-
dana wladzom brytyjskim, a raczej w ich oczach, podobno
za cicha ich zgoda, zatopiona przez wlasna swa zaloge w od-
metach Scapa Flow. Niemcy zdotaly badZ co badZ, prze-~
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strzegajac $ci$le postanowien traktatu, zaopatrzyé si¢ w swoje
slynne ,kieszonkowe“ pancerniki, bedace ostatniem stowem
techniki wojenno-morskiej.

O ile wreszcie armja i marynarka wojenna ulegly w trak-
tacie tylko daleko idgcym ograniczeniom, o tyle lotmctwo
wojskowe zostalo catkowicie skasowane.

Nad wykonaniem tych wszystkich postanowien czuwaly
specjalne miedzysojusznicze komisje kontrolne. Mozna sobie
wystawié, jak frudnem bylo ich zadanie w kraju, ktéry
wszelkiemi sitami bropnil sie przed przymusowem ogranicze-
niem zbrojen, wobec wladz, ktére przed przenikliwem okiem
czlonkéw komisji staraly sie ukryé, co tylko sie dalo. We-
diug sprawozdania przewodniczacego komisji wojskowej
gen. Nollet, zdolala ona mimo wszystko zniszczyé 33000
dzial, 11000 miotaczy min, 85000 karabinéw maszynowych,

4/, miljona sztuk broni noénej i materjaléw wybuchowych
wartosci okoto miljarda frankéw. Dzialalno$é komisji mor-
skiej i lotniczej natrafiala sila rzeczy na mniejsze przeszkody,
skoro interesujace jg materjaly wojenne nie dadzg sie fak
latwo ukryé. Ostatecznie wszystkie te komisje rozwiazano
z kofcem roku 1926, dzieki czemu Niemcy uzyskali jak-
¢dyby dyplom, przewidzianego w traktacie wersalskim roz-
brojenia. ‘

Jednakze juz wspomniany gen. Nollet watpi powaznie
w jego warto$é. ,Czyz jest mozliwem, pisze, doprowadzié¢ do
ostatecznej bezsilno$ci wielki naréd, ktéry nie chce sie roz-
broi¢? Pierwszorzednemi czynnikami sily militarnej jakiego$
kraju to jego materjal ludzki i mozliwosci jego przemysluy,
a wplyw zwyciezcy na te dwa czynniki jest ograniczony®
a raczej na pierwszy z nich wogdle wykluczony. Nollet cy~
tuje tutaj cyniczne i brutalne ale trafne zdanie pewnego
Niemca, ktéry skarzigc sig na wymagania komisji konfrolnej
o$wiadczyl: ,Chwyéciez wiec kobiety niemieckie — oto sa
maszyny, ktére obecnie fabrykuja materjal wojenny najbar-
dziej potrzebny i niebezpieczny“. Zreszta zwyciezcy zdawali
sobie dobrze sprawe, Ze calkowite przeprowadzenie odnos-
nych postanowien fraktatu nie bedzie mozliwe. Liczyli jed-
nak i slusznie, Ze opdéZnia one znacznie odrodzenie sily
zbrojnej Niemiec.
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Coprawda f. zw. fajne zbrojenia Niemiec nie byly dla
nikogo tajemnica, ¢dvZ wywiady panstw zainteresowanych
mialy o nich napewne dokladne wiadomosci, a nawet kazdy.
niewtajemniczony mégl je $ledzi¢ w podejrzanym a gwalfow-
nym wzroécie niemieckiego budzetu wojskowego. Ale z dru-
giej strony tylko naiwny i os$lepiony strachem nacjonalizm
mégl uwierzyé, ze w tych warunkach potrafia Niemcy stwo-
rzyé sile zbrojng, zdolna niespodziewanie rzucié si¢ na prze-
ciwnikéw, ktérym nic nie przeszkadzalo w przygoto-
waniach do odparcia takiej ewentualnej napasci. W dzisiej-
szych warunkach wzrastajagcego znaczenia broni technicznej
zadne formacje wojskowe nie zastapig normalnego przeszko-
lenia Zothierza w koszarach i w polu, a fakze dostosowanie
najsilniejszej lotniczej floty handlowej do wojennych wyma-
gan potrzebuje czasu, ktérego uplyw pozbawilby napastmka
korzyéci wynikajacych z zaskoczenia. ?)

Ale obok tajnych zbrojen rozwijaly Niemcy réwnocze-
$nie uporczywa akcje, aby narzucony im w Wersalu stosu-
nek sil zmienié na swoja korzy$¢ od drugdiej sirony t.j. przez

_odpowiednie ograniczenie sily zbrojnej innych mocarstw.
Trzeba przyznad, Ze tutaj stanowisko ich pod wzgledem dy~
plomatycznym jak zwlaszcza propagandowym bylo bardzo
silne. Mianowicie wstep do 5-tej czesci trakfatu wersalskiego
opiewa: ,Aby umozliwié¢ przygotowanie ogélnego ogranicze-
nia sil zbrojnych wszystkich narodéw, Niemcy obowiazujg
sie przestrzegaé $ciSle nastepujacych postanowien”. W liscie
za§ przewodniczacego konferencji pokojowej do delegaciji
niemieckiej z 16 czerwca 1919 r. czytamy: ,Mocarstwa Sprzy-
mierzone i Stowarzyszone pragng podkresli¢, ze ich Zadania,
dotyczace sily zbrojnej Niemiec, nietylko majg uniemozliwié
wszelkg prébe napasci z ich strony. Stanowia one réwno-
czednie pierwszy krok ku zmiejszeniu i ograniczeniu zbrojen
ktére mocarstwa te starajg sie osiagnaé jako najwlasciwszy
$rodek zaiegnania wojny, a ktére bedzie nalezalo do naj-
pierwszych zadan Ligi Narodéw". Otéz mozna te teksty ro-
zumieé jak sie podoba, moina nie bez racji zresztas pod-
kreslaé, ze nie wskazuja one ani sftopnia tych ograniczen,

1) Dowodzenia powyisze znajdujemy w pracy znakomitego publi-
cysty ‘Viadimir d’Ormesson p. t. Confiance en I’Allemagne z r. 1921,
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ani ferminu ich przeprowadzenia; jezeli jednak stfowa w aktach
miedzynarodowych co$ znacza, to w cytowanych trudno nie
widzieé przynajmniej moralnego zobowigzania. Tymczasem
mocarstwa owe w ciggu kilkunastu lat od zawarcia pokoju
nie zrobily praktycznie nic, aby sie z niego wywigzaé, gdyz
ograniczenia, ktére sobie same naloiyly przez wewnetrzne
zarzadzenia nie wchodza w gre, jako odwolalne kazdej
chwili. Zreszta wobec kolosalnych trudnoéci takiego przed-
siewziecia, zwlaszcza za$ wobec tajnych zbrojef niemieckich
nie robimy im z tego zarzutu; ale nie dziwimy sie takie
Niemcom, ktére naiwnie pacyfistycznemu odlamowi opinji
s§wiatowej a zwlaszcza anglosaskiej mogly tatwo wméwié, ie
one jedne s bezbronna ofiara, otoczona zewszad przez
uzbrojonych po zeby sgsiadéw.

Tym samym a dostosowanym tylko do  okoliczno$ci
argumentem postugiwaly si¢ Niemcy takze na forum dyplo-
matycznem. Nie tutaj miejsce przedstawiaé caly przebieg ro-
kowan, zmierzajacych do powszechnego ograniczenia zbrojen
i wskazywaé we wszystkich szczegélach na ich zupelna bez-
owocnoéé. Niewatpliwie jednak bardzo powaing przeszkoda,
na ktérej raz po raz utykaly, byla sprawa réwnouprawnienia
Niemiec. Na tym punkcie mocarstwa zwycieskie, a raczej
Francja, okazaly sie o wiele bardziej nieustepliwe jak wobec
innych narzuconych Niemcom ograniczen. Zaréwno bowiem
sprawa okupacji Nadrenji, jak i odszkodowan wojennych
zostala po wielu trudnodciach rozwigzana za obopdlng zgoda
po mysli Zgdan niemieckich. W jednym i drugim wypadku
ustepstwa aljantéw wynikaly poprostu ze zrozumienia, Ze
traktat wersalski byl dzielem, uzasadnionem wyjatkowemi
- okoliczno$ciami, w ktérych go zawierano, ale wymagajacem
korektur, réwnoznacznych z ich zmiana. Z powojennych me-
z6w stanu Francji jeden Briand jasno rozumial, Ze upoéle-
dzenie Niemiec nie da sie ufrzymad, skoro Ameryka nie ra-
tyfikowala nawet traktatu wersalskiego, a W. Brytanja nie
udzielala szczerego poparcia jego calkowitemu wykonaniu.
Uparte trzymanie sie litery prawa wtedy, kiedy niema ani
woli ani nawet moznos$ci wyméc je w razie potrzeby silg,
prowadzi nieuchronnie do fakich faktéw dokonanych, jakich
dzisiaj ze strony Niemiec jesteémy $wiadkami, a ktérych
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konsekwencjg jest poza wszystkiem innem zupelne odwré-
cenie rél na szachownicy dyplomatycznej. Kto dotad bronit
dobrze obwarowanych pozycyj i mégl zgdaé stosownej za-
platy za kazde ustepstwo, teraz spostrzega, Ze brak mu
jakiejkolwiek monety wymiennej.

W kilku stowach tylko chcemy przypomnieé okoli-
cznodci, ktére do dzisiejszej sytuacji doprowadzily. Kiedy
w r. 1930 komisja przygotowawcza opracowala projekt ukladu
jako podstawe obrad konferencji rozbrojeniowej, Niemcy
wypowiedzialy sig¢ przeciwko niemu, poniewaZ expressis ver-
bis utrzymal krytyczne postanowienia fraktatu wersalskiego.
Do samej konferencji przystapily tylko pod warunkiem, ze
bedg korzystaly z réwnych praw, ktére tez, po demonstra-
cyjnem wycofaniu sie we wrze§niu 1932, formalnie uzyskaly
w deklaracji 5-u mocarstw z 11 grudnia tegoz roku. Przy-
rzekala ona Niemcom réwnoé§é praw w ramach porzadku,
zapewniajagcego wszystkim pafistwom bezpieczenstwo. Ale
formutka ta, jako dzielo kompromisu, okazala sie typowem
w takich wypadkach porozumieniem w nieporozumieniu.
Niemcy bowiem uwazaly, Ze dzieki niej 5-a cze$é traktatu
wersalskiego stracila juz wszelkie prakfyczne znaczenie;
Francja widziala w niej tylko zapowiedZ, uwarunkowang
z jednej strony przez rzeczywisto$é tak mglistg jak powsze-
chne bezpieczefistwo, z drugiej przez bardzo problematy-
czng realizacj¢ powszechnej konwencji, ktéra w pojeciu fran-
cuskiem powinna przynajmniej cze$ciowo utrzymaé militarne
uposledzenie Niemiec.

Przy tak zasadniczej réznicy zdan wspomniana dekla-~
racja nie mogla na dluzszg mete uratowaé nawet pozordw
porozumienia. Jasnem sig to stato zwlaszcza od chwili, kiedy
w Niemczech wiadze objat Hitler, ktérego program w pierw-
szym rze¢dzie obejmowal przywrécenie na forum miedzyna-
rodowem honoru narodowego Niemiec. Pozostawiamy na
boku pytanie, czy honor ten musi sie koniecznie przejawiaé
w 400-u mm-owych dziatach, w samolotach bojowych, i ga-
zach frujagcych — stwierdzamy tylko, Ze takie przekonanie
panuje powszechnie, nietylko w Niemczech. Totez Hitler
widzac, Ze tych wszystkich rzeczy nie wytarguje dla siebie
w salonach konferencji, w paZdzierniku 1933 postanowil
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opuscié je, dzieki czemu toczace si¢ tam rokowania stanely
juz calkiem wyraZnie na martwym punkcie. Jakakolwiek bo-
wiem konwencja bez udzialu Niemiec bylaby tworem nie-
zdolnym do zZycia, a Niemcy stawialy jako warunek swego
powrotu, badZ ograniczenie zbrojenn pozostalych mocarstw
do poziomu narzuconego im samym w Wersalu, badZ lega-
lizacje wlasnych zbrojen do granicy, ktérej zresztg w swych
zadaniach nie okreslaly zbyt §cisle. Poniewaz pierwsza z tych
alternatyw odpadala jako oczywiScie nierealna, ze strony
angielskiej i wloskiej zaczeto pewne dozbrojenie Niemiec
okresla¢ jako jedyny $rodek, zdolny oiywié zamierajaca
konferencje. Srodek to do$é paradoksalny, ktéry do celu
zmierza juz nietylko okreznemi, ale wrecz odwrotnemi dro-
gami. Jaskrawa kompromitacja konferencji wydawala sie
jednak wszystkim ewentualnoscia tak niebezpieczng, Ze nawet
Francja zgadzata sie juz na powiekszenie efektywéw Reichs-
wehry i na rekrutowanie jej w drodze poboru, z tem jed-
nak, ze likwidacji lub przynajmniej daleko idacym ograni-
czeniom ulegng wszelkie formacje pre- i paramilitarne, ze
ponadto ustalona w Wersalu miara dla materjalu wojennego
bedzie ufrzymana w pierwszej (niewiadomo, jak dlugiej) fa-
zie obowigzywania powszechnej konwencji, ograniczajacej
zbrojenia. Poniewaz to wlaénie zastrzezenie pozbawialo wszel-
kiej wartoéci inne ustepstwa, Niemcy i na taka nawef pod-
stawe dalszych rokowan sie nie zgodzily.

Widzimy wiec, Ze sprawa ograniczenia zbrojent wogéle,
a zbrojen niemieckich w szczegSlno$ci znalazia sie w ciggu
ubieglego roku w $lepym zautku. Dla nikogo w kazdym
razie nie bylo tajemnica, ze 5-a cze§¢ traktatu wersalskiego,
ktéra i tak stala sie juz tylko martwa lifera, wcze$niej czy
péZniej doczeka sie réwniez formalnego wypowiedzenia. Tem
sie tlumaczy wzmozZona dzialalno§é¢ dyplomacji francuskie;j,
ktéra wobec wzrastajgcej potegi militarnej Niemiec stara sie
wlasne bezpieczefistwo ugruntowad najpierw przez zbiorowy
pakt wzajemnej pomocy (stynny pakt wschodni), a gdy on
sig¢ rozbija o opdr Polski i Niemiec — przez otwarty sojusz
z Sowietami. Temu samemu celowi sluzg porozumienia za-
warte w styczniu z Wlochami, w lutym z W. Brytanjg. Nie
poprzestajagc na tem rzad Republiki wnosi projekt ustawy,
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przydluzajacej do 2-ch lat obowigzek powszechnej stuzby
wojskowej, ktéry tez Izba Deputowanych uchwalita 15 marca.

Hitler, ktéry czekal tylko okazji, aby urzeczywistnié
swe oddawna Zywione zamiary, t¢ wlasnie chwile uznal za
stosowng i 16 marca oglosit ustawe, zaprowadzajaca pow-
szechny obowigzek stuzby wojskowej, podnoszac réwnocze~
énie liczbe dywizyj niemieckich z 10-u do 36-u. Oznacza
to, ze efektywny sfan armji niemieckiej w czasie pokoju be-
dzie wynosil okoto 400-u tysiecy Zolnierzy, a wiec znacznie
wigcej niz liczby, ktére sam rzgd niemiecki poprzednio wy-
mienial. Na kilka dni przedtem stalo sie juz wiadomem, ze
Niemcy przystapily do organizacji lotnictwa wojskowego,
a z koficem kwietnia o$wiadczyly, Ze bez todzi podwodnych
réwniez obej$¢ sie nie moga.

Nie wdajgc sie jeszcze w prawng ocene tych wszyst-
kich posunieé, musimy wraz z opinja calego $wiata stwier-
dzié, ze nie sg one w najmniejszym nawet stopniu uzasad-
nione wzgledem na bezpieczefistwo Niemiec, ktéremu w obec-
nych warunkach nikt i nic nie zagraza. Zauwazmy jednak,
ze zaden nardd nie dal sobie jeszcze wméwié, jakoby on
jeden narazal spokdj innych i Ze wlasnie dlatego sam jeden
powinien si¢ pozbyé narzedzi obrony, ktére ponadfo dzi§
jeszcze uchodza, jezeli nie prawnie, to faktycznie, za nie-
zbedny atrybuf suwerenno$ci panstwa. Mimo wszystko gwal-
towne tempo zbrojefi niemieckich musi budzi¢ obawy, zZe
nie sg one przeznaczone tylko do odparcia urojonego na-
pastnika, ale do napa$dci na upatrzong ofiare. Jezeli tak jest
istotnie, to mozemy w kazdym razie stwierdzié, ze Niemcy,
ktére w wielkiej wojnie dodwiadczyly frafnosci przystowia
nec Hercules confra plures, nie zrobily dotad (poza porozu-
mieniem z Polska) nic, aby na szachownicy dyplomatycznej
stosunek sit zmienié na swojg korzyéé. Dlatego wladnie
trudno uwierzyé w bezposrednig blisko$é niebezpieczefistwa.

Przechodzac do prawnej strony problemu, zwracamy
najpierw uwage, zZe rzad niemiecki nie zadal sobie zbyt wiele
frudu, aby z tego punktu widzenia swdj krok uzasadnié.
W odezwie do narodu, ogloszonej réwnoczeénie z owa de-
cyzja, minister propagandy Goebbels powtarza fylko znane
zarzuty, Ze zwycieskie mocarstwa, ktére zmusily Niemcy do
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rozbrojenia, same nie dotrzymaly danego stowa i nie po-
szly za ich przykladem; Ze rokowania w tej sprawie, w kté-
rych Niemcy uczestniczyly z absolutng dobrg wolg i wiarg
nie doprowadzily do Zadnego rezultatu; Ze wreszcie bez-
bronnoéé Niemiec nie da sie ufrzymaé wobec nowych nie-
bezpieczefistw, zwlaszcza gwaltownego wzrostu armij cudzo-
ziemskich. W swym wywiadzie w Daily Mail Hitler kladzie
gléwny nacisk na niezastuZone upokorzenia, ktérym Niemcy
same musialy polozyé koniec, na prawo do réwnosci, ktére
musialy same sobie zapewnié, nie mogac go uzyskaé inng
droga. Wszystkie te rozwazania z prawem niewiele majg
wspélnego; nawet odwolanie sie do doéé problematycznej
obieftnicy powszechnego rozbrojenia nie jest w tym wzgledzie
przekonywujace. Obietnica ta stanowila niewatpliwie cenny
atut w dyplomatycznej i propagandowej grze Niemiec, ale nie
byla na tyle kategoryczng, aby usprawiedliwi¢ jednostronne
wypowiedzenie przyjetych zobowigzan. Na ten wlasnie mo-
ment zwracaja uwage niemal jednobrzmiace noty Franciji
i Wioch, doreczone w Berlinie 21 marca, podkreélajac zgo-
dnie ,podstawowa zasade prawa narodéw, w my$l, kférej
zadne mocarstwo nie moze sie zwolni¢ od zobowigzan ja-
kiego$§ traktatu, czy tez zmienié jego postanowienia inaczej,
jak tylko za zgodag ukladajgcych si¢ stron i w drodze przy-
jaznego porozumienia“. Przy koncu podkreslajg stanowczo,
ze ,w zZadnych rokowaniach nie uwzglednia odwotania sie
do jednostronnych decyzyj, powzietych wbrew zobowigza-
niom miedzynarodowym®. Charakterystycznem jest, Ze w swej
odpowiedzi rzgd niemiecki nie prébowal nawet zbijaé tych
dowodzen, pod wzgledem prawnym bezwatpienia nienagan-
nych, a stwierdzil jedynie, Ze wyraiony w notach poglad
jest absolutnie niezgodny z jego wlasnym.

Tak jak dzisiaj rzeczy stoja, jest wiec sytuacja pod wzgle-
dem prawnym zupelnie jasna: Niemcy popelnily bezprawie,
ktérego najwidoczniej nie prébuja si¢ nawet zapierad. Wia-
domo jednak réwniez, ze tak jaskrawa sprzecznoéé miedzy
faktami i prawem nigdy nie daje sie utrzymaé przez czas
dluzszy: zazwyczaj dosé predko albo fakty ustepuja przed
prawem, albo prawo przed faktami, ktére w fen czy inny
sposdb jego sankcje uzyskujg. Decyduje tutaj najpierw mo-
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ralny auforytet prawa, w ostatecznosci sila materjalna, ktéra
rozporzadza jako swa ulfima rafio. Jak przedstawiajg sie wi-
doki prawa, a raczej panstw, ktére w danym wypadku jego
auforytet reprezentujg przy obecnym konflikcie? Usuniecie
bezprawia przy pomocy wojny t. j. sily w jej najbezwzgled-
niejszej postaci, jest, wykluczone i to wladnie ze wzgledéw
prawnych, poniewaZ takie wyj$cie zamyka pakt Kelloga. Na-
wet jezeli sie przyjmie, co jest kwestja sporng, Ze nie potepia
on innych mniej gwaltownych jak wojna $rodkéw przemocy
w rodzaju t. zw. repressalij wojskowych, to i tak jedno$é
rzecznikéw prawa nie wydaje si¢ na tyle ugruntowansg, aby
im umozliwié taka operacje, tem bardziej ryzykowna, im
bardziej ja sie odklada. Ich poczatkowa chwiejnodé i brak
decyzji objawily sie zreszta i w tem, Ze nawet w zakresie
zwyktej dyplomatycznej presji nie korzystali z bardziej ener-
gicznych §rodkéw, do ktérych nalezy zerwanie stosunkéw
dyplomatycznych lub choéby czasowe odwolanie szeféw
swoich placéwek. Dierwsza reakcja ze strony Francji i Wioch
byly wspomniane juz noty, ze strony W. Brytanji natomiast
»informacyjna“ wizyta ministréw Simona i Edena w Berlinie.
Coprawda uzyskane tg — w danych warunkach niezwykig —
droga, informacje z pierwszego 7rédia byly tego rodzaju, e
W. Brytanja po pewnych wahaniach przylaczyta sie do wspdl-
nego frontu tamtych mocarstw i wraz z niemi wydata 13 kwiet-
nia deklaracje, uzgodniong na konferencji w Stresie. Zawiera
ona stwierdzenie, Ze zastosowana przez rzad niemiecki me-
toda jednostronnego zrywania zadaje cios zaufaniu opinji
publicznej do trwatoéci pokojowego porzadku, a zapowie-
dziane i daleko juz posuniete dozbrojenie Niemiec podko-
puje nadzieje, ktéremi ozywione byly wysilki, zmierzajgce
do powszechnego ograniczenia zbrojen. Pozatem zawiera
deklaracja zapowiedZ jednolitego stanowiska w dyskusji nad
noty, ktérg w tej sprawie rzad francuski przedstawil Radzie
Ligi. Nofa owa zwraca uwage Rady na pogwalcenie przez
Niemcy traktatu, ktére zgodnie z terminologjg Paktu, jest
niewgtpliwie okoliczno$cia, zdolna naruszyé stosunki mie-
dzynarodowe i zakl4cié pokdj $wiata. Rada na nadzwyczaj-
nem posiedzeniu przyjela 17 kwietnia jednomyslnie, przy
jednem tylko wstrzymaniu sie od gtosu (Danji) rezolucje,



DPRAWA NARODOW 49

ktéra potepiwszy wszelkie jednostronne zrywanie traktatéw,
stwierdza, ze ,Niemcy uchybily obowigzkowi cigzacemu na
wszystkich czlonkach spolecznosci migdzynarodowe;j“.

Oba te fakty $wiadczg, Ze w pewnych granicach dawni
sprzymierzency potrafia si¢ zdobyé na stanowczoéé i jedno-
myélno§é. Od dowodéw takich Niemcy tak dalece od-
wykly, Ze uchwala genewska zwlaszcza, w ktérych odbija
sie zgodna i urzedowa opinja najbardziej wplywowych panstw
éwiafa, byla dla nich prawdziwg a bardzo niemilg niespo-
dzianka, podobnie jak dla Francji wielka moralng satysfak-~
cja. Tak réiny oddiwiek, ktéry w obu tych krajach znalazla,
$wiadczy tez o wielkiej uZytecznoéci samej instytucji Ligi
Narodéw, wystepujacej jako moralny trybunat §wiata. Poza-
tem wspdlny front mocarstw zachodnich wstrzyma zapewne
Niemcy od dalszych samowolnych krokéw, zwlaszcza, ze
W. Brytanja i Wiochy ponownie i uroczyicie potwierdzily
w Stresie wszelkie zobowiazania plyngce dla nich z paktu
lokarnenskiego, w ktérym, jak wiadomo,. przyjely gwarancje
za nienaruszalno§¢ francusko-niemieckiej i belgijsko-niemiec-
kiej granicy. Oé$wiadczenie to, podane do wiadomosci rzadu
w Berlinie, kaze mu zapewne wyrzec si¢ obsadzenia woj-
skiem strefy nadrenskiej, poniewaz krok taki jest wspom-
niang gwarancjg réwniez objety.

Tymczasem jednak i deklaracja ze Stresy i uchwata ge-
newska, wraz z pewnemi wojskowemi zarzadzeniami Francji
i Witoch, stanowig w danych warunkach minimum tego, na
co rzecznicy prawa powinni byli, a maximum tego, na co
prawdopodobnie mogg sig zdobyé. Czy to wystarcza, aby
dokonane przez Hitlera fakty ustapily przed prawem, aby
Niemcy, odwotawszy wszystkie swoje zarzadzenia, ponownie
ugigly kark pod znienawidzone jarzmo Wersalu? Takiego
wyniku nie spodziewa si¢ bodaj najwiekszy optymista. Ra-
czej nalezy przewidywaé, Ze jednostronne zarzgdzenia Nie-
miec bedg w caloéci czy w cze$ci przez prawo uswiecone,
badZ wyraZnie przez nowy uklad, badZ milczgco w ten spo-
s6b, Ze zczasem i prawo zacznie sie z niemi liczyé.

Ten spodziewany wynik rzuca gleboki cien na autory-
tet prawa naroddw, odslania jego braki, o ktérych juz po-

przednio byla mowa. Ale braki takie sg wlasciwe kazdemu
Przegl. Pow. t. 207. 4
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prawu, a wystepujg ilekroé jego moralny czy materjalny auto~
rytet jest niewspéimierny z dotkliwoscia dyktowanych przez
nie zarzadzen. Pewng analogje np. do tajnych zbrojen nie-
mieckich mogliby§my znaleZzé w dobrze znanych i nam
z czaséw inflacji zbyt ostrych zarzgdzeniach walutowych,
ktére zawsze i wszedzie bywaja obchodzone. Zapewne ze
wzgledu na potege $rodkdéw przymusu, ktéremi wspéiczesne
panstwo rozporzadza, otwarty i zbiorowy bunt przeciwko
tego rodzaju zarzadzeniom czy nawet calemu nasfrojowi nie
‘jest zjawiskiem czestem, a jednak sie zdarza i bywa nawet
skuteczny. Braki, ktére pod tym wzgledem prawo naroddéw.
wykazuje nie dotykaja wiec jego prawnej istoty, ale sg bar-
dziej jaskrawe ze wzgledu na znaczenie spraw, ktérych do-
tycza i rozglos, kférym sie ciesza.

Otéz postanowienia 5-tej czeéci traktatu wersalskiego
byly i sg klasycznym przyktadem zarzadzen, ktérych dotkli-
wosé jest zgola niewspdimierna do $rodkéw, ktéremi mo-
carstwa zwycieskie mogly a nawet chcialy rozporzadzaé, aby
zapewni¢ ich calkowite wykonanie. Dlatego losy ich byly
juz oddawna przesadzone, szkoda tylko, Ze nie potoczyly
sie droga, przez prawo wytknietg. Nie chcemy jednak da-
remnie ubolewaé, Ze si¢ tak nie stato, gdyz trzeba ufaé, ze luke,
ktéra Niemcy w porzadku prawnym wyrwaly, zgodny wysi-
lek mocarstw wypelni tak, aby zapewnié¢ pomy$lnosé i pokéj
spolecznosci miedzynarodowe;j.

H. Dembinski.
Lublin,



Religja, Chrzescijanstwo i walka z niemi
w $wietle

Wielkiej Encyklopedji Sowieckie;j.

Katolicka publicystyka w DPolsce niewiele, zdaje sie,
uwagi poéwiecata dotad temu bgdZ co badZ niepowszedniego
znaczenia zjawisku, jakiem jest Wielka FEncyklopedja So-
wiecka'). A przeciez kaidy niemal tom tej encyklopedji
przynosi mniejsze lub wieksze artykuly, dotyczace badZ za-
gadnien religijnych wogdle, badZz chrzescijanstwa i katoli-
cyzmu w szczegdlnosci. Tak juz przywyklidmy do ustawi-
cznych napasdci na religje w prasie i liferaturze sowieckiej,

1) Bolszaja Sowietskaja Enciklopiedja (w dalszym ciggu bedziemy
oznaczaé: B. S. E.), tom I, Moskwa 1926 i nast.; 8. — Poczatkowo bylo
w planie 30 toméw; w miare postepu prac powiekszano liczbe planowa-
nych toméw; ostatecznie w r. 1931 stanglo na 65 tomach. W tym bo-
wiem roku, po wydaniu tomu 23, aby przyspieszyé skompletowanie ca-
tosci, zaczeto wydawadé takze od litery koficowej i oznaczono tom ostatni
liczby porzadk. 65. — Dotychczas ukazaly sig tomy 1—27 (,A* do ,Impe-
rjalizm*) — z wyjatkiem tomu 22 — oraz tomy 60—65 (,Chotangit* do
kofica alfab. ros. W roku 1931 dokonano reorganizacji w sktadzie komi-
tetéw redakcyjnych poszczegblnych. ,Reorganizacja ta, czytamy w przed-
mowie do t. 65, byla podyktowana doswiadczeniem z wydanych jui to-
méw, do ktérych wkradl sie szereg artykuldw zawierajgcych twierdze-
nia jawnie bledne, z punktu widzenia teorji Marksistowsko - Leninowej®.
Zarazem obijecano sprostowaé te bledy w tomach uzupelniajgcych do wy-
dania 1., oraz w wydaniu 2. — Zapewne tym wewng¢trznym nieporozu-~
mieniom w lonie komitetéw redakcyjnych nalezy przypisaé i to, Ze dotad
nie ukazal si¢ fom 22. Ma on zawieraé podstawowy dia ideologji komu-
nizmu artyku! o materjaliZmie dialektycznym. — Wszystko to $wiadczy
jak wielkgq rolg przyktada sie do tej encyklopedji, ktéra ma byé jakby
oficjalng encyklopedjg ideologji bolszewickie;j.

4*
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ze nie dziwi nas juz nic, co sie tam w tej dziedzinie no-
wego pokazuje. Jednak sa racje, dla ktérych dzielo, o jakiem
méwié chcemy, powinno zwrdcié na siebie wigksza uwage.
Najpierw juz z charakteru tego wydawnictwa, jako encyklo-
pedji, wynika, Ze ma ona byé podstawowem Zrédiem infor-
macji, w szczegdlnoéci do wszelkiego rodzaju propagandy
antyreligijnej, to wiec, co tutaj znajdziemy skondensowane,
‘bedzie si¢ zawsze powtarzaé w rozciefczonej formie w pra-
sie, w odczytach i t. d.; oficjalny za§ charakter tej publikacji
da nam rekojmie, Ze te informacje beda wyrazem oficjalnych
pogladéw, a nie prywatnych zapatrywan tego czy owego
komunisty. Wreszcie zastuguje na uwage charakter ,nau-
kowy“ jaki usiluje si¢ nadaé propagandzie antyreligijnej
w Wielkiej Encyklopedji Sowieckiej. Juz w jednym z pierw-
szych toméw, w artykule o propagandzie antyreligijnej?) czy-
tamy: ,przejicie od epoki ,wojennego komunizmu“ do epoki
nowej-ekonomicznej polityki odbilo sie na metodach pro-
pagandy antyreligijnej. Od epizodycznych i z natury swej
powierzchownych cioséw przeciw popom, cerkwi i religji
(ktérych obrazem moga byé antyreligijne maskarady znane
pod nazwg ,Komsomolska gwiazdka“ i ,Komsomolska wiel-
kanoc“) i od represyj na drodze administracyjnej... wywola-
nych kontfrrewolucyjna rola organizacyj religijnych, propa-
ganda antyreligiina w ZSSR przeszta stopniowo do bar-
dziej planowej i poglebionej akcji, zwracajgc baczniejsza
uwage na przygotowanie kadréw wyszkolonych propagan-
dystéw antyreligijnych, na metodyke propagandy antyreligij-
nej, na opracowanie i popularyzacje... naukowych (podkr.
nasze) zagadnieh z dziedziny historji religji... ... z dziedziny
krytyki t. zw. ,ksigg” i moralnoéci chrzescijanskiej, z nauk
przyrodniczych i t. d“. — Choé ukazala si¢ dopiero potowa
toméw encyklopedji, posiadamy w nich juz niemal wszyst-
kie wazniejsze artykuly dotyczace religji i chrzeécijanstwa.
Stosunek bolszewikéw do chrzescijafistwa jest tylko jednym
odcinkiem — prawda, najwaZniejszym — stosunku ich do
religii wogéle. O stosunku bolszewizmu oficjalnego do re-

1) E. Jarostawskij i M. Szwabe Anfireligioznaja propaganda B.S.E.
t. 3, kol. 60—~68.
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ligji wogéle informuje nas wspomniany artykul o propagan-
dzie antyreligijne;j.

,Koniecznoéé propagandy antyreligijnej — czytamy za-
raz na wstepie — dla rewolucyjnego odlamu klasy robotni~
czej i chlopstwa wynika z tego, Ze $wiatopoglad religijny,
bedac $wiatopogladem falszywym, nieodpowiadajgcym tym
zdobyczom nauki i techniki, do ktérych ludzkoéé doszia
w ciggu wielu wiekéw swego kulturalnego rozwoju, jest za-
razem $wiafopogladem szkodliwym dla proletarjatu
i chtopstwa (podkr. nasze)... a wygodnym tylko dla klas
panujgcych...” Juz z tych sléw widaé, gdzie jest Zrédio wro-
giego nastawienia bolszewizmu do religji: nie w przestan-
kach naukowych — o nich wspomina sie tylko jakby mimo-~
chodem — lecz w stwierdzeniu faktu, Ze religja jest szkodliwa
dla proletarjatu, a stuzy klasom panujacym, burzuazji. Zdo-
bycze naukowe, klam zadajgce religji, to bedzie ,najskute-
czniejszy orez“ w walce z religja, ale nie gléwny jej motyw;
sléwny nacisk zawsze bedzie sie¢ ktadlo na szkodliwo$é re-
ligji dla proletarjatu. A zarzut ten nie jest zwrdcony prze-
ciwko jednej jakiej§ religji i nietylko przeciwko pewnej
klasie wyznawcédw $wiatopogladu religijnego, wyzyskujacej
go na szkode proletarjatu, lecz przeciwko religji wogdle. Jest
to bowiem wias§ciwo$§cig wynikajgcg z istoty religij, ze
staje sig¢ ona w rekach klas panujacych narzedziem ucisku
i wyzysku prolefarjatu. ,Temi wlaéciwoéciami $wiatopogladu
religijnego postugiwaly sie zawsze (Swiadomie lub nie$wia-
domie) klasy panujace...“ Dlatego bolszewizm wypowiada
wszelkim §wiatopoglagdom religiinym bezwzgledna walke az
do zupelnego ich wytepienia; nietylko ,legalnym®, uznanym
przez burZuazyjne i kapitalistyczne spoleczenstwa, lecz takze
»nielegalnym*“ czyli t. zw. sektom; te ostatnie sg nielegalne
przewaznie dlatego, ze powstajag na tle spoleczno-ekonomi-
cznem, jako opozycja przeciwko burzuazji, obszarnikom i t. d.
Z tego powodu méwi sie o nich czasem z pewnem pobla-~
Zaniem, z odcieniem wyrozumialo$ci, owszem o$wiadcza sie,
ze mozna nawet ich uzyé za narzedzie do. przyspieszenia
rozkladu ,legalnych® organizacyj religijnych; ale ¢dy te role
spelnig, to i je takie czeka zaglada. Poniewaz za$§ religje
jako narzedzie do ucisku i wyzysku proletarjatu uprawiali
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na korzy$é klas panujacych gléwnie ,,duchowni” i rozmaici
dzialacze religijni, wiec bolszewizm wypowiada i im réwnie
bezwzgledng walke. Walka to trudna, bo ,religijna ideo-
logja jest najsilniejszg z wszelkiego rodzaju ideologij, spote-
czno-pojednawczych i ma w sobie jeszcze duzo zywotnosci,
jako ze korzeniami tkwi w przestarzalych formach gospo-
darki mas pracujacych... Dlatego rewolucyjni bojownicy pro-
letarjatu powinni walczyé nietylko z wyznawcami i propa-
gatorami dokfryn religijnych, lecz i z samemi zasadami §wia-
topogladéw religijnych®.

Niestety ,zdecydowang walke z temi $§wiatopogladami
wioda tyko partje komunistyczne®, podczas gdy programy
I-ej (socjalistycznej) Miedzynarodéwki poprzestaja na walce
z klerem lub na burziuazyjno-demokratycznem zadaniu roz-
dzialu Kosciota od pafistwa. Nie zgadzajg sie tez bolszewicy
na to, ze ,religia to rzecz prywatna“. Wszak Lenin juz
w 1905 r. pisal: ,Dla partji socjalistycznego proletarjatu re-
ligja nie jest rzecza prywatng. DPartja nasza jest zwigzkiem
$wiadomych, czotlowych bojownikéw za oswobodzenie klasy
robotniczej. Taki zwigzek nie moze i nie powinien obojetnie
odnosié sie do braku u$wiadomienia, ciemnoty i opefania
omrokiem, jakim sg wierzenia religijne. My Zadamy zupel-
nego rozdzialu Ko§ciola i pafstwa, zeby$Smy mogli walczyé
z religiinem otumanieniem czysto ideowsg i tylko ideowa
bronig naszej prasy i naszego slowa. Ale poniewaz zalozy-
liSmy nasz zwiazek specjalnie dla usuniecia religijnego oglu-
piania robotnikéw, walka ideowa nie jest dla nas rzecza pry-
watng, lecz ogdlnie partyjng, dzielem calego proletarjatu®.?)

Jeszcze jaskrawiej przedstawia sie ten bezwzgledny roz-
brat bolszewizmu z wszelkg formg §wiatopogladu religijnego
w artykule ,Ateizm®. %) Ateizm, ktéry jest idealem i celem
propagandy antyreligijnej w ZSSR, odrzuca nietylko ,boga“
czy ,bostwa“, djabléw, szatanéw, dobre i zte duchy, dusze
z jej nie$miertelno$cig, stowem caly §wiat ponad materjalny,
lecz wogdle wszelka religje, jako opierajaca sie koniecznie na
ideach. A wiec obcy jest ateizmowi wszelki konfesjo-
nalizm jakiejkolwiek religji pozytywnej z jej dogmatami

1) Cyt. z Lenina: Socjalizm a religia. B. S. E. t. 3., kol. 62.
?) L Luppol. Afeizm. B. S. E., t. 3., 731—748.
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i kultem; obcy jest mu wszelki teizm, ktéry odrzucajac
tylko pozytywne objawienie, uznaje jednak ,boga“ rzeczywi-
stego, osobowego, ,absolutne dobro i zlo“ (sicl), nie$mier-
telno$é duszy i zaplate po $mierci; nie mozna utoisamiad
ateizmu takze z deizmem, ktdry jest tylko niZszg ostabiona
odmiang feizmu; panteizm, t. j. utoZzsamianie boga z na-
tura takze nie da sie pogodzi¢ z ateizmem; nakoniec wszel-
kie formy mistycyzmu, choéby skgdingd wolne od ja-
kichkolwiek wierzen, nie majg takze Zadnych punktéw sty-
cznych z ateizmem. Z tych samych racyj ateizm nie chce
mieé nic wspdlnego z agnostycyzmem,?!) gloszacym, ze
poznajemy tylko zewnetrzne wlaciwosci rzeczy, ale Ze rzecz
.5ama w sobie“ pozostaje nam nieznana, bo ,oderwanie
istoty rzeczy od jej przejawdw jest metafizykq“ i takie ,uzna-
nie przez agnostycyzm bytu transcendentnego jest swego
rodzaju kompromisem z religja, przyjeciem, choéby tylko
w teorji jakiego$ béstwa“. Takie wszelkiego rodzaju préby
stworzenia ,religji bez boga“, nie znajdujg aprobaty i przy-
jecia u bolszewikéw. W szczegdlnosci odrzuca sie takze
tendencje, ktére powstaly w tonie partji komunistycznej po
niepowodzeniach rewolucji 1905 r. i mialy swych zwolenni-
kéw w tak wybitnych komunistach jak Y.unaczarskij, Gorkij,
Bazarow. Aby powstrzymaé dezercje inteligencji z szeregdéw
partji komunistycznej, chcieli oni daé jej jaki§ Ersafz religji
czy ,boga“ w postaci kolektywu, ,stwarzajac boga* z kole-
ktywnej energji ludzkoéci.?) Ale fen ,kompromis“ spotkat
si¢ z energicznem potepieniem i odprawa ze strony Lenina
i innych czolowych komunistéw. — Jakiekolwiek zatem byty
czy sg jeszcze obecnie wéréd komunistéw tendencje stwo-
rzenia jakiej§ proletarjackiej ,religji bez boga“, to zdaje sie
nie ulegaé najmniejszej watpliwosci, zZe tak partja komuni-
styczna, jak i panstwo sowieckie oficjalnie odrzuca wszystkie
objawy i tendencje religijne, choéby celem ich bylo nawet
»ubdstwienie“ proletarjatu czy kolektywu. Dlatego to Lenin
nawolywal do czujnosci, Zeby pod pozorem walki z religja
nie wkradala sie inna — ,odnowiona, przeczyszczona, pod-

1) L. Luppot, Agnosticizm, B. S. E., t. 1., kol. 426427,
2) Ju. Rojatow, Bogoiskatielstwo. B. S. E., t. 6., kol. 593—595,
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stepna“ religjia.?) Kazdy pozér religii kryje w sobie niebez-
pieczefistwo zamienienia sie w religje; a religja bez wzgledu
na to jaka jest, jest szkodliwg dla proletarjatu.

Narzuca sie tu pytanie, jak bolszewicy udowadniaja
swéj punkt wyjécia, ze religja jest szkodliwa dla proletarjatu,
i ze jest, wedlug znanego i ustawicznie powtarzanego pogladu
Marksa, tylko ,opjum dla ludu“; na jakich podstawach opie-
raja zasade, w imie ktérej wypowiadaja wojne wszelkiej re-
ligji t. j. odwiecznej, w mrokach prehistorji gingcej prze-
szlosci rodzaju ludzkiego, i wszystkim, ktérzy dzi§ jeszcze
majg odwage do jakiejkolwiek religji sie przyznawaé?
Otéz racje do takiego pojmowania rzeczy widza bolsze-
wicy jak to juz wspomnieliémy wyzej w istocie religji.
Wszelka bowiem religja wedtug ich pojeé jest catkowicie
i bez reszty produktem, czy tez funkcjg ustrojéw spolecznych,
stosunkéw ekonomicznych i politycznych, walk i rywalizacyj,
nurfujacych spotecznoéé ludzka od samego zarania jej dzie~
jéow. Produkfem tych czynikéw sa zaréwno wszelkie pier-
wotne religje, jak i wzajemny wplyw jednych na drugie
i powstajagce stad nowe formy ,synkretystyczne“; produ-
ktem czynnikéw politycznych i socjalnych sa religje oficjalne,
legalne i sekty czyli religje nielegalne; od najelementarniej~
szych form animizmu czy fetyszyzmu do monoteizmu zZy-
dowskiego; kulty wschodnich béstw polarnych i wszystkie
odlamy chrzeicijafistwa; posty i $wigta i $piewy liturgiczne

1) Anfireligiozn. propaganda, jak wyiej, kol. 67. — Co sgdzié¢ wobec
tego o publikacjach w rodzaju broszury O. Brussaleux, o ktérej K. A. P-
(29 1V 1935, str. 4) podata do§é obszerne sprawozdanie? Bolszewizm mia~
nowicie jest tam przedstawiony jako nowa religja ze swemi dogmatami,
swym kultem, swojg mistyks i etyka, z Leninem jako bozyszczem, z mau~
zoleum Lenina jako $wigtynig i oltarzem i t. d.? — Nie chcemy bynaj-
mniej przeczyé, e tego rodzaju koncepcje bolszewizmu istnieja gdzie-
niegdzie u bolszewikéw. Ale napewno nie odpowiadajg one oficjalnej
koncepcji bolszewizmu. Jezeli zaé chodzi o takie przedstawienie bolsze-
wizmu czytelnikom wierzgcym, by wywarlo na nich najbardziej wstrzgsa-
jace wrazenie i wywolalo najwickszq don odraze, to zdaje nam sie, Ze
wlasnie trzeba go przedstawiaé tak jak istotnie jest, jako ideologjeg skraj-
nie materjalistyczng, z ktorej zieje beznadziejna pustka i upodlenie, gdzie
poczatek czlowieka jest w stanie zwierzecym, koniec takze pospdlny
z bydletami w 3Smierci bez duszy i bez Boga, a los za Zycia bodm czy
nie gorszy od zwierzecego.
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i sakramenty i ofiary i wogéle wszelkie formy kultu; mo-
noteistyczny ,bég* — monarcha absolutny czy plejada bo-
¢6w — oligarchéw, lub hierarchja na sposéb feudalny zor-~
ganizowanych béstw wyzszych i niZszych; kasta kaplanéw,
organizacjg swoja w kazdej epoce odzwierciedlajaca dany
ustrdj spoleczny, wspélzawodniczaca o hegemonje nad lu-
dem z wladza Swieckg lub moznowladztwem, albo im sie
wyslugujaca, wszystko, co ma jakikolwiek zwiazek z religja,
to ostatecznie razem z ludzko$cig réd swéj wywodzi z mro-
kéw i metédw pierwotnego stanu zwierzecego, jest fego stanu
haniebnym przezytkiem, jak zmora cigZzgcym na ludzkosci,
hamujacym jej rozwéj ku jedynie godnemu czlowieka ustro-
jowi spofecznemu, dyktaturze proletarjatu. Temu to prze-~
zytkowi, zmieniajgcemu sie zaleinie od zmian ustroju spote-
cznego i naodwrét wplywajgcemu na te zmiany, przvpisaé
nalezy istnienie i utrzymanie sie dotad klasy panujacej, klasy
wyzyskiwaczy, uciskajacej i krzywdzacej proletarjat.

Tak wyglada w najogélniejszych zarysach religja, wszelka
bez wyjatku religia w przedstawieniu bolszewizmu. Dlatego,
kto chce szczerze przyczynié sie do polepszenia doli proleta-
rjatu, a jedyng droga do polepszenia tej doli jest walka z klasg
burzujéw, wyzyskiwaczy — to jest drugi pewnik bolszewizmu
nad ktérym jednak tutaj zatrzymywaé si¢ nie mozemy — fen
musi koniecznie wypowiedzie¢ walke takze wszelkiej religji,
ktdéra jest w stosunku do burzuazji tylko jakby druga strong
tego samego medalu. _

Do walki z tym odwiecznym wrogiem proletarjatu wy-
stepuje bolszewizm uzbrojony we wszelkie najnowsze zdo-
bycze wiedzy i techniki. Po okresie nielegalnej, tajnej, kon~
spiracyjnej walki z religja przed upadkiem caratu; po okre-
sie dorywczej tylko walki z religija w okresie od rewolucji
lutowej do ukoniczenia ,wojen domowych® (z armjami ,bia-
femi“); po okresie przygodnych utarczek z organizacjami re-
ligijnemi przy pomocy represyj administracyjnych i przy po-
mocy imprez majacych na celu zohydzenie religji, §wiat i t. p.,%)
przeszed! komunizm do systematycznej, gltebszej, prowadzonej
wediug dobrze obmys$lanych metod antyreligijnej propagandy.

1) Por. art. ,Antireligi. prop.“, jak wyZej, kol. 63,
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Jakie to metody? Dadza si¢ one stre§cié¢ w tych sto-
wach Lenina: ,trzeba materjalistycznie wyttumaczyé Zrédla
wiary i religji u nas”.') Ale wedle dalszych wskazéwek Le-
nina ,walki z religja nie nalezy ograniczaé¢ do abstrakcyjno-
ideologicznej propagandy... walke te trzeba postawic¢ w zwigzku
z konkrefna praktyka ruchu klasowego“. ,Marksista winien
byé... materjalista dialektycznym, t. j. realizujacym dzieto
walki z religja nie abstrakcyjnie, lecz konkretnie, na podloziu
walki klasowej...“ Dlatego metody tej walki w zastosowaniu
praktycznem inne bgda na wsi, a inne w mieécie wéréd ro-
botnikéw. Na wsi, poniewaz chlop jest jeszcze ,malym go-
spodarzem® a do tego zacofanym i konserwatywnym, eko-
nomicznie i duchowo zaleznym od ,kutakéw“, propaganda
antyreligijna winna mie¢ ,podejscie gospodarskie“. Trzeba
zdobywaé sobie. zaufanie i sympatje §redniego i malorol-
nego chlopstwa, podcinajac dwa korzenie religijnoéci wiej-
skiej t. j. wykazujac im bezbronno§é wobec sil przyrody
i bezbronno§¢ wobec wrogéw klasowych. Droga musi
wie§é przez oéwiate sanitarna, propagande kooperatywna,
propagande elekfryfikacji, budynkéw ogniotrwatych, komi-
tetéw wzajemnej pomocy i t. d., przyczem nalezy te zagad-
nienia gospodarskie odwietla¢ w §cistej lacznosci z zagadnie-
niami spofecznemi: o zadaniach i dzialalnoéci pafistwa so-
wieckiego, o poddanczej zaleznosci od kulakdw i t. d. Przej-
$cie od zagadnien gospodarczych do spolecznych jest na wsi
latwe, np.: od zagadnienia, ,czy religja jest na co uzyteczna
w gospodarce wiejskiej“ latwo przejéé do zagadnienia ,czy
religja jest wogdle na co przydatna w calem zZyciu $redniego
i biednego chlopa“, a od tego bez trudnoéci mozna przejsé
do pytania ,jakie korzyséci daje chlopu panstwo Sowieckie®.
Te trzy pytania sg zasadnicze i z niemi nalezy lgczyé propa-
gande materjalistygznych pogladéw na przyrode i spoleczen-
stwo, demaskowanie niedorzeczno$ci opowiadaf biblijnych,
wyjadnienie genezy §wigt, obrzedéw, podan, zwyczajéw i wy-
kazanie klasowych podstaw wszelkiej religji, takze sekciarskie;j.
Na zakonczenie dobrze jest wylozyé poglady na religje tow.
Lenina, ktéry cieszy sie wéréd wloscian wielkim autorytetem.

1) Plan i metody walki z religja wyluszczone sg w art. ,Antirelig.
prop.“ j. wyz., kol. 65 i nast.
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W mieécie natomiast, wéréd robotnikéw, propaganda
antyreligijna moze byé mniej lub wiecej prostolinijna i bez-
poérednia, zaleznie od stopnia u$wiadomienia masy robotni-
czej. Tu mozna wiekszy nacisk kla§é na kwestje poliftyczne
i miedzynarodowe: na zagadnienie miedzynarodowego ruchu
robotniczego, na role religii w walce klas, jako na jeden
z czynnikéw opdiniajacy wybuch wszechdwiatowej rewolucji
proletarjatu i t. d. Ale nie nalezy zapominaé o innych takie
zagadnieniach, ktérych rozwigzania robotnik szukal w reli-
gji, a ktére majg doniosle znaczenie w formowaniu materja-
listycznego $wiatopogladu: zagadnieniach powstania $wiata,
pochodzenia roélinnodci, zwierzat, czlowieka, zagadnienia
»duszy”, pochodzenia religji, w szczegdlnosci chrzescijanstwa,
trzeba mowié o genezie i sprzeczno$ciach biblji, poruszaé
problem ,czy istnial Chrystus” i mnéstwo innych. W odpo-
wiedziach na te pyfania nalezy postugiwaé sie historja reli-
gji i systeméw filozoficznych, ale podchodzié nalezy do nich
wszystkich z praktycznej strony Zycia robotniczego. ')

XII i XIlI Zjazd partji-komunistycznej, ktére zajmowaly
si¢ kwestjg propagandy antyreligijnej, podkreélily koniecznosé
prowadzenia propagandy antyreligijnej na tle nauk przyrod-
niczych, szerzenia nauk rolnych i technicznych, materjalnej
poprawy bytu i zmiany warunkéw gospodarki rolnej. Ale te
zjazdy zalecajg zarazem wielka ostroZno$§é w prowadzeniu
tej propagandy, Zeby w my$l § 13 programu partji komuni-
stycznej ,unikaé wszelkiego draznienia uczué wierzacego,
¢édyz to prowadzi tylko do spotegowania fanatyzmu religij-
nego“. Ta ostroznosé jest wskazana szczegdlnie na wsi ze
wzgledu na Zywa tam jeszcze religijno$é, na konserwatyzm,
dogmatyzm a nieraz i fanatyzm wsi. Nie trzeba jednak w tej
ostroznos$ci przesadzaé, boé lata ubiegte od rewolucji 1917 r.
zdazyly juz podnie$¢ poziom u$wiadomienia spolecznego

1) Wymowng ilustracjg takiego podejécia do robotnika z prakty-
cznej strony jego Zycia jest niniejszy ustgp: ,bedac w bliskiej stycznosdci
z praktycznemi zdobyczami nauk Scistych w fabryce i przy warsztacie,
proletarjat od samego poczatku nie widzial wielkiej korzysci z wiary
w Boga, ktéry nie moze wprawi¢ w ruch ani jednego kota rozpedowego,
nie moze naprawié¢ ani jednej transmisji, nie podniesie ci$nienia pary
w kotle ani o jedng atmosfere..* (w art. ,Bég“ B. S. E. t. 6., kol, 569).
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prostego robotnika i wie$niaka; $miejg sie oni juz z wielu
rzeczy, z ktérych dawniej sie nie $miali.

Skad czerpaé wiadomo$ci do tak nakres§lonej propa-
gandy? Zagadnienia teoretyczne, zwigzane z historja religji,
niestety pozostawiajg jeszcze wiele do Zyczenia co do opra-
cowania® — przyznaja auforowie artykulu o propagandzie
antyreligijnej. Totez nie odpowiadaloby celowi zamierzonemu
przez propagande antyreligijna, gardzi¢ pomoca burzuazyj-
nej antykos$cielnej literatury, ¢dyZz w niej zawierajg si¢ cze-
sto bardzo pozyteczne dla propagandy antyreligijnej wiado-~
modéci, tylko w blednem o$wietleniu; ale przy nalezytem
proletarjacko-klasowem oéwietleniu moga one dostarczyé do-~
skonalego materjalu dla prawdziwej antyreligijnej propagandy.
Wedlug wskazéwki Lenina ,szczegblnie wazne jest korzystanie
z tych ksigzek i broszur, ktére zawieraja duzo konkretnych
faktéw i zestawien, wykazujgcych zwigzek klasowych intere-
séw i klasowych organizacyj wspdlczesnej burzuazji z ustro-
jem instytucyj religijnych i z propaganda religijng“. ) — Ce-
lem tej propagandy antyreligijnej nie jest, jak juz wykazali$my,
walka z ta czy inng religia, z tym czy innym Koéciolem,
lecz walka z wszelkg religjg, triumf zupelnego ateizmu. Ateizm
ten moze w zupelnodci byé wywalczony w spoleczenstwie
humanistycznem, tylko w §cislej tacznoéci z materjalizmem
dialektycznym. Ateizm burzuazji, ktéry w XVIII w. we Fran-
cji i w XIX w. w Niemczech $§wiecil wspaniale triumfy, ale
oparty byl na filozofji idealistycznej, dzi§ chyli si¢ ku upad-
kowi; burzuazja sprzeniewierzyla sie swej §wietnej przeszlo-
§ci.?) Nic dziwnego: idealizm bowiem, ktéry wyolbrzymia
jednostronnie jeden tylko fragment naszego poznania oder-
wany od materji i ubdstwiony w absolut, jest drogg do przy-
jecia Boga w tej czy innej formie. Jesli mimo to idealici byli
ateistami, to tlumaczy sig to przedewszystkiem historycznemi
okoliczno$ciami, a powtére $wiadczy to o niekonsekwencji
idealizmu i o wmieszaniu w jego $wiatopoglad elementéw
materjalistycznych. Do ateizmu wiedzie bowiem tylko kon-
sekwentny materjalizm, bo jedynie w materjalizmie, to jest

) Artyk. ,Antirelig. prop., jak wyz., kol. 67.
%) Artyk. .Ateizm“, jak wyZ., kol. 733, 747 i 748,
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w uznaniu materji za jedyna rzeczywisto$é, znajduje ateizm
silne uzasadnienie. Materjalizm ideowy jest pozytywna
strona ateizmu.?) Ale poniewaZ religja jest zjawiskiem spo-
lecznem, ktérego geneze, rozwdj i zanik mozna zrozumieé
tylko na tle stosunkéw spolecznych, konieczna jest tez §cista
faczno$é ateizmu z materjalizmem historycznym. Krétko
méwige, wspblczesny ateizm jest mozliwy tylko jako integralna
cze$é materjalizmu dialektycznego Marksa, Engelsa i Lenina.?)
Tym materjalizmem dialektycznym nalezy wiec o§wietlaé bur-
zuazyjne dziela antyreligijne, uZiywane przez komunistéw
w antyreligijnej propagandzie.

Tak nakre$lone drogi i metody propagandy antyreligij-
nej znalazly oczywiscie zastosowanie we wszystkich artyku-
lach Wielkiej Encyklopedji Sowieckiej dotyczacych jakiejkol-
wiek religji, a chrze§cijafistwa w szczegdlnoéci, od najob-
szerniejszego, bo 64 kolumny wypelniajgcego, artykulu
o Chrzescijanstwie, ?) az do kilkuwierszowych notatek. Zgo- -
dnie z przyjeta zasada, ze mozna korzystaé takzie z prac
autoréw burzuazyjnych, byle w nalezytem proletarjacko-
materjalistycznem o§wietleniu, czerpano pelnemi dlofimi z bo-
gatej literatury protestancko-racjonalistycznej. Szczegélnem
uznaniem cieszg sie u bolszewikéw prace Drewsa, przedsta-
wiajgce kult Jezusa, Marji, Joachima i Anny, $wieto Epifanji,
Zwiastowania i t. d. jako ewolucje kultéw mitycznych béstw
wschodnich; prace Wellhausena o powstaniu Ksigg §wietych
Starego Zakonu; teorje przedstawicieli szkoly tubingskiej
F. Ch. Baura, Straussa, a zwlaszcza Br. Bauera o powstaniu
Ewangelji i o zupelnej niehistorycznosci osoby Jezusa Chry-
stusa, oczywiscie zawsze z zastrzeZeniami, Ze nie uwzgledniaja
oni nalezycie roli czynnikéw socjalnych, ekonomicznych i po-
litycznych w powstaniu i rozwoju tych fenomendw religijnych,?)
oraz z odpowiedniem uzupelnieniem ich ,zdobyczy nauko-
wych® w tym wlaénie punkcie.

1) Artyk. .Ateizm*, jak wyi. kol. 713,

2) Tamze, kol. 748.

3) Praca zbiorowa pod kierownictwem A. Lukaczewskiego, Chrisfian-
sfwo, B. S. E., t. 60, kol. 128—192.

4) 1. Frank Kamienieckij, Bibja, B. S. E., t. 6, kol. 200—208. Baur,
Fr. Chr., B. S. E., tom 5, kol. 82—83. — Bauer Br. tamze, kol. 85.
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Najlepiej to zreszty ilustruje krétki przeglad tresci od-
noénych artykuléw, rozsianych po réinych tomach encyklo-
pedji. Zawiazkiem religji, najstarsza i najpierwotniejsza jej
forma jest ,animatyzm“.?) Termin ten, wprowadzony na
poczatku XX w. przez angielskiego badacza Marrett'a, ma
oznaczaé zbiér wyobrazen czlowieka z epoki paleolitu, z kté-
rych dopiero jako dalsze stadjum rozwingé si¢ mial ,ani~
mizm*, uwazany do konca XIX w. przez Taylora i innych
rzecznikéw teorji animistycznej za najstarszg forme religji.
Sladami tych przedanimistycznych czyli ,animatystycznych®
warstw w duchowym rozwoju czlowieka majg byé spotykane
u ludéw pierwotnych wierzenia w jakie$ tajemne sily czaro-
dziejskie (,mana* u ludéw Melanezji; ,orenda“, ,wakonda®
u Indjan Ameryki péin.), nieuchwytne, nieokreélne, ani ma~-
terjalne, ani duchowe, obecne we wszystkiem, co ma jakies
znaczenie w Zyciu dzikiego; te sily dadzg sie przenosié
z jednej rzeczy na drugg za uzyciem odpowiednich obrze-
déw. Nie mozna tych wyobrazei, wyprowadzié z animizmu;
przeciwnie sg starsze od niego; powstaly w zaraniu dziejéw
ludzkich, kiedy to czlowiek pierwotny zaledwie podiwi~
gnawszy sie ze stanu zwierzecego, zyl z myélistwa i czul sie
jakby czastkg otaczajgcej go przyrody i pojmowal jg jako
splot wszechpoteznych zywych sil, ktéremi staral sie za-
wladngé. Réwnoczesnie uwage pierwotnego czlowieka przy-
kuwalo zjawisko $mierci i, nie majac wlasciwego o niej po-
jecia, zaczal on przypisywaé¢ martwemu cialu caly szereg
wlasciwodci. W niezliczonych obrzedach pogrzebowych lu-
déw pierwotnych walczg ze sobg tak sprzeczne uczucia, jak
cheé przyswojenia sobie przymiotéw zmarlego (stad spoziy-
wanie czgstek ciala zmarltego; dotykanie frupa) i strach przed
nieboszczykiem (stad wigzanie trupa). Resztki tego kultu
zmartych widoczne s3 w balsamowaniu zmartych u Egipcjan
i czci oddawanej relikwjom u chrzescijan (sicl). Slady kultu
zmariych pozostaly i w animiZmie, w przypisywaniu duszy
wlasciwoéci i przypadiosci ciata; dusze moga odczuwaé pra-
gnienie, ¢16d, etc.; takze chrzeécijanie pierwszych wiekdw
pojmuja dusze jakby utkana z delikatnej, subtelnej materji;

1) Animafyzm, B. S. E,, t. 2, kol. 761. — P. Preobrazeniskij, Animizm,
tamze, kol. 761—765.
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a pierwsze wyobrazenia ,krolestwa niebjeskiego“ byly tylko
kopja Zycia na ziemi.

Animizm wystepuje na widownie dopiero z poczat-
kami klasowego zrdéznicowania gromady ludzkiej; z indywi-
dualizacja poszczegdlnych czlonkéw spolecznodci ludzkiej
idzie w parze wyobrazenie o samoistno$ci i oddzielnosci
~duszy” u kaidego czlowieka, pojmowanej jako sobowtér
czlowieka i uftozsamianej juzto z cieniem, juzto z oddechem
lub rodzajem niewidzialnej kopji ciala ludzkiego, obdarzo-
nej ruchliwodcig. Stopniowo zaczyna czlowiek upatrywaé
dusze takie w innych rzeczach, nawet martwych; nakoniec
pojawiajg sie i ,duchy”, réinigce sie¢ od ,dusz“ tem, ze
istnieja niezaleZnie od rzeczy materjalnych. — Odmiang ani-
mizmu jest fetyszyzm, czyli dopatrywanie si¢ obecnosci ,du-
cha® w rozmaitych przedmiotach, kamieniach, kawalkach
drzewa, np. takZe u chrzescijan kamyczki z g¢éry Tabor,
z grobéw $wietych i t. d. — Tak wiec caly $wiaf zapelnia
sie¢ ,duszami“ i ,duchami“ czesciowo ztemi, czeéciowo do-
bremi. Oba rodzaje duchéw znajdujg sie takze w islami-
zmie i w chrzeécijanstwie. Animizm, znachodzi sie¢ we wszyst-
kich religjach; i pod tym wzgdledem chrzescijanistwo jest
w prostej linji kontynuacja religij poganskich. — Oczywiécie
pojawialy sie w ciggu wiekéw préby wypracowania filozo-
ficznego pojecia ducha czy duszy.!) Ale dopiero dialekty-
czny materjalizm daje wlasciwe pojecie o duszy uwazajac ja
nie za samodzielng substancje czy istote, lecz za produkt
i specjalng forme bytowania specyficznie uorganizowanej
materji, mozliwg tylko w okre$lonem stadjum i przy okre-
$lonych fizyczno-chemicznych warunkach jej historycznego
rozwoju. I tem samem problem ducha przenosi na tlo kon-
kretnego historycznego studjum o materjalnych warunkach
rozwoju zycia na ziemi i w szczegdlnosci rozwoju spoteczno-
$ci ludzkiej i u§wiadomienia spolecznego. Tak wiec dialekty-
czny materjalizm rozumie przez duchowna dzialalnosé
w szerszem znaczeniu — psychiczng dzialalno§é materjal-
nego organizmu, a w $cilejszem znaczeniu — psychiczna
i ideowg dzialalnodé czlowieka uspolecznionego.

1) W. Asmus: Duch, B. S. E, t. 23, kol. 646—648. — Dusza, tamie
kol. 685. ‘
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W najdawniejszych czasach, kiedy to czlowiek nie zyl
jeszcze w spolecznoéci i nie bylo jeszcze stalej rodziny, po-
czecie i narodzenie czlowieka przypisywalo sie dzialaniu ja-
kiego$ tajemnego, §wietego, zyciodajnego pierwiastka — tych
czasOw siggaja réine mity buddyjskie, perskie, greckie
o cudownem poczeciu bohateréw czy bogéw z dziewicy;
stamtad dostal sie ten mit i do chrzeicijafistwa jako ,le-
genda o poczeciu Jezusa w fonie Marji z Ducha Swietego®.
Ale nie przenikngl on tam zaraz, lecz dopiero w II wieku.
Niema go jeszcze w ewangelji Marka, g¢dzie Chrystus uka-
zuje sie na widowni odrazu jako dorosty czlowiek. )

W tych najodleglejszych czasach i w zawigzkach religji,
mianowicie w kulcie umartych ma swoje Zrédlo inny jeszcze
chrzeécijanski kult, ktéry jednak rozwingl sie dopiero gdy
w spoleczenstwach pojawiaé sie zaczela arystokracja rodowa —
to kult Joachima i Anny ,legendarnych rodzicdw chrzesci-
janskiej Bogarodzicy. 2) Do chrzescijafistwa dostal si¢ on tez
dopiero w Il wieku, ¢dy zamozne rodziny Zydowskie z dia-
spory oraz rzymskie zaczely przyjmowaé religje Chrystusowa.
Zaczely sie¢ wtedy pojawiaé cale rodowody Jezusa, o ktére
chrze§cijanie I-go wieku, przewaznie biedota miejska, nie
troszczyli sie; dlatego w najstarszej ewangelji Marka niema
wzmianki o rodowodzie Jezusa. v

Zanim jednak przejdziemy do osoby Jezusa, musimy
zobaczy¢é jeszcze, skad — wedlug bolszewikéw — wziely sie
béstwa.?) Powstaly one takie na tle animistycznego poj-
mowania §wiata przez pierwotnego czlowieka. Te mianowicie
wérédd duchéw, zapelniajacych $wiat, ktérym przypisywano
szczegblnie rozlegly zakres dzialania lub wladze nad szcze-
gblnie poteinemi zjawiskami przyrody (np. nad sloficem,
piorunami i t. p.), zaczal czlowiek uwazaé za co$§ wyzszego
i oznaczaé je nazwag bogéw. Poczatkowo tych bogéw bylo
mndstwo; 'kazda okolica miala swoich. W miare jednak, jak
organizacja rodowa zaczela przechodzi¢é w bardziej scentra-
lizowany ustréj monarchistyczny a zwlaszcza feudalny z calg

1) S. Ursynowicz, Blagowieszczenije (Zwiastowanie), B. S. E. t. 6,
kol. 449—450.

2) S. Ursynowicz, Bogoofcy, B. S. E., t. 6, kol, 602.
3) M. Pokrowskii i 1 Luppot: Bdg, B. S. E,, t. 9. kol. 568—570.
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hierarchja wasaléw i suwerenéw, zaczal czlowiek i bogéw
wyobrazaé sobie jako pewien zwigzek pod przewodnictwem
starszego z nich. Tendencje do podbojéw innych krajéw
i stworzenia imperjum powszechnego dajg takze poczatek
koncepcjom ,boga“ pozanacjonalnego, powszechnego, jedy-
nego. Tak odpowiadalo powstaniu imperjum rzymskiego po-
wstanie chrzeécijanstwa pierwszej monofeistycznej religji
w basenie $rédziemnomorskim, tworzeniu sie za$ ,wszech-
$wiatowego“ panstwa arabéw towarzyszylo powstanie drugiej
monoteistycznej religii — islamu.

Ale inne bogi czy duchy nie znikajg w tych religjach
monoteistycznych, jeno zaczynaja odgrywaé podrzedniejsze
role, niz dawniej. Gdy za$§ absolutyzm . zajal miejsce feuda-
lizmu, to i ,potega boza“ odpowiednio wzroslta, a inne bogi
ostatecznie z towarzyszéw czy wasali spadly do rzedu zwy-
klych poddanych i urzednikéw béstwa zwierzchniego, przy-
bierajgc charakter ,§wiectych®, ,anioléw* i t. p.!) Tak wiec
i ,historja boga“ §wiadczy niezbicie o §cistej zalezno$ci re-
ligii od ustrojéw spotecznych i politycznych.

Ale to wywyiszanie ,boga“ i jemu samemu nie wyszlo
na dobre, bo im wyisze bylo béstwo, tem bardziej abstrak-
cyjne i puste stawalo sie jego pojecie; tem bardziej tracilo
na praktycznem znaczeniu. Stad ,wierzacy” animisci zaczeli
si¢ coraz bardziej zwracaé do ,$wietych“; coraz wiecej za-
czelo pojawiaé sie watpigcych w koniecznoéé takiej abstrakcji.

Rozwéj nauk 4cistych zadal ,bogu“ cios ostateczny!
Nauka wykazala, ze do fego, by éwiat szedl swoim torem
nie potrzeba ,boga“. Ale religja i wiara w ,boga“ pozostala
nadal, jako narzedzie dyscypliny, jako $rodek trzymania

1) Por. takze S. Ursynowicza art. ,Angiely® (B. S. E, t. 2, kol. -
678—579), gdzie chrzedcijanski kult anioléw wywodzi sie przedewszyst-
kiem z antycznych grecko-rzymskich wyobrazen o demonach oraz z iy-
dowskiej biblji. W biblji za$ kult anioléw rozwingl si¢ w zwigzku z za-
prowadzeniem monoteizmu u Zydéw i panstwa teokratycznego przez ka-
ptandw zZydowskich po niewoli babilofiskiej, na wzdr teokracji babilon-
skiej. Wtedy to czg¢éé bogéw, dawniej czczonych przez zyddéw, wyrzucono
a innych, bardziej czczonych zamieniono w poddanych Jehowy, jego
stworzenia, slugi i postaficéw. — W chrzedcijanstwie kult anioldéw ustalit
sig dopiero w VII i VIII wieku, a skomplikowana ich hierarchja jest od-
biciem biurokracji bizantyhskiej.

Przegl. Pow. t. 207. 5
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w karbach proletarjatu. Wszelkie préby ,ozywienia boga“,
podejmowane przez teistéw, deistdw czy panteistéw koncza
sie niepowodzeniem. Z punktu za§ widzenia filozoficznego
wszelkie préby udowodnienia realnoéci boga z celowos$ci
w nafurze sa prézne z tej prostej racji, ze jedynym nauko-
wym punktem widzenia jest determinizm, ktéry.uznaje
tylko materjalng przyczynowo$é mechaniczng i fizyko-me-
chaniczng. Onfologiczny dowédd Anzelma Kantuaryj-
skiego opiera sie na falszywem przypuszczeniu, ze istnienie
rzeczy wyplywa z pojecia o niej. Wszelkie inne religijno-fi-
lozoficzne doktryny o ,bogu”, jak teizm, deizm, panteizm,
fideizm, byly prébami krytycznego ,oczyszczenia“ pojecia
Boga z naiwnych religiinych wyobrazen.

Dlatego i teologji') nie mozna nazwaé nauka, bo
opiera sie na nienaukowej supozycji realnoéci Boga i innych
duchéw. Teologja na wszelki sposéb usiluje zatuszowaé,
w celu uratowania wiary, prawdziwa historje religji i ujawnia
pewien krytycyzm tylko w odniesieniu do obcych religijnych
wyobrazenn. Wspoélczesni teologowie usiluja uratowaéd swoja
pozycje gléwnie w dziedzinie teologji moralnej. W-: krajach
kapitalistycznych teologja stuzy wylgcznie politycznym celom
poteznych kapitalistéw, gloszac zaniechanie walki klasowej
i podsycajac spory nacjonalne oraz wyznaniowe.

Choé¢ bolszewizm zwalcza wszelkg religje, to jednak
szczegSlng nienawidcig zionie do chrzeicijanstwa jako religji
najpotezniejszej, a zatem najwiekszego. wroga prolefarjatu.
Chcac wiec zniszczyé chrzeécijanstwo, musi przedewszystkiem
zburzyé centralng postaé chrzescijafistwa — Jezusa Chry-
stusa.? '

Jesli w czem, to przedewszystkiem w kwestji o ,histo-
rycznodci Jezusa“ zastosowano w Wielkiej Encyklopedji So-
wieckiej zasade korzystania ze ,zdobyczy naukowych“ bur-
zuazyjnych wrogéw chrzedcijafistwa. A wybér byt wielki, bo
juz od konica XVIII w. zaczely sie mnoiyé t. zw. ,historyczne
studja® nad Zyciem Jezusa, nad autentycznoscia Ewangelji,
nad poczatkami chrzescijahstwa. Niektére z t. zw. ,Zywo-~
téow Jezusa“, jak np. Renana i Straussa nabraly ogromnego

1) S. Ursynowicz: Bogosfowie, B. S. E., t. 6. kol. 613-—615.
%) N. Rumiancew: Jisus Chrisfos, B. S. E., t. 27, kol. 724—734.
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- rozgltosu, byly swego rodzaju sensacjg ksiegarsky. Nie wszyst-
kie jednak nadawaly si¢ do antyreligijnej propagandy w du-
chu komunistycznym.

W olbrzymiej protestancko-racjonalistycznej literaturze
o Jesusie mozna rozréini¢ dwie wielkie grupy autoréw.
Jedna, to zwolennicy t. zw. ,szkoly historycznej“. Z opo-
wiadan ewangelicznych, znieksztalconych ich zdaniem le-
gendarnemi dodatkami, wptywami innych wschodnich i hel-
lenistycznych. religij, starajg si¢ oni wyluskaé jadro prawdy
historycznej. Ostatecznie Jezus jest dla nich postacig histo-
ryczng, jednym z licznych w owych czasach mistrzéw filo-
zoficzno-religijnych, ubéstwionym z biegiem lat przez uczniéw
i wyznawcéw swoich, na tle mesjafiskich oczekiwan zZydow-
skich i pod wplywem innych religij. Z Ewangelii odrzucaja
jako nieautentyczne wszystkie opowiadania ,cudowne® a za
historyczne uznaja czeéci, zawierajace mowy i nauki Jezusa.
Powstanie Ewangelji, poniewaz zawierajg one opowiadanie
o zburzeniu Jerozolimy, musi byé pézniejsze niz r. 70 po Chr.

Ta liberalna teorja historycznosci Jezusa nie spodobala
si¢ jednak bolszewikom. Jezus historyczny, choéby zdegra-
dowany do roli zwyklego czlowieka, choéby odarty z aureoli
cudéw i nadewszystko zmartwychwstania, dopdki zostawal
czlowiekiem szlachetnym, ktéry wywarl tak potezny wplyw na
dzieje ludzko$ci, zawsze jeszcze méglby byé przedmiotem
rozumnej, uzasadnionej czci, a zatem chrzescijanstwo nie
bvloby wyrwane z korzeniami. Dlatego holszewicy opowie-
dzieli sie, choé z zastrzezeniami, za drugg grupg, za tf.zw.
»5zkolg mitologiczna“, wedlug ktérej Jezus wcale nie jest
postaciag historyczna, lecz produkfem wzajemnego dzialania
na siebie i zlewania si¢ réznych mitéw wschodnich o bo-
gach czy bohaterach umierajagcych i znowu zmartwychwsta-
jacych. Gdy wedlug pierwszej feorji Jezus istnial najpierw
historycznie a potem zaczeto przypisywaé mu réine wla~
$ciwosci boskie, to wedlug szkoly mitologicznej Jezus byt
najpierw przedmiotem kultu, jak Afttis, Adonis, Dionizos,
Mitra, a péZniej dopiero zaczeto go uwazaé za postaé histo~
ryczna. Ewangelje!) przefo nie maja Zadnego jadra history-

1) Por. takie P. Preobrazenskij, Jewangeliia, B. S. E, t. 25,
kol. 804—810.

5*
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cznego; sa one wylacznym produktem mitéw i podan
wschodnich. . .

To przypadio bolszewikom bardziej do gustu: ,Kryty-
czna praca.. burzuazyjnych badaczy w kwestjii o osobie
Jezusa Chrystusa... dala nastepujgce bezsporne rezulfaty:
niema zadnych pozachrze§cijanskich §wiadectw o nim; naj-
starsza literatura chrzeScijanska tez nie zna historycznego Je-
zusa Chrystusa; ewangeliczne i péZniejsze wiadomosci o nim
sg mifami; sam Jezus jest osobistoscig niehistoryczng, mity-
czng, produkfem zlania w jedno obrazéw Zydowskiego me-
sjasza, ,stugi bozego“ z 53 rozdz. Izajasza, platonskiego
»bogo-czlowieka®, filonowskiego ,logosa“ i wieloimiennego
béstwa roélinnoéci ,, umierajgcego i zmartwychwstajacego zba~
wiciela® wschodnich misterjéw...') Jaka jednak silg i dzieki
jakim socjalnym warunkom w imperjum Rzymskiem zrodzit
sig, zlal i wydZwignal ten zloZony obraz legendarnego Jezusa
Chrystusa; jaka role mial odegra¢ i odegral w spolecznym
rozwoju éwczesnego, na niewolnictwie opartego, ustroju — ,na
wszystkie te zasadnicze i podstawowe historyczne zagadnie-
nia, burZzuazyjna mifologiczna szkola nie dala i nie moze
daé nalezyfej odpowiedzi. Do tego byla powolana tylko na-
sza sowiecka nauka, uzbrojona w jedynie naukowa marksi-
stowskg metode historycznego materjalizmu.?) I dalej czy-
tamy: ,Marksiéci... korzystajac ze zdobyczy burzuazyjnej
mitologicznej szkotly, idgc dalej samodzielnie i glebiej opra-
cowujac zagadnienia o niehistorycznoséci Jezusa... wykazuja...,
Ze mitologiczny obraz, ktéry w nastgpstwie czaséw nieraz
ulegal zmianie, utworzyl sie stopniowo pod wplywem i w wa-
runkach ostrego kryzysu spolecznego w imperjum Rzym-
skiem I—IV w.“%)

1) Dor. takie S. Ursynowicz: Bogoczofowiek, B. S. E., tom 6,
kol. 618—619.

2y Jisus Chr. jak wyiej, kol. 731—733,

%) Jak odno$nie do Jezusa, tak i co do innych postaci i instytucyj
wyzyskali bolszewicy w encyklopedji ,zdobycze naukowe* burzuazyjnej
szkoly mitologicznej.

Bogurodzica — to chrzeicijafiskie bdstwo Zefiskie, ktérego kult
jest znacznie starszy od chrzedcijafistwa, znany jako kult Izydy, Kybeli,
Demetery, Astarty i t. p. Do chrzescijafistwa nie dostal si¢ zaraz z po-
wodu niskiej pozycji spolecznej kobiety w chrzedcijanstwie; ustalil sie
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Przedstawieniu czynnikéw spolecznych, ktérym wedlug
bolszewikéw zawdziecza swe powstanie i dalszy swéj rozwdj
caly chrystjanizm wraz z postacig Jezusa Chrystusa, po$wie-
cony jest artykul: ,chrzeScijafistwo®.?)

Chrzeécijafistwo nie mialo poczatku w DPalestynie, jak
to twierdzi tradycja teologiczna, lecz w diasporze zZydow-
skiej. Tam, gdzie gminy Zydowskie stykaly sig i mieszaly ze
$dwiatem rzymskim, pojawily sie tez pierwsze ¢miny chrze-
écijanskie, na gruzach rozkladajgcego si¢ antycznego spole-
czefistwa, opartego na niewolnictwie. Zewnetrzny blask i po-
tega militarna Rzymu w. I i Il w. zaslanialy wewnegtrzny rozktad
wigzan, ktére podtrzymywaly rzymska $wiatowa potege.
Rozktad wnositlo przedewszystkiem niewolnictwo. Masy

ludzi, wyzutych z wszelkich praw, ktére trzeba bylo jednak -

wyzywié, byly niewygodne juz samym wlascicielom; wpro-
wadzono pewne reformy, oddawano cze$é rozleglych laty-
fundjéw niewolnikom, by je samodzielnie uprawiali, osadzano
niewolnikéw na roli na prawach ludzi pél-wolnych. Ale te
-polowiczne reformy nie mogly zasadniczo zmienié sytuacji,
znie§¢ samego systemu. Totez latyfundja pustoszaly, rola
lezala odlogiem, nieuprawiona. Szukano wiec dochoddéw
w prowincjach; przy pomocy bezwzglednego systemu podat-
kowego wyciskano z nich co sig dalo, Zeby zaspokoié po-
trzeby rzymskich obszarnikéw i niezliczonych niewolnikéw,
bedacych ich wlasnos$ciag. W ten sposéb niemal wszystkie
klasy i warstwy odczuly na sobie ciezar ustroju niewolni-
czego. Radykalng zmiane mogla przynieéé tylko rewolucja,
ostatecznie dopiero w V w. — Ubéstwianie Marji doprowadzito katolicks
teologje do ogloszenia dogmatu niepokalanego poczecia, wedlug ktérego
Marja, tak samo i Chrystus (sicl), poczela si¢ nie w zwyklych ludzkich
warunkach. (S. Ursynowicz: Bogorodica, B. S. E., t. 6, kol. 604).
Liturgja (Msza $w.) — ,kompleks aktéw czci Boga, spoZywania
ciala i krwi Boskiej i skladania ofiar* ma swoje Zrédlo oczywiscie w mi-
sterjach Mitry. (W. RozZycyn: Bogosluzentje, B. S. E., t. 6, kol. 616—617).
Klgtwa (anathema) — pojgcie greckie, analogiczne do ,tabu“
mieszkancéw wysp Oceanu Spokojnego. U chrzescijan rzecz czy osoba
poswigcona béstwu, nietykalna; potem osoba wydana béstwu do ukarania
i dlatego wylaczona od obcowania z innymi; zczasem stato si¢ to w rekach

hierarchji narzedziem teroru i t. d. (S. Ursynowicz: Anafiema, B. S. E.,
t. 2, kol. 665—667).

1) Christianstwo, jak wyiej (przyp. 14), kol. 131—137.
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totez wybuchaly raz po raz powstania niewolnikéw. Ale
Rzym byl jeszcze zbyt poteiny a niewolnicy niezorganizo-
wani; wszystkie powstania konczyly sie niepowodzeniem
i okrutnemi represjami. DoloZenie niewolnikéw zakutych
w okowy bylo beznadziejne. Skutkiem tego nie tylko nie-
wolnikéw, lecz i inne wszystkie klasy opanowywalo uczucie
bezsilnoéci i bezradno$ci wobec przygniatajacej sytuacji -spo-
lecznej. To wywarlo nastroje depresji, uciekanie sie¢ do mi-
styki i zabobonéw, daznoéé do znalezienia wybawienia w 13-
czeniu sig z béstwami, stad powodzenie i szerzenie si¢ w Rzymie
wschodnich kultéw bogéw - wybawicieli od wszelkiego zla.

Tak wiec imperjum rzymskie w polowie I w. przedsta-
wialo obraz ,powszechnego, ekonomicznego, politycznego,
umystowego i moralnego rozkladu“; jako produkt tego roz-
ktadu, jako fantastyczny wyraz bezsilnosci i bezradnosci,
pojawilo sie chrzeécijanstwo, ktére swoja naukg o Wciele-
niu i Odkupieniu, o raju i piekle, o powszechnej grzesznosci
i o sgdzie, dato cierpigcym i uginajagcym sie pod ciezkiem
brzemieniem ,ten duchowy alkohol, w ktérym mogli ufopié
swoje marzenia o Zyciu ludzkiem®. Ponurej rzeczywistosci
chrzedcijafistwo przeciwstawilo obraz tysigcletniego krdle-
stwa sprawiedliwych; a zrywajac z wladciwemi religjom na-
cjonalnym, obrzedami, odpowiadalo ono tesknotom za jaka$
nowg $wiatowg religja, ktéraby nadawala sie dla wszystkich
narodowoSci, zréwnanych w wyzuciu z wszelkxch praw wo-
bec poteznego Rzymu.

Jak poczatki chrzescijafistwa, tak i dalszy jego rozwéj,
»tworzenie sie dogmatéw i kultu“?) staly w §cistym zwigzku
z czynnikami spolecznemi i ekonomicznemi. Stosunki han-
dlowe ze Wschodem, przewaga zrazu wyznawcéw z warstw
nizszych, potem coraz wickszy naplyw bogatych kupcéw,
obszarnikéw, urzednikéw, filozoféw to byly czynniki, ktére
zadecydowaly o ksztaltowaniu sie dogmatéw i kultu. Nie
byto jednej jakiej§ nauki chrzescijanskiej, prawdziwej, kto-
raby przeciwstawiala sie¢ wszystkim heretyckim odchyleniom
jak i nigdy nie bylo jednego kosciola ortodoksyjnego;?) dok-

1) Christiansfwo, jak wyz., kol. 141 i nast.

2) Na potwierdzenie tego, Ze chrzescijafistwo pierwotnie wchlaniato
w siebie wszelkie inne nauki i dzigki temu nabieralo charakteru religji
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tryny i tendencje doketéw, ebionitéw, gnostykéw, zachowu-
jacych tradycje zydowskie i odrzucajacych je — wszystko
to nardwni $cieralo sie, zwalczalo i zlewalo; o przewadze
decydowaly w roéznych stronach wspomniane czynniki so-
cjalne. O jednej, a wlasciwie o dwéch naukach ,ortodoksyj-
nych“ — wschodniej i zachodniej — mogla dopiero byé
mowa po ostatecznem zlgczeniu sig chrzescijanstwa z impe-
rjum Rzymskiem; wtedy to doktryny, ktére mialy przewage
w Rzymie czy w Bizancjum, stawaly sie oficjalnemi, orto-
doksyjnemi naukami w panstwie. Sobory!) powszechne byly
narzedziami zaprowadzenia tych nauk w pafistwie z réwno-
czesnem rugowaniem innych, ktére tem samem stawaly sie
herezjami.

Pafistwo Rzymskie oczywiScie od samego poczatku
okazywalo przez swych urzednikéw Zyczliwo$§é dla chrzesci-
janstwa, widzac w niem skuteczny hamulec na niezadowolenie
i wrzenie wéréd ludnoéci. Totez nauka koscielna o przeéla-
dowaniach chrze$cijan w pierwszych wiekach jest tendencyj-
nem falszowaniem historji tak co do liczby t. zw. przesla-
dowan, jak co do ich rozmiaréw, charakteru i przyczyn.
QOpowiadanie o prze$ladowaniu Nerona jest wymystem, ko-
$cielnym, a wiadomo$é o niem u Tacyta jest chrzescijaniska
wstawka. Tak samo na wiare nie zasluguja opowiadania
o dalszych przesladowaniach za Domicjana, Trajana, Marka
Aureljusza i t. d. Pierwszem prawdziwem wystgpieniem
przeciwko chrze$cijanstwu jest prze§ladowanie Decjusza w po-
towie IIl w., wywolane zarzgdzeniem, by wszyscy bez wy-
jatku obywatele ztozyli przysiege wiernosci i ofiary bogom
panstwowym. Dekret ten spowodowal rozdwojenie wsréd
chrzeécijan, ujawnil i zaostrzyl konflikt miedzy prostymi
wiernymi a zamoznem duchowienstwem. Do tego czasu bo-
wiem zdazyla sie juz utworzyé w chrzescijafistwie hierar-
powszechnej, przytoczone sa tu ,slowa Tertuljana“, ze w religji chrzedci-
janskiej znajdowalo si¢ wszystko, co bylo uznawane ,zawsze, wszedzie
i przez wszystkie ludy® (Chrisfiansfwo, jak wyz., kol. 146). — Autor pew-
nie pomieszal sobie je ze slowami §w. Wincentego Lirin. uf id feneamus.
quod ubique, quod semper, guod ab omnibus credifum esf. — Por. takze:A. Lu-
kaczewskij, Nikolskij i Ursynowicz, Cerkow. B. S. E., t. 60, kol. 20—642.

1) Por. takzie: N. Nikolskij, Wsielenskij Sobor, B. S. E., tom 13,
. kol. 502—504.
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chja kaplanska.'!) Zawigzkiem jej byli wedrowni ma-~
gowie, bywalcy, znajacy sie na sztuczkach szarlatanskich.
W ¢minach chrzescijan zdobywali -sobie' wziecie, popisujac
sie ,cudami“. Sprzyjala temu i nauka o ,charyzmatach®,
zapozyczona z mesjaniskiej ideologji zydowskiej i z misterjéw
poganskich. Zczasem ,charyzmatycy” zrézinicowali si¢ na
kilka kategoryj: apostoléw, prorokéw, nauczycieli i t. d. Apo-
stotowie zajmowali sie gléwnie zbieraniem skladek na §wig-
tynie jerozolimska, a prorocy gloszeniem nauk; ci ostatni
tez mieli pierwotnie wieksze znaczenie; w miare jednak na-
plywu elementu kupieckiego do gmin chrzescijanskich, ku~
pcy ci zaczeli powoli zagarniaé dla siebie urzad apostoléw
oraz biskupéw, ktérzy pierwotnie byli zawiadowcami zapa-
séw zZywno$ci na wspdlne uczty chrzescijan; dalszym etapem
bylo przywlaszczenie sobie funkcji innych ,charyzmatykéw*,
wskutek czego ta pierwotna instytucja zupelnie zagineta.
Biskupi za§ wymyélili bajke o 12 apostolach, uoczniach
Jezusa, i oglosili si¢ spadkobiercami ich wladzy i powagi.

Po obdarciu i wyzuciu chrzescijanstwa z wszelkiej tre-
§ci, z tag samg dowolnoscig i przewrotnoécia skreslony jest
dalszy obraz rozwoju i dziejéw chrzeicijafistwa. Jest to hi-~
storja ustawicznego gromadzenia przez kler nieslychanych
bogactw, wyludzanych od ,wiernych“ badZ za obietnice na-
grody w przyszlem zZyciu, badZ jako kary i pokuty za grze-
chy; historja przywlaszczania sobie przez kler coraz wickszych
wplywéw na polityke pafistw, obstawiania sie przywilejami
wymuszanemi na wladzy $wieckiej; sprzeciwianie si¢ tej
wladzy i groZenie jej karami koscielnemi; to znowu uzalez-
nienie si¢ od pafistwa i wystugiwanie si¢ wladzy $wieckiej,
by wspélnemi silami trzymaé w karbach poddanych. Nawet
kulturalna i humanitarna dzialalno$é Kosciota, dla bolsze-
wikéw jest wyslugiwaniem si¢ buriuazji, popieraniem kapi-
talizmu, a przedewszystkiem spekulacjg zawsze obliczong na
wyzysk, na gromadzenie jak najwiekszych bogactw. — Be-
nedyktyni? byli zakonem o charakterze arystokraty~-
cznym; zalecana im przez Zalozyciela praca uzyteczna i pro-

1) Por. takie: N. Nikolskij, Duchowienstwo na Zapadie, B. S. E.
t. 23. kol. 663—666. Apostoly, B. S. E., t. 3, kol. 161—162,
2) Benedikfyncy, B. S. E., t. 5. kol. 533—534.
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duktywna dala im ogromre bogactwa. Franciszkanie?)
byli narzedziem wplywu Koéciotla na ciemne masy; apoteoza
JSwietego ubdstwa“, gloszonego przez mistyka Franciszka
z Asyzu, miala nasyci¢ masy.glodnych, burzacych si¢ bie-
dakéw. Jezuici?) to zakon zorganizowany na sposéb
wojskowy dla walki o hegemonje Koséciota; w nagrode za
to otrzymali od papieza Grzegorza XIII wylaczne prawo han-
dlu z Indjami. Misje®) i misjonarze to ostoja imperjali-
stycznej polityki w kolonjach i pélkolonjalnych Kkrajach.
Konkordaty?) sg prawnym aktem zlania aparatu kosciel~
nego z biurokratyczno-policyjnym aparatem panstw burzua-
zyjnych, na tle walki z ruchem rewolucyjnym. Konflikty
z panstwami burzuazyjnemi, o ile wogéle zachodzily, byly
wywolane zbyt daleko siegajacemi aspiracjami Koéciola
do ingerencji w sprawy panstwowe; pafnstwa w obronie swej
niezawisloéci musialy ograniczaé przywileje Kodciota. Ale nie
trwato to nigdy dlugo, bo interesy Kosciota pokrywaja sie
z interesami panstw.buriuazyjnych. Koséciél nieraz tenden-
cyjnie wyolbrzymial zachodzgce konflikty i nadawal im cha-
rakter religijny, Zeby potem wytargowaé nowe ustepstwa od
paiistwa, szczegélnie co do ingerencji w wychowanie mlo-
dziezy i w organizacje zawodowe. Tak i konfliktowi z na-
rodowym socjalizmem niemieckim nadaje Koéciél charakter
religijny, wyzyskujac w tym celu zagadnienie sterylizacji.
Réwnoczesnie jednak prowadzi Watykan pertraktacje z rzg-
dem niemieckim. - Kompromis jest w pelni mozliwy, bo tak
katolicyzm jak i niemiecki socjalizm narodowy sa agentami
finansowego kapitalizmu. Tej mozliwoéci kompromisu maja
dowodzié slowa Rosenberga z 26. II. 1934, ze ,idea rasy
wcale nie jest antychrzeécijanska®. %) — Czy i dzi§, po roku
zaledwie od wydania tomu, w ktérym te twierdzenia wygla~
szaja, mieliby bolszewicy czelno$é .upieraé sie przy swem
zdaniu? — Wreszcie wyjgtkowe zdenerwowanie zdradzajg

1) W art. ,Christianstwo*, kol. 158 i 170—171.

2) A. Wasiutynskij: Jezuify i Jezuifskoje yosudarstwo, B. S. E., t. 27,
kol. 480 ss. W art. ,Christianstwo“. kol. 161.

%) Tamize, kol. 178.

4) Tamie.

% Tamize, kol. 183184,
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bolszewicy, ile razy przyjdzie im wspomnieé¢ w encyklopedji
o chrzescijanskich zwigzkach zawodowych
irobotniczych.?) Sa to ,najbardziej reakcyjne oddzialty
wroga klasowego w lonie proletarjatu“; rozbijaja jednolity.
front robofniczy; sa wrogami komunizmu, a obroficami
usfroju Kkapifalistycznego. — Razi tez bolszewikéw, ze Kosciét
jak powiadaja, usiluje ,sproletaryzowaé mit o Jezusie®, przed-
stawiajgc go masom robotniczym jako ,boskiego proletarju-
sza“. — Akcja charytatywna, do ktérej haslo dat papiez
Pius XI encyklikg z 2. X. 1931, nie przyniosta zadnej ulgi
masom wierzacego proletarjatu, a tylko je zdezorjentowala
i powstrzymala od walki o rewolucyjne usuniecie kryzysu.
Pragnac uratowaé zaufanie u mas, Koscioly (zwl. katolicki)
jakoby uporczywie wbijaja w glowy mas przekonanie, ze
wing w kryzysie ponosi nie caly system kapitalistyczny, lecz
tylko poszczegdlni kapitalidci, ktérzy odrzucajq »chrzescijan-
ski cel débr materjalnych®.

Nie bedziemy tu oczywiscie polemizowaé z tg miesza-
ning bluZnierstw, tendencyjnych falszéw i bezdennej igno-
rancji w rzeczach religijnych, z ktérych sklada si¢ cala ta
»~naukowa“ Encyklopedja. Celem niniejszego artykulu bylo
tylko odstonié¢ rzeczywiste a ohydne oblicze tej zachwalanej
pracy antyreligijnej, obliczonej w rzeczywistosci na naiwnoéé
i niestychang glupote czytelnikéw.

Gdy sie przeglada wszystkie napa$ci na religje, a zwla-
szcza na chrze$cijanstwo, ktére mogli§my tu przedstawic¢ tylko
w streszczeniu i w wyjgtkach, i ¢dy sie ma nadto przed
oczyma ilustracje z Bezboznika, odnosi sie wrazenie, Ze ma
sig do czynienia z ludZmi, ktérych ogarnal szal demoniczny.
Czy wobec tego walka z bezboznictwem nie bedzie musiala
ograniczyé sie tylko do wznoszenia tam przeciw dalszemu
niszczycielskiemu szerzeniu sie zarazy? Czy tez przeciwnie,
mozna Zywié jakie§ nadzieje na wyrwanie antyreligijnemu
potworowi tych-ofiar, ktdre juz zdazyt pochlongé? Czy istnieje
jaki§ jezyk dla nich zrozumialy, jaki§ argument, ktéryby im
przeméwit do przekonania? — Kurjer Poranny, znany ze
swych antykatolickich przekonaf, zamie$cil niedawno bar-

1) L. Delval, Chrisfianskije profsojuzy, B. S. E., t. 60, kol. 125—127.
W art. ,,Christianstwo®, kol. 177 i nast.
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dzo charakterystyczne wyznanie:!) ,Komunizm, zwalczywszy
religje na terenie bylego imperjum caréw, rozbil doszczetnie
fikcje szczescia pozagrobowego i na jej miejsce postawil
inna fikcje — osiagnigcie zupelnego szczescia w ustroju ko-
munistycznym. Na dalszg jednak mete fikcja reli-
gijna dystansuje fikcj¢ komunistyczna..“ (pod-
kreélenie nasze). Jakkolwiek to przyznanie wyzszo$ci religji
nad komunizmem wyrazone jest jezykiem, ktéry bynajmniej
nas zadowoli¢ nie moze, to jednak sklonni jesteémy widzieé¢
w tem zdaniu pierwszy krok do porozumienia z komuni-
stami. — Religja wcale nie moglaby ,zdystansowaé” fikcji
szczeécia komunistycznego, ¢dyby w jaki§ sposéb nie uszcze-
$liwiata ludzi realnie. A tego na dalsza mete zZadna fikcja
nie dokona. Realnie czlowieka uszcze$liwié moze tylko re-
alne dobro. — Jeste$my przekonani, Ze nadejdzie chwila,
w ktérej czerwoni wladcy Kremlu zrozumieja, Ze religja, te-
piona przez nich jako fikcja, ,zdystansowala“ naprawde
fikcje szcze$cia komunistycznego. .

Czy sg jakie$ znaki, ktéreby zapowiadaly nastanie ta-
kiej chwili?

Mozina dopatrywaé sie¢ ich w tem zdenerwowaniu i obu-
rzeniu, z jakiem bolszewicy pisza o chrzeécijaniskich zwigz-
kach zawodowych, a fakie o spotecznych encyklikach pa-
piezy Leona XIII i Piusa XI. Insynuujg im nieszczero$d,
akcje w obronie usfroju Kkapitalistycznego, zamaskowana
kilku ,demagogicznemi frazesami“. Nie chca wierzyé, by
oprécz nich ktokolwiek mégt szczerze myéle¢ o poprawie
doli proletarjatu. To zachowanie sie bolszewikéw wskazuje,
Ze pierwszym postulatem skutecznej walki z bezbozZnictwem
sowieckiem jest realizacja zasad zawartych w encyklikach
Rerum novarum i Quadragesimo anno. Kazdy krok ku pel-
nemu wprowadzeniu w zZycie tych zasad zblizy nas do ftej
chwili, w ktérej i bolszewicy zrozumieja, Ze chrzescijanstwo
ale chrzeicijanstwo pelne, katolickie jest ta religja, ktéra
dystansuje i to nieskoficzenie ich ambicje uszczesliwienia
proletarjatu, i Ze walka z niem byla w najlepszym razie —
tragiczng pomytka.

1) Wedt. komunikatu K. A. P., nr. 89, 16. IV. b. r.

Ks. Bogustaw Waczynski 1. ].



~Szlak bursztynowy.

W 37 ksiedze swojej Historji naturalnej opowiada Dli-
niusz o pewnym kupcu rzymskim, ze stanu rycerskiego po-
chodzgcym, ktéry w czasach Nerona i z jego polecenia wy-
bral sie¢ w podr6z handlowg na pélnoc, by przywieZé do
Rzymu wicksze iloSci bursztynu. Nie znamy imienia tego
kupca, ktéry niewatpliwie nalezal do wybitniejszych i bo-
- gatszych cztonkéw swego stanu, skoro spadlo nan takie wy-
réinienie- cesarskie i skoro podjal sie urzadzi¢ calg ekspe-
dycje handlowa w strony dalekiej péinocy. Karawany han-
dlowe szly w owe czasy z Rzymu i do Rzymu zapewne
niezliczconym szeregiem i wszystkiemi drogami, jakie do tej
stolicy §wiata prowadzily, - a jednak: tylko .ta jedna burszty-
nowa ekspedycja godna byla znaleZé sie w ksiegach uczo-
nego Pliniusza. Musiala tez byé nie bylejaka i przerastaé
inne tak swoim ogromem, jak i waZno$cia swojej sprawy.

Chodzilo o bursztyn, zélto - mleczny kamiefr, do szla-
chetnych wéwczas zaliczany, ale znany juz od wiekéw w ca-
lym cywilizowanym $wiecie. Bylo go jednak bardzo mato
i nie byl nawet w modzie. Damy rzymskie wolaly nosié bi-
Zuterje ze szmaragddw, beryli, opali i sardonyksu lub peret
i czasami byly tem az przeladowane. Przypominano sobie
np. Lollie Pauline, Zone Caliguli, ktéra wystepowala czasem
w bizuterji wartoéci 40 miljonéw sestercéw. Dlatego powstaje
pytanie, skad nagle za Nerona powstaje moda bursztynowa,
z jakiej racji wysyla sie nagle po bursztyn osobng a roz-
gloéna. ekspedycje?

Powodéw prawdziwych nie znamy i historja milczy
o nich zupelnie. Prawdopodobnie jednak mamy fu do czy-
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nienia z jednym z kapryséw Nerona, ktérych tak duzo byto
w czasie jego panowania, a ktdremi chcial §wiat zadziwic.
Myél te nasunely mu moZe w bursztyn ubrane niewolnice,
2 dalekiej pélnocy pochodzace, a moze jeficy wojenni z bur-
sztynowemi perlami na szyjach, a moze jaki§ kosztowny dro-
biazg, przez nadwornych zlotnikéw dostarczony. O burszty-
nie musiano teZ rozprawia¢ i na przyjeciach dworskich, tak
7e sam cesarz wkoficu zainteresowal sig tg sprawg i zapra-
gnal bursztynu do dekoracji dworu. Niestety, jubilerzy rzym-
scy mieli go tylko znikomg ilo§é i prawdopodobnie nie byli
w stanie nawet poinformowaé, g¢dzie, w jakich okolicach
rozleglego imperjum mozna bedzie ten towar w wiekszych
iloéciach nabyé. Réwniez i nauka Swczesna nie rozwiazy-
wala tego problemu, tem bardziej, ze geografja byla nadw-
czas w Rzymie dopiero w poczatkach. Moina bylo wpraw-
dzie szuka¢ wzmianek o bursztynie w geografji Pomponiusza
Meli, jedynem dziele tego rodzaju, jakie w Rzymie powstalo,
oraz u paru autoréw greckich od Herodota poczawszy, a na
glodnym podréiniku Poseidoniosie z Apamei skoficzywszy.
Jednakze cala przegladnieta wéwczas literatura nie dawala
co do bursztynu zadnych pewnych wskazéwek. Z wlasnej
praktyki zapewniaé tylko mogli jubilerzy rzymscy, Ze bur-
sztyn zjawia sie czasami na targach akwilejskich, sprowa~
dzany przez Wenetéw od ludéw, dalej na pélnoc za Alpami,
a nawet poza granicami cesarstwa mieszkajgcych. Jako naj-
prostfsze zafem rozwigzanie sprawy i celem speinienia ka-
prysu cesarskiego, zostalo tylko wyslanie ekspedycji handlo-
wej w owe pdinocne strony. .

Wyprawa taka, jeli miala si¢ udaé, musiata byé tro-
skliwie i szczegélowo przygotowana. Podobnie jak w innych
wypadkach, musiala to byé karawana, zlozona z ludzi, koni
i wozéw, towarem naladowanych. Poniewaz nie dalo sie
obliczyé, jak dlugo przyjdzie byé w podréiy i przez jak dzi-
kie kraje przejezdzaé, przefo i zapasy zZywnosci i zaloga mu~
sialy byé wziete w znacznej ilosci. Na czele karawany sta-
nal sam przedsigbiorca przez cesarza wybrany i zdaje sie
znany DPliniuszowi osobiécie. Jest tez rzeczg jasna, ze mial
kilku zaufanych do pomocy, oraz ze wzigl ze sobg odpo-
wiednig ilo$¢ stuzby zaréwno kupieckiej jak i domowej. Nie
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ulega tez watpliwosci, Ze ten personel powiekszony zostal
oddzialem zbrojnych, ktérzy mieli za zadanie, bronié kara-
wany w nieznanych a dzikich krajach pdinocnych od napa-
Sci barbarzyficéw. Prawdopodobnie skladal sie ten oddziat
cze$ciowo z balearskich lucznikéw i procarzy a czeéciowo
z celtyckich gladjatoréw, ze szkoty jakiej$ wypozyczonych.

Witiasciwa karawana zloZona byla zapewne z wozéw
o dwdéch typach t. zw. reda i plaustrum, czyli z duzych wo-
z6w podrdéinych o 4 kotach i mniejszych wézkéw ciezaro- °
wych dwukolaych, w ktérych kota byly tarczami bez sprych
w §rodku. Wozy te musialy byé napelnione towarem, kté-
ryby byt mile przez barbarzyncéw widziany i mégl stanowié
przedmiot wymiany za bursztyn. Zdawano sobie bowiem
niewatpliwie sprawe, ze jadgc w odlegle krainy po bursztyn,
mozna natrafi¢ po drodze na ludy nieznajgce jeszcze obrotu
pienieznego, ktére zadawalajg sie tylko wymiang towaréw
i mozna natrafi¢ na naczelnikéw plemiennych i usposobie-
nie ludnosci tego rodzaju, ze tylko dobrze wybrane podarki
skaptujg przewodnikéw i uczynia wolng dalsza droge.

Karawana zatem tego rodzaju mogla zaladowaé na swe
wozy rozmaite produkty przemystu italskiego, przedmioty,
ktére dzisiaj na polskiej ziemi znajdujemy w licznych wyko-
paliskach tej epoki. Mogly to byé wiec rozmaite naczynia
z palonej gliny misternie ozdabiane t. zw. ferra sigillafa,
pochodzgce z rozmaitych fabryk italskich, a w pierwszym
rzediiz z fabryki cesarskiej, naczynia jakie juz oddawna roz-
chodzily sie po catej Wenecji, Istrji i Dalmacji i stad wy-
wozone byly dalej na pdélnoc. Mogly to byé dalej wyroby
metalowe srebrne i bronzowe, jak np. cisty prenestynskie,
ktére wlasnie w handlu bursztynowym péiniej duzg ode-
graly role, lusterka metalowe, figurki bronzowe latynskie,
filigrany etruskie i brofi rozmaitego rodzaju w miastach la-
tyniskich wyrabiana. Mogly fo byé materjaly i tkaniny z Ta-
rentu, Padwy i Akwileji, purpury z Calabrji i Ancony albo
obuwie z Bononji. Wreszcie mogly to byé wyroby szklane,
wyrabiane na vicus vifriarius w Rzymie, jak naczynia, lampy,
figurki, amulety i paciorki.

Ale oprécz tego towaru musiano wzigé ze sobg na
droge pienigdze. Dluga bowiem podréz w granicach cesar-
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stwa musiala byé pieniadzmi oplacana, a nie wiedziano, jak
daleko jeszcze za granicami sigga obrét pieniezny. Zalado-
wano zatem osobne skrzynie z monets, a wiec marsupia
czyli woreczki ze zlotemi aureusami, wieksze ze srebrnemi
denarami i kwinarami, wreszcie osobno rulony z miedzia-
nemi sestercami, dipondiami i asami. Mozna ‘bylo w po-
dréiy natkngé sie na narody, ktére biorg za towar tylko
zlofo, na inne, ktére znaja tylko walute srebrna, albo na ta-
kie, ktére przekladajg miedZ nad inne metale.

Karawana wybierajac sie w tak dalekg podréz, musiata
nietylko mieé skompletowany swdj personel i swéj towar,
ale musiala tez, jakby$my dzi§ nazwali, mieé swoje papiery
w porzadku. Poniewaz odbywalo sie¢ to pod patronatem sa-
mego cesarskiego dworu, przeto niewatpliwie ofrzymala
z kancelarji cesarskiej i listy polecajagce do namiestnikéw
rzymskich po prowincjach, oraz przepustki i uwolnienia celne
dla strazy granicznej. A poniewaz Rzymianie nie zaczynali
zadnego wiekszego przedsiewziecia bez zapytania bogdéw
o rade, przeto przed wyruszeniem karawany odbyto na-
pewno auspicja, czyto obserwujgc niebo, lot ptakéw lub za-
chowanie sie kur w klatkach, ktérych nigdy w podrézy bra-
kowaé nie moglo. Dopiero ¢dy te auspicja wypadly zada-
walniajgco, ruszono w droge.

Moina sobie zupelnie dobrze wyobrazié, ktéredy ta ka-
rawana jechala. DPoniewaz najblizszym celem jej podrézy
byla Akwileja w kraju Wenetéw, przeto musiala wyjechaé ze
stolicy przez brame flaminska i droga tej samej nazwy, zbu-
dowang jeszcze przed najazdem Hannibala, a zawsze $wiet-
nie utrzymana, skierowadé sie prosto na pdlnoc. Robigc po
40—50 mil rzymskich dziennie na tej drodze przebyla wnet
bogata Etrutje, Zyzng Cispadane i w Bononji skrecila nieco
na Wschéd w kierunku Padwy i Akwileji. W ciggu 8—10
dni od chwili wyruszenia znalazla sie nasza karawana juz
w murach tej stolicy weneckiego kraju.

Jak caly szereg innych miast prowincjonalnych, powstata
Akwileja z obozu warownego rzymskiego zalozonego w 182 r.
przed Chr., ale majac nadzwyczaj dogodne polozenie, roz-
rosla sie wnet w duze i handlowe miasto, wazne nietylko
z rozmaitych wzgledéw strategicznych i administracyjnych,



80 SZLAK BURSZTYNOWY

ale przedewszystkiem jako klucz do Italji i centrala drég,
rozchodzacych sie stad na' wszystkie sfrony, do Raetium
i Noricum, do Pannonji, Istrji i Dalmacji. Dla kupcéw rzym-
skich waznem bylo, Ze tu wlasnie w Akwileji koncentrowal
si¢ handel péinocny, tu przybywali kupcy z towarami bar-
barzyncéw, a inni stad wlaénie rozsylali towar ten do Rzymu
i gdzieindziej. Tu oddawna juz handlowano wla$nie burszty-
nem, po ktdéry nasza karawana jechala, tylko, Ze zbyt mate
miano teraz ilodci tegoz do dyspozycji. Naczelnik karawany
mégl tu najlepiej zasiegnaé dalszych informacyj, kfére jak
si¢ zdaje, streszczaly sie jedynie w tem, Ze po bursztyn na-
lezy dalej jecha¢ na péinoc, az do pogranicznego Carnun-
tum nad Dunajem, gdzie dopiero o tak rzadki towar roz-
pytaé sie dokladnie nalezy.

Opuszczono zatem poteine mury Akwileji i wkroczono
na droge niedawno temu zbudowang, a prowadzgca wprost
na pélnoc przez ¢bry, ktére ku czci cesarza Oktawiana
Augusta nazwano Alpami Julijskiemi. Gléwnem tu miastem
byto Juljum Carnicum, gdzie droga skrecata nieco na wschéd
i wiodla przez Santicum do miasta Virunum, stolicy prowin-
¢ji noryckiej. Stamtad juz w paru dniach mozna bylo doje-
chaé do Vindobony i pobliskiego Carnuntum nad Dunajem,
lezacych juz w prowincji pannofiskie;j.

Oba te miasta na samej juz granicy imperjum rzym-
skiego lezace, rywalizowaly ze sobg pod wzgledem handlo-
wym, starajac sie $ciggngé ku sobie karawany zaréwno rzym-~
skie jak i barbarzynskie. Carnuntum, z ktérego dzi$ tylko
obszerne ruiny pozostaly, bylo jednak w owym czasie wiek-
sze i ludniejsze, moze z powodu, Ze tu obralo dowédztwo
wojsk pannoniskich swoja zimowag kwatere i Ze tu byla tez
stacja flotylli rzymskiej na Dunaju. Z tych tei wzgledéw
koncentrowato w sobie i silniejszy handel, prowadzac go in-
tensywnie z pobliskiemi ludami germanskiemi, po drugiej
stronie granicy mieszkajgcemi, jak Bastarnami, Kwadami,
a przedewszystkiem z Markomanami. O nich wiedziano juz
w Rzymie oddawna, zaréwno w kolach politycznych jak
i kupieckich, Ze jeszcze w czasach ces. Augusta usadowili
sie w ziemi Bojéw nad g¢érng Albg, ale Ze przyjaZznie odno-
szg sie do Rzymian i jak dotad, spokojnie siedzg w swoich
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granicach. Wiedziano réwniez o ich wodzu Marobodunsie,
o jego potedze i koalicjach, o nieudanej nafh wyprawie ces.
Tiberiusa i o infrygach, zapomoca ktérych Drusus dopro-
wadzil péZniej do upadku tego markomafiskiego wodza.

Z takiemi prawdopodobnie mys$lami musiala si¢ nasza
karawana zblizaé¢ do granicy pafnstwa. Ale w Carnuntum,
w miescie lub przy odprawie celnej musiala sie dowiedzieé,
7e w danej chwili i od dluiszegdo juz czasu panuje wéréd
germanskich barbarzyficow spokéj i Ze karawana rzymska
chetnie bedzie przez nich widziana, ale Ze bursztynu u nich
jeszcze nie znajdzie. Ten bowiem nader rzadki towar z je-
szcze dalszej pétnocy, z kraju Wenedéw, albo nawet Gotéw
nadmorskich pochodzi. Nalezalo zatem Jechac dalej na pét-
noc i po odbyciu zwyklych auspicjéw przeprawié sie pro-
mami na drugi brzeg Dinaju.

Stangwszy na ziemi batbarzyncow, uderzyé musialy
Rzymian przedewszystkiem zupelnie inne stosunki i- wa-
runki komunikacyjne, niz po tamtej stronie granicy. Nie
bylo juz drég bitych jak w cesarstwie, lecz .tylko drogi
polne, karawanami wyjezdzone i nie bylo miast handlowych
z kamienia i z cegly zbudowanych, z prefektem i urzedem
miejskim na czele, tylko liche i ngdzne osady. Stad pierwsza
rzecz, by nie zablgdzi¢ wirdd pél i laséw, trzeba bylo wy-
najaé przewodnika. Ten za§ prowadzil karawane juz nie do
palacéw namiestnikéw i prefektéw jak po prowincjach rzym-
skich ale do namiotéw i chat naczelnikéw plemiennych, by
u nich pozwolenie na dalsza droge uzyskaé. Teraz dopiero
okazala sig potrzeba by rozpakowaé niektére toboly i drob-
nemi podarkami okupi¢ sobie pozwolenie na przej$cie kraju
i na dalszg droge. -Praktyczny kupiec rzymski musial tu kie~
rowaé sie dodwiadczeniem handlowem, ktére mu kazalo uni-
kaé sporéw i czasem nawet cenniejszy daé podarunek, niz
wywolywaé scysje z barbarzyficami w ich kraju.

Ale z drugiej strony nie mozna zamykaé oczu i na fo,
ze dla Germanéw sam dZwiek imienia samowladnej Romy
musial nieraz starczyé, by karawanie rzymskiej nie robié .
trudnosci i i§¢ na reke. Tylokrofnie bowiem przekonali sie,
Ze przed potegg rzymsksa i jej dalekosieznem ramieniem nie
ostoi sie zaden wichrzyciel, i ze krzywd swoich Rzym nie

Przegl. Pow. t. 207, [5)
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zwykl darowywaé. W ten sposéb zaréwno podarki jak i po-
tega Romy musialy naszej karawanie zapewni¢ wolne przej-
$cie i chetnych przewodnikéw. TakzZe i w porozumieniu sie
z Germanami nie moglo byé frudnosci, gdyz wielu z nich
sluzylo niewatpliwie swego czasu w legjonach rzymskich,
wielu moglo byé kiedy$ niewolnikami u Rzymian, lub mialo
inne stosunki z cesarstwem a wskutek tego umialo po taci~
nie. Wprawdzie nie.mogl to byé jezyk literacki, ale do po-
rozumienia sie wystarczal w zupelno$ci.

Dierwszem plemieniem germanskiem, przez ktérego
ziemie musiala karawana rzymska przechodzi¢ byli Kwado-
wie, rozsiedleni po obu stronach rzeki Margus, czyli w dzi~
siejszych Morawach. Prawdopodobnie ich przewodnicy i na~
czelnicy skierowali Rzymian nie w strone Markomanéw, ale
prosto na pélnoc do kraju Buréw. Najprzéd dlatego, ie
idac tedy, jest droga do pelnej bursztynu krainy Weneddéw
najkrétsza; przelgcze gérskie najnizsze a rzeki najplytsze,
a poza tem i dlatego, ze Markomanie nie byli juz politycznie
tak pewni i Rzymowi przyjazni jak dawniej. Szta wiec ka-
rawana doling rzeki Margus prosto na pétnoc do kraju Bu-
réw, a potem wkroczyla na terytorjum Lygidéw, osiadlych wie-
loma plemionami nad gérnym biegiem rzeki Viadua (Odry).-

Lygiowie byl to juz lud prawdopodobnie slowianski,
chociaz ta kwestja byla Rzymianom zupelnie obojetna. Moze
by¢, ze zauwazyli réinice w jezyku i zwyczajach, ktéra ten
lud od Germandw dzielila, ale nie zwracali na fo specjalnie
uwagi. MozZe by¢, ze to wladnie ta pierwsza karawana rzym-
ska natrafila w czasie jednego postoju u Lygidéw na uroczy-
sto§é religijng o ktérej potem Tacyt w swoim opisie Ger-
manji dal wzmianke. Byla to w oczach Rzymian uroczysto$é
ku czci dwéch §wietych braci, Castora i Polluksa w rzeczy-
wistoci prawdopodobnie uroczysto$é Lelum i Polelum spe-
cjalnie slowianskich bogéw. Rzymian jednak obchodzil prze-
dewszystkiem bursztyn, a rozpytujac sie o ten fowar, dowie-
dzieli sie¢ moze tyle, Ze nalezy i§¢ jeszcze dalej, do kraju
Wenedéw i do wielkiego ich miasta Calisji, gdzie wlasénie
bursztynu mozna duze iloéci dostaé. W paru dniach odbyto
ten ostatni etap podrdzy i wreszcie zafrzymano sie w wska-
Zanem mie$cie.
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Kwestja, czy Calisia lezala wéwczas na terytorjum We-
nedéw, jak tu przyjmujemy, czy jeszcze na ziemi Lygidw,
jest nierozstrzygnieta, niewatpliwg jest tylko rzeczg, Ze lezala
na szlaku bursztynowym, a poniewaZ jest jedynem osiedlem
w tych stronach Europy, zanotowanem na karcie Pftolomeu-
sza, przeto musiala byé woéwczas wainem i ludnem miej-
scem handlowem. Prawdopodobnie byla to osada z chat
i barakéw ztoZona, ale pelna ruchu handlowego, petna ku-
pcéw i karawan z réinych stron tu przybylych. Mozemy tez
sobie wyobrazi¢ jakie wraZenie na mieszkafncach wywolalo
zjawienie sie po raz pierwszy Rzymian, panéw $wiata, w tem
miejscu i mozemy réwniez przedstawié¢ sobie, jak przy-
puszczalnie potoczyly sie dalsze wypadki w karawanie, ktéra
przeciez jak pisze Pliniusz, szcze$liwie i z dodatnim rezul-
tatem wrécila do Rzymu. O Kaliszu DPliniusz wprawdzie nie
wspomina, ale trzeba przyjaé za pewne, Ze tego miejsca
handlowego karawana omingé nie mogla. .

Dierwsza rzecza bylo zglosié sie do naczelnika miasta.
Nie ulega watpliwosci, Ze ten przyjal uprzejmie Rzymian,
radzil rozbi¢ pod miastem namioty i przywieziony towar tu
sprzedaé. Mozliwe, ze wlaénie zjechaly do Calisji inne ka-
rawany z pélnocy, ktére sporo bursztynu przywiozly, moina
bedzie zatem tego towaru sporo nakupié. Rzymianie decy-~
dujac si¢ tu kilka dni pozostaé i wypoczaé, ustuchali tej
rady i rozbili pod miastem swéj obdz, ale dla pewnosci oto-
czyli go rowem i watem i postawili na noc straze, tem wig-
cej, ze ich przybycie wywolaé musialo zrozumialg sensacje
i obéz ich z pewnoscia ofoczony byl gromadami cieka-
wych, ktérzy mozZe po raz pierwszy ogladali pandw $wiata,
ich namioty, odziez, uzbrojenie i ob6z w czworobok regu-
larnie zatoczony. Jeszcze wieksza sensacje musialo wzbu-
dzi¢, ¢dy na drugi dzien sluzba rzymska ustawila przed
obozem tawy i wylozyla swéj fowar przywieziony na sprze-
daz, oglaszajgc réwnoczesdnie, Ze sami kupuja bursztyn w kaz-
dej ilosci. -

Moina tez bez zbytniej przesady przyjaé, ze w krétkim
czasie zniesiono Rzymianom znaczne ilosci burszfynu roz-
maitego rodzaju i gatunku, zaréwno w mniejszych lub wick-

szych brylach, jak i obrobionych juz przedmiotach. Jedne
6'
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byly ciemne.i zamglone, drugie jasne i przezroczyste, jeszcze
inne i to najciekawsze byly te, ktére mialy robaczka lub
muszle wewnatrz. Kupno odbywalo sig tez jak zwykle w tych
wypadkach; Rzymianie mogli ten bursztyn kupowaé jedynie
na uncje i libry czyli funty, odwazajagc na przywiezionych
ze soba szalkach, a zapewne i Wenedom byl fen system
wag dobrze znany. Gdy jednak towaru bylo zbyt duzo, mogli
do niego uiyé takie miary zbozowej, jak modius, semimo-
dius oraz cyathus.

Jak i czem placono za bursztyn? Ceny naturalnie byly
rozmaite, ;aléinie od jakoéci kamienia i wielkoéci bursztynu,
a pozatem zaleinie od kupca sprzedawcy. Jest rzeczg pewna, .
bo $wiadcza o tem liczne u nas wykopaliska, Ze Wenedowie
Zadali z reguly srebra i to starszych monet srebrnych, z cza-
séw republikanskich przedewszystkiem. Tym placono wiec
denarami i kwinarami o ile moZnoéci z glowa Romy na
stemplu. Do denaréw cesarskich mieli barbarzyficy juz
mniejsze zaufanie, a juz denardw z portretem ces. Nerona
nie chcieli braé, twierdzac, Ze podlejsze jest w nich srebro.
Racje mieli o tyle, Ze wlasnie Nero pogorszyl nieco stope
menniczg swoich denardéw, ktére z /s, znizyl na /s funta.
Dla barbarzyficow mnajulubiefisze byly denary zgbkowane
(serrati) na brzegach, ale o ile tylko zauyaiyli na nich por-
tret cesarski, prébowali je gryié zebami, wiedzac, Ze srebro
im mieksze tem lepsze. Natomiast kupcy goccy, z nad brze-
géw morza przybyli, zachowywali sie inaczej. U nich bo-
wiem, jak o tem réwniez wykopaliska pruskie dzi§ mdwia,
panowala waluta miedziana, wobec czego woleli za swéj to~
war braé¢ monete miedziang, a wiec duze i grube sesterce,
mniejsze dipondie i calkiem juZz mate asy.

Jest rzecza jasna, Ze duza cze$é bhandlu musiata od-
byé si¢ droga wymiany towaréw. Podziw i cheé posiada-
nia musialy u barbarzyfcéw wzbudzaé naczynia gliniane
i metalowe rzymskie, pieknej artystycznej roboty, jak i bron
réznego rodzaju, przywieziona przez przybyszéw. Wzamian
brali Rzymianie najchetniej bursztyn, mniej chetnie juz ko-
sztowne futra ale juz inny towar fu ofiarowany odrzucali,
zostawiajgc sobie na przyszto§é robienie tego rodzaju inte-
reséw. Niemniej nie ulega watpliwoéci, Ze i Rzymianie ze
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swej strony zdumieni byé musieli sprawnoscia targu, orga-
nizacja administracji krajowej, a przedewszystkiem bezpie-
czefistwem Zycia i mienia. Nie mieli zapewne czasu ani spo-
sobno$ci dowiadywaé sie blizej o kr6lu tu panujgcym i po-
lityce tegoz, ¢dyz inaczej byloby nas co§ z tego doszlo
w pismach Pliniusza lub Tacyta. Niemniej przekonali sig
Rzymianie na wlasne oczy, Ze polityka Wenedéw musi byé
bardzo rozumna, skoro mogta doprowadzi¢ do takiego roz-
woju handlu. Krél ich musial mieé¢ silng wladze i dobra
musial wprowadzi¢ administracje, skoro takie bezpieczenstwo
handlowi i stosunkowo dzikiemu krajowi zapewnil.

Jest rzecza prawdopodobng, Ze na targach kaliskich nie
zakonczyla sie podréz karawany rzymskiej. Mozliwe, ze ilo$é
zakupionego bursztynu nie byla jeszcze dostateczna, zZe
jeszcze pare wozdéw nalezalo nim wypelnié, a moiliwe, ze
opowiadania kupcéw gockich o jeszcze obfitszych w bur-
sztyn ziemiach péinocnych, popchnetly karawane dalej w tym
kierunku. Bardzo mozliwe, Ze Rzymianie doszli wéwczas az
do Setidawy, juz w kraju Gotéw lezacej, ktéra réwniez grala
tu rolg stolicy handlowej, jak Calisia u Wenedéw. Gotowie
jednak, nad dolng Vistulg tymczasowo osiedli, byli ludem
zupelnie odmiennym od tych, jakich dotychczas na swej
drodze spotykali Rzymianie. Byl to lud germanskiego po-
chodzenia, a siedzac zdaleka od granic. rzymskich i nie
stykajac sie jeszcze z ich kultura, odnosit si¢ z pewnem lek-
cewazeniem do niezwyciezonej Romy, a okrutny i chciwy
z natury, nie tylko trzymal w niewoli dawnych mieszkancéw
tego kraju, ale i nie popieral dostatecznie handlu, wolac bo-
gaci¢ sie lupieskiemi wyprawami na morzu i lgdzie. Nie-~
watpliwie tez karawana rzymska byla niejednokrotnie przed-
miotem napasci poszczegSlnych band zbéjeckich w tym kraju,
ale zawsze wychodzita z tego zwyciesko.

Setidawa byla juz osiedlem o innym nieco charakterze-
niz Calisia, tak jak innym i wielce réznym ludem byli Go-
towie wobec Weneddéw lub Lygiéw. Widzac te réinice, mu-
sieli Rzymianie przedewszystkiem mieé sie bardziej na ba-
cznodci, a réwnocze$nie wickszemi podarunkami zjednywadé
sobie przychylno$é wladz miejscowych. Bursztynu znaleZli
tu zapewne wigcej niz gdzieindziej, a moze nawet karawany
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Aestidéw z tym towarem przybyle.” Tu dopiero dowiedzieli
sie, Ze Aestowie, na wschdéd od Gotéw siedzacy, sa wlasci-
wie jedynym ludem na pélnocy, ktéry bursztyn zbiera
i nim handluje. W swoim kraju majag bursztynu mnéstwo, ale
go nie obrabiajg, tylko w surowym stanie na targi zawoia,
dziwiac sie przytem, Ze sg jeszcze ludzie, ktérzy za takie
kamienie pieniedzmi placa.

Oprécz Aestidw . przynosili bursztyn do obozu rzym-
skiego ‘i rybacy nadmorscy i chlopi z wnetrza kraju, tak, ze
w krétkim czasie napelnily si¢ wozy i naczelnik ekspedycji
uznal, Ze ma dosy¢é towaru i ze czas juz wracaé, tembardziej,
ie wérdd tych barbarzyncéw nie czul sie zbyt bezpiecznym,
a moze nawet i auspicja nie pozwolily na dalszy ftufaj po-
byt. Prawdopodobnie i w drodze powrotnej byla karawana
przedmiotem napasci. W walkach z rabusiami przydroz-
nemi musiato pas$é kilku fucznikéw i paru gladjatordéw z przy-
bocznej eskorty, ale im blizej bylo granic rzymskich, tem
i droga stawatla sie bezpieczniejsza. Kraj Wenedéw i Lygiéw,
a potem Buréw i Kwadéw przeszlta karawana juz w spokoju
i po 2 miesiecznej moze niebytnoéci znalazla sie nareszcie
na granicy imperjum i wkroczyla do rzymskiego pograni-
cznego g¢rodu Carnuntum. Naturalnie nie obylo sie wtedy
bez radosnych przyjeé u miejscowego prefekta i parodnio-
wego odpoczynku. Poczem wybornemi bitemi juz drogami
wracala nasza karawana bursztynowa przez rzymskie pro-
wincje Pannonie, Noricum i Wenecje do Akwileji, a w nie-
dlugim czasie i do stolicy $wiafa, Rzymu.

Powrét kupcéw bursztynowych po pélrocznej blisko
nieobecno$ci i po tak ucigzliwej podrézy byl zapewne praw-
dziwa sensacjg w stolicy. Do naszego kupca musialy zapewne
naplywaé fale goéci zadnych nowinek z podrézy i z zagra-
nicy, a miedzy nimi nie braklo chyba i Pliniusza starszego,
ktéry péZniej wzmianke o tej podrézy w swojej historji uczy-
nit a moze i mlodego Tacyta, ktéry barbarzyfiskim §wiatem
tak bardzo sie péZniej interesowal i réwniez wzmianki o uro-
czysto$ci Kastora i Polluksa w kraju Lygiéw nie zapomnial
zapisaé. Poniewaz podréz miata charakter urzedowy i z po-
lecenia cesarskiego dokonang zostala, przeto sprawozdanie
z niej zlozone byé musialo samemu cesarzowi. Nero byl
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niem zachwycony: nietylko' dogodzil swemu kaprysowi, ale
teraz postanowil $wiat zadziwi¢ nowemi pomystami. Prze-
dewszystkiem dwér cesarski zakupil calg ilo§¢ bursztynu,
jaka przywieziona zosfala i w ten sposéb dat znaczny zaro-
bek odwaznemu kupcowi. Bursztyn ten dano zlotnikom
i szlifierzom do obrébki, a na radzie cesarskiej postano-
wiono, ze najblizsze uroczystosci cyrkowe odbeda sie pod
znakiem bursztynu w Rzymie. Jakoz nadchodzgca uroczy-
sto$é Apollinarédw zastala juz caly Rzym w bursztyn przy-
brany. WyloZono jego plytkami loze cesarskg w cyrku Ne-
rona na Watykanie, a damy dworu i sama cesarzowa Okta-~
wia ukazaly sie obwieszone bransoletami, spinkami i zausz-~
nicami bursztynowemi. Walczacy w cyrku gladjatorzy mieli
zbroje bursztynem wykladang, a wozy wyscigowe réwniez
nim byly przystrojone. Nero potrafil i tym $rodkiem wpro-
wadzi¢ w zdumienie i zachwyt ludnoéé stolicy.

Takie sg dzieje pierwszej ekspedycji handlowej z Rzymu
po bursztyn i tyle mozemy z krétkiego zreszta opowiadania
Pliniusza wywnioskowaé. Niewatpliwie za tg pierwszg po-
ciggneta wnet druga i trzecia karawana na pélnoc do kraju
Wenedéw, Gotéw, a moze nawet do Aestiéw; jechala ona tym
samym szlakiem i podobne miala nawet przezycia. Tylko,
ze droga dla nich byla juz latwiejsza, bo utorowana, sfo-
sunki juz wyrobione i przygotowane, bezpieczenstwo wiek-
sze, towar juz zaméwiony na skladzie. Narazie zapanowala
w stolicy moda bursztynowa i rozszerzala sie zaraz na pro-
wincje. O bursztynie rozprawiano szeroko na wszystkich
zebraniach towarzyskich i urabiano teorje, ktérej wyraz dal
nieco péiniej Tacyt piszac 45 rozdzial swojej Germanii.
Wedlug niej bursztyn jest naturalnym produktem kraju
Aestidw na dalekiej Pélnocy, ludu, ktéry nosi amulety
z dzika i zamiast broni Zelaznej ma palki drewniane. Bur-
sztyn nazywa sie u nich glesum i zbiera sie go na brzegu
morskim i nizinach jak kamienie. Gdyby nie popyt rzymski
za niemi, nie przywiazywaliby Aestiowie do nich Zadnej wagi,
¢dyz sami go nie uZywaja, ani nie starajg sie zbadaé jego
tajemnicy. Rzymianie natomiast wiedzg, Ze jest to Zywica
z nadmorskich laséw, ktéra lejac sie z drzew czasami drobne
muszki zagarnia. Pod wplywem stofica uchodzi z niej wil-
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goé, twardnieje na kamien a fale morskie rozrzucajg je na
wszystkie brzegi wenedyjskiego morza. Rzymianie wiedza
poza tem, Ze bursztyn pali si¢ plomieniem i wydaje przy-
tem mily zapach. ‘

Naturalnie te teorje Tacyta, a raczej dwczesnego Rzymu
nie ostoja sig w caloéci wobec dzisiejszej nauki, ale nie be-
dziemy ich tutaj analizowaé. Zaznaczyé tylko musimy, zZe
w czasach, ¢dy on pisal swojg- Germanie t. j. w 100 r. po
Chr., moda bursztynowa w Rzymie juz minela, a obfito§¢
tego kamienia w stolicy osiggnela skutek wrecz przeciwny.
Arbitrzy elegantiarum w rodzaju Petroniusza musieli pierwsi
osadzi¢, ze bursztyn stal sie zbyt pospolity, by si¢ jeszcze
nadal wefi ubieraé. Dwér cesarski a za nim cale wyzsze to-
warzystwo rzymskie wrécito przeto do szmaragdéw, opali,
ale prowincja mody bursztynowej nie zarzucita tak predko.
-Zwhtaszcza w. péinocnej Italji w Cis i Transpadanie wszystkie
damy uwazaly sobie za punkt honoru posiadaé i nosi¢ bi-
Zuterje bursztynowsa i handlowi temu upa$é nie daly. W Ak-
wileji i Carnuntum koncentrowal sie dlugie jeszcze lata péZ-
niej handel tym péinocnym towarem.

Rzym natomiast wymyélit nowa modeg i poczal uzywaé
bursztynu do czego innego. Spostrzezono bowiem, ze bur-
sztyn palony, lub nawef potarty wydaje specyficzny i wcale
mily zapach. Otéz damy z arystokracji rzymskiej wprowa-
dzily nowa modg: frzymaé dwie kulki bursztynowe w rece,
pocieraé nawzajem i rozkoszowaé sie ich zapachem. Wpraw-
dzie i ta moda poszla wnet w zapomnienie, ale w kaidym
razie szlak bursztynowy ozywil si¢ niestychanie ruchem han-
dlowym, a karawany jezdzily na nim jeszcze przeszio 100 lat
w obie strony. Zapotrzebowanie bursztynu bylo przez ten
czas, w I i Il wieku po Chr. stale, jezeli nie w Rzymie, to
w prowincjonalnych miastach olbrzymiego imperjum. Miasta
na szlaku bursztynowym lezace, w pierwszej linji Akwileja
i Carnuntum nad Dunajem rozrosly si¢ do wielkich emporji
handlowych, zwlaszcza odkad sprowadzaé poczely od bar-
barzyficéw péinocnych poza bursztynem jeszcze inne towary,
jak skéry, futra, bydio i niewolnikéw. Réwnoczeénie rozsze-
rzaly si¢ w Rzymie dotychczasowe pojecia o geografji stron
pétnocnych i wiadomosci o krainach nad Wistyg i Warta.



SZLAK BURSZTYNOWY 89

Juz w niecate 80 lat po pierwszej, opisanej przez nas-ekspe-
dycji handlowej, mégl Ptolomeusz w swojej Geografji po-
oznaczaé nawet giéwniejsze centra handlowe na tej burszty-
nowej drodze.jak. Asauka, Budorgis, Karrodunum, Calisia,
Setidava, Askaukalis i Skurgon. Objaénié i umiejscowié¢ dzi-
siaj te nazwy jest prawie Ze niemozliwe, mimo to nie
ulega watpliwosci, Ze wymienione przez aleksandryjskiego
uczonego miasta leza prawie Ze na prostej linji z potudnia
na péinoc przez sam §rodek ziem dzisiejszej Polski.

Ale przypatrzmy sig teraz, jaki skutek wywarl éw ruch
handlowy na péinocy, ruch zawdzieczajacy badZ co badz
swéj poczatek kaprysowi Nerona. Ruch ten sprowadzajacy
do kraju barbarzyficéw coraz to- nowe karawany handlowe,
rozbudzié¢ musial u§pione dotychczas Zycie tych narodéw i zbli-
7yl je wszystkie wigcej do rzymskiej kultury. Jezyk lacinski,
towar rzymski, a przedewszystkiem pieniadz rzymski stawat
si¢ u nich coraz bardziej znany. Kaida karawana rzymska
z poludnia idaca przywozila do kraju barbarzyncéw nietylko
towar, ale w wigkszej jeszcze iloci pienigdz rzymski i to
samo robily karawany barbarzyfcédw wracajace z Carnun-
tum w domowe pielesze. Ludy péinocne za bardzo byly
jeszcze prymitywne, by towaru -rzymskiego tak wiele potrze-
bowaé. Napewno woleli chodzi¢ w skérach, zamiast w sza-
tach, w chodakach zamiast w sandalach, na sztuce i wyro-
bach artystycznych malo sie znali. Nic tez dziwnego, ze
w wykopaliskach naszych stosunkowo bardzo rzadko trafia
sie jakie§ naczynie rzymskiej fabryki, jakie§ wyroby meta-
lowe lub ceramiczne rzymskiego pochodzenia. Natomiast
bardzo czesto trafiajg sie¢ rzymskie monefy, jakby na dowéd,
Ze one przedewszystkiem sluzyly do tego obrotu handlo-
wego. Wrykopalisk i znalezisk monet rzymskich mamy na
terenie dzisiejszej Polski okolo 500 i one fo pozwalaja nam
doktadnie okreslié rozmiary i czasokres tego handlu.

Najgeéciej rozsiane sa monety rzymskie w Wielkopol-
sce nad Wartg i Prosng oraz po obu brzegach Wisly az
do morza. Jest to zatem szeroki pas kraju, idacy od gérnej
Odry prawie prosto na péinoc do brzegéw Baltyku. Im da-
lej na zachéd i wschéd od niego, tem mniej mamy skar-
béw i monet rzymskich. Jest rzecza charakterystyczna, ze
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sg fo prawie wylgcznie srebrne denary o ile chodzi o Pol-
ske, a znéw miedzZ i zloto o ile chodzi o Pomorze i Prusy.
Chronologicznie obejmujg te wykopaliska okres czasu od
III wieku przed, do V po Chrystusie, ale jest rzecza jasna, Ze
wczesne denary republikanskie przyszly tu dopiero w pédz-
niejszych czasach, przywiezione przez karawany I wieku
i potem wedrujac z reki do reki zagubione zostaly., Wia-
$ciwe skarby, zloZzone z wiekszej ilo§ci denaréw, zaczynajg
si¢ u nas dopiero za Hadrjana (}138 r.), a koncza si¢ na
Aleksandrze Sewerze (235 r.). Skarby pézniejsze z IVi V w.
zdarzajg sie rOwniez, ale juz bardzo rzadko.

Na podstawie tych znalezisk moina przyjaé, ze ruch
handlowy na naszych ziemiach, jaki zaczal si¢ za panowania
Nerona, osiggnat swoje maximum w polowie II wieku i po-
tem zwolna opadat, tak, ze na poczatku Il wieky ustat juz
prawie zupelnie; PéZniejszy naplyw srebra a zwlaszcza zlota
w nasze strony jest juz, jak sie zdaje, §wiadectwem nie tyle
stosunkéw handlowych, ile wojskowych i politycznych. Wia-
domo bowiem, jak wielkie sumy pflacili cesarze rzymscy lu-
dom péinocy, zabezpieczajgc w ten sposéb imperjum swoje
od ich napaddw, oraz jak wielu barbarzyncéw stuzyto w woj-
sku rzymskiem za grubym zZoldem i w celach zysku i ka-
riery. Wystuzeni legjonisci wracali z oszczedzonemi pie-
niedzmi do swego kraju i w ten sposéb przynosili rzymskie
zloto do chaty. :

Te rozsypane szeroko i gesto znaleziska monet rzym-
skich sg tez dowodem, Ze nie wystarczy dzi§ juz polaczyé
linjg miejsca znalezionych skarbéw, aby mieé tem samem
wytkniety szlak handlowy owej epoki. Wykopalisk jest juz
zaduzZo i jest oczywistem, Ze sg one przedewszystkiem wskaz-
nikami rozsiedlenia Séwczesnej ludno$ci czyli wiecej lub
mniej gestego zaludnienia kraju. Réwniez nie ostoi sie dzi$
i drugie twierdzenie dawnych uczonych, jakoby drogami
handlowemi byly wéwczas w pierwszym  rzedzie splawne
rzeki. Mozie to jest gdzieindziej i w innych epokach, ale
w Dolsce, w czasach handlu rzymskiego jest wrecz przeciw-
nie. Gdyby droga fa szla korytem, albo wzdluz rzeki, mu-
sialyby przedewszystkiem oba brzegi i ujécie Odry byé za-

sypane wykopaliskami wyrobéw i monet rzymskich. Tym-
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czasem tego nie widzimy. Réwniez i bieg $rodkowy Wisly,
od Krakowa do Warszawy, jest prawie zupelnie pozbawiony
$ladéw rzymskich. Natomiast szlak handlowy, jak go wy-
raZznie znacza wykopaliska, szedl §rodkiem kraju, przecina-
jac Prosne, Warte, Note¢ i Wisle. Byla to zatem droga wy-
bitnie ladowa i karawanowa.

Sa pewne okolice, skupiajagce kolo. siebie niezwykle
duzo znalezisk i wiekszych nawet skarbdéw tej epoki: znaé,
ie byly najgesciej zaludnione i stanowily zarazem centra
handlowe. Takiemi sg okolice Kalisza, grodu znanego juz
Ptolomeuszowi, a raczej jeszcze wczeéniejszemu Marinusowi
z Tyru. Do takich naleza réwniez okolice Srody, Kruszwicy
i Inowroclawia w Wielkopolsce, Warszawy, Plocka i Miawy
na Mazowszu, Brodnicy, Gdanska, Elblagga i Krélewca w Pru-
siech, Tarnopola i Zaleszczyk na Podolu.

Na podstawie tych wykopalisk musimy przyjaé, :ze
trzema gléwnemi drogami szla monefa rzymska na teryto-
rjum polskie, do kraju Lygiéw, Weneddéw i Aestiéw. Pierw-
szy i najwazniejszy fo szlak bursztynowy opisany wyZej,
o ktérym ‘wspominajg Pliniusz i Ptolomeusz. Drugi szlak
wychodzil widocznie z miast nad morzem- Czarnem polozo-
nych, szedl wzdluz Dniestru do dzisiejszych Zaleszczyk, tu
przekraczal rzeke i kierowat sie dalej na pdélnoc i zachéd.
Trzecig droga komunikacyjna bylo widocznie morze, po kté-
rem okrety rzymskie plynely dookota pdélwyspu dusniskiego,
do ujscia Wisly, Pregoli i Niemna, tam, gdzie nadwczas sie-
dzieli Gotowie.

O ile pierwszg drogg szto do Polski srebro rzymskie,
a druga greckie, o tyle droggq morska i do handlu z Gotami
stuzyla przedewszystkiem miedZ rzymska. Dlatego tez wyko-
paliska pruskie majg tak bardzo réiny charakter od pol-
skich. Jest réwnieZ rzecza interesujacy, ze skarby rzymskie
koncentruja si¢ tam wlasnie w $§rodku Polski, gdzie bur-
sztynu jest stosunkowo malo, a nie w Prusiech kolo Kré-
lewca, gdzie bursztynu jest najwigcej. Jest to znak, ze wiek-
szo§¢ karawan rzymskich, tych pdéZniejszych, jeZdzila tu po
inne towary, nietylko bursztynowe i nie chciala odwiedzaé
kraju Gotéw, Celem wypraw handlowych byl zatem $rodek
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kraju Lygiéw czy Weneddéw, a nie Gotédw, a nadto, Ze bur-
sztyn musial graé péiniej juz mniejszg role, niz mu przy-
pisuja. ) ‘

Poza tem jest jasnem, Ze wéwczas t. j. w I, II i III w.
musialo na ziemiach polskich istnie¢ jakie$§ silnie zorgani-
zowane panstwo, ktére dawalo opieke i warunki takiemu
rozwojowi handlu. Handel ten wymagal uporzadkowania
stosunkéw, spokoju i bezpieczenstwa, wreszcie silnej wladzy
pafistwowej. Rozwingl sie dlatego, Ze te wszystkie warunki
mial widocznie speinione. Bylo to niewatpliwie panstwo slo-
wiafiskie, nie podlegajace ani Markomanom w Czechach ani
Gotom w Prusiech siedzacym. Markomanowie nie potrafili
catego tego ruchu handlowego skierowaé do swojej stolicy
Maroboduum, a i péZniejsze wojny markomanskie Marka
Aurelego nie zadaly temu handlowi Zadnego ciosu.

Cios $miertelny zadaly mu dopiero w polowie III wieku
inne zgola przyczyny. Pierwsza bylo gwaltowne psucie mo-
nety srebrnej w Rzymie, czyli bankructwo finansowe paf-
stwa, jakie si¢ w czasie od Sewera do Walerjana (236—60)
dokonalo. Lat 30 takiego chaosu walutowego, jakiego Rzym
doznawal przed Dioklecjanem, wystarczylo, aby handel za-
graniczny zrujnowaé zupelnie. Podawana w miejsce srebra
miedZ przyjmowana byla wprawdzie u Germandw, ale u Sto-
wian nie mogla znaleZé uznania. Druga przyczyng byly nowe
wedréwki ludéw germanskich, zwlaszcza Gotéw, z nad
brzegéw pruskich na brzegi morza Czarnego. Poczatek ich
sigga moze pierwszych lat IIl wieku, a powodem byla, zdaje
sie, cheé zblizenia sie do Rzymu, jako do Zrédia kulfury,
bogactwa i obfitosci wszystkiego. Jest bardzo prawdopo-
dobne, ze pod naporem Gotéw padio w potowie Il wieku
owo pafstwo slowiafiskie Wenedéw i Ze wojna Swczesna
tych dwéch ludéw zmusita ludnosé do ukrywania swoich
skarbéw i zebranych monet w ziemi. Germanowie poszli
wprawdzie dalej, ale zostawili za soba ruiny i zgliszcza, wo-
bec czego handel nie mial juz takich warunkéw rozwoju jak
dawniej. :

Te dwie g¢léwne przyczyny wystarczyly by zniszczyé
zupelnie handel rzymski miedzy Wista a Wartg. Zostaly po
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nim legendy w Rzymie, masa bursztynu w toaletach dam-
skich, oraz masa monety rzymskiej w krainach . pélinocy.
Denary srebrne kursowaly tam jeszcze az do XI wieku,
wiekszo$éé ich jednak schowang zostala do ziemi juz w III
wieku i dzi§ dopiero odkrywa sie je przypadkiem jako
skarby i wykopaliska. Szlak pierwotnie bursztynowy zamie-
nia sie coraz bardziej na szeroka fale srebra, plynacag ongis
z poludnia w nasze sfrony.

Dr M. Gumowski.



Wspétczesni i potomni
o Diotrze Tomickim.
(W obliczu 400-letniej rocznicy zgonu 1535—1935.)

II. Historja i historycy wobec Tomickiego.

Nie bedzie paradoksem powiedzenie, iz Piotr Tomicki -
nalezy wéréd naszych postaci XVI wieku do tych, o ktérych
najwiecej pisano, a najmniej napisano.

Kaidy z naszych historykéw dawniejszych uwazal za
dowdd znajomosci epoki Zygmuntowskiej, wspomnieé kilka
nazwisk osobistosci wybitnych z tych czaséw, a wéréd nich
wymienia czesto Tomickiego, przypisujac mu nieraz role,
ktérej ten wcale nie odgrywal, lub konwencjonalnym ogél-
nikiem w jego strone zwroconym sie¢ konfentujac.

Dopiero historycy ostatniej doby, ktérzy w badaniach
swoich nad dziejami Dolski Jagielloniskiej XVI w. natrafili
na bogate materjaly, czy to w Acfach Tomicianach, czy w in-
nych zbiorach éwczesnych, Tomickiego dotyczace, oceniaja
jego role tak, jak nalezy: glebiej i wszechstronniej.

Tem niemniej, sporo jest do dzi§ dnia zgola falszy-
wych pod tym wzgledem opinij i ocen w naszej literaturze
historycznej, nawet bardzo powaznej, skad znowuz wiele
blednych mniemah wyplyneto. A juz to pisze Kali-
mach w lidcie do Zbigniewa Oleé$nickiego, datowanym
z Lublina 9 maja 1478 roku, jako wskazanie dla wszystkich
dziejami sie¢ zajmujgcych: ,Na Boga nie$miertelnego, nie
dozwdlmy zastraszyé sie widmom, ani tez nie $cierpmy, by
prawdziwe i wielkie czyny przyslaniane nam byly przez
przywidzenia®. ?)

1) Philipus Calimachus de Thedaldis Florentinus: ....per Deum

immortalem non terreant nos larvae, nec patiamur quod umbrae rerum
veras et maximas impediant actiones® — wyjatek z listu do Zbigniewa
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Idac tedy za tym wskazaniem, niewatpliwie glebokiego
umystu humanistycznego koryfeusza, w dobie nawpét do-
piero renesansowej w Polsce, nie péjdziemy za auforyfetami,
choéby ogdlnie najbardziej uznanemi, tam, gdzie one, w §wietle
naszych dzisiejszych badan, autorytetami.w danej dziedzinie
nie sa. Nie pozostawimy tez w cieniu Zadnej blednej opinji
w tej sprawie, skoro tylko jest nam wiadoma, a to, aby
we wlasciwem i nie przyémionem, ani pochwalnem, ani na-
gannem, ale jedynie tylko i wylacznie wiarogodnem i praw-
dziwem, t. j. krytycznem, rzecz postawié §wietle.

Prac o Tomickim, w $cistym tego slowa znaczeniu,
t. j. takich, ktére opieralyby sie na wiasnych, samodzielnych
studjach Zrédlowych autora, wogdle, co jest zadziwiajace,
w naszej literaturze niema. Te co sg, a jest ich zaledwie
kilka, to krétkie szkice, kazdy nastepny na poprzednim
oparty, na miano pracy samodzielnej nie zastugujacy. Jest
ich zresztg tylko sze$é, poczawszy od XVII wieku, w calej
naszej literafurze historyczne;j: :

1) Szymon Starowolski zamieécil w wydanych drukiem
w Krakowie w 1654 roku Zywofach Biskupoéw Krakowskich,
zyciorys Tomickiego, juz wspomniany w poprzednim rozdziale.

2) Ludwik Kosicki czytal, na prywatnem posiedzeniu
Towarzystwa Naukowego w Krakowie, 15 grudnia 1819 roku,
rzecz o Tomickim, p. t. ,Pochwala Diotra Tomickiego®.

3) Jozef Maxymiljan Ossolinski wydal we Lwowie
w r. 1852 szkic p. t. ,Piotr Tomicki“, na kilku zaledwie
stronicach.

4) Juljan Bartoszewicz, opierajac sie calkowicie na Thei-
nerze, daje zyciorys Tomickiego w dwéch krétkich artyku-
Yach Tygodnika Illusfrowanego w 1863 r.

5) Franciszek Maxymiljan Sobieszczafiski, w fomie 25
Encyklopedji Orgelbranda, daje treéciwy, ale Zrédlowy zy-
ciorys DPiotra Tomickiego, ze wszystkich juz wymienionych
najlepszy.

6) Jerzy Kieszkowski, - w ostatnich juz latach, pisze
»Przyczynek do kulturalnej dzialalno$ci biskupa Tomickiego®.
Olesnickiego, biskupa wloclawskiego, podkanclerzego koronnego, z Lub-

lina 9 maja 1478 r. w regkopisie tomu 1. Acfa Tomiciana w Bibljotece Na-
rodowej w Warszawie Nr. Lat. F. 1V, 145/, karta 55.
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To wszystko, co o Tomickim napisano.

O wszystkich tych szkicach, czy Zyciorysach, moina,
z wyjatkiem ostatniego, zajmujgcego sie¢ cennym fragmentem
dziatalnosci Piotra Tomickiego, powiedzied, ze nie wychodza
one poza ogélniki, i, jako oparte o Zyciorys Hozjusza i Sta-
rowolskiego i froche tu i tam zebranych Zrédlowych wia-
domosci ze starych kronik, wszystko naogét bezladnie i bez
metody naukowej, dla odtworzenia postaci Tomickiego nie
majg Zadnej warto$ci. Swmdczq tylko o tem, Ze starano sie
co$nieco$ sobie o nim w ciggu péitora wieku w réznych
odstepach czasu przypomnieé.

Starowolskiego -interesuja gléwnie sprawy . koécielne,
totez opisuje on obszernie ten moment, kiedy Tomicki bi-~
skupstwo krakowskie po osiemdziesiecioletnim Konarskim
obejmowal, przyczem méwi szeroko o fem, jak to jezdzil
w tej sprawie-do Rzymu posel krélewski — doktér dekre-
téw Stanistaw Borek ,maZz roztropny i przemy$lny, wielka
zrecznodciq si¢ odznaczajacy, kolega i domownik Tomic-
kiego“,') by wyjednaé u papieza Leona X przywilej zatrzy-
mania poznafiskiego biskupstwa obok krakowskiego, do
chwili §mierci Jana Konarskiego, ktéry mial dozywotnio za-
strzezong sobie na swej stolicy biskupiej polowe dochodéw. ?)

Jest to jedyny szczegdl oryginalniejszy, jaki wnosi Sta-
rowolski do zycioryséw omdéwionych w poprzednim roz-
dziale. Zreszta jest ogdlnikowy i pobieiny; zatrzymuje sie
tylko nieco dtuzej nad rolg Piofra Tomickiego na Kongresie
Wiedenaskim w 1515 roku.

Kosicki, w swej ,Pochwale Piofra Tomickiego®, (ktérej
jedyny egzemplarz z r. 1821 w Bibljotete Ordynacji Hr. Kra-
sifiskich w Warszawie, w zimie r. 1931 znalaztem nieprze-
cietyl), rozplywa sie w powodzi wywoddéw oratorskich
i nieznodnej frazeologji, powtarzajac. po kilka razy w swoim
odczycie, wydrukowanym widocznie bez skrétéw, jedne i te
same zwrofy.

Nie cytuje on Zadnych Zrédel, z jakich swoje wiado-
mo$ci czerpal, podaje za§ szereg faktéw, nie wzbudzajacych

1) Simon Starowolski: Vifae anfisfifum Cracoviensium, Krakéw 1654,
str. 189,

" 2) Tamze, sfr. 190.
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zbyt wielkiego zaufania, jak np. to, Ze Tomicki urodzil sig
w 1459 r. — co jest zwyklym wymystem, wobec tego, ze
data jego urodzin jest §ciSle zaznaczona na grobowcu w ka-
tedrze wawelskiej. Podaje ten napis Starowolski, ozna-
czajgc tem samem rok urodzenia na 1464. Napis ten, ktéry
sam sprawdzalem, brzmi w cze$ci, ktéra nas interesuje,
a ktdérej nie mamy powodu kwestjonowaé, tak:

Defrus Tomicius... motifur anno aefafis suae LXXI
MDXXXV...,

a wiec, ze ¢dy Tomicki umieral w 1535, mial lat 71,
czyli, Zze urodzil sie¢ w r. 1464, a nie 1459. Zresztg podobny
btad, na ktéry juz w poprzednim rozdziale zwracali$émy
uwage, zostal popelniony w zyciorysie Tomickiego z Zywo-
fow Arcybiskupow Gnieinieriskich.

Dalej opowiada Kosicki, widocznie dla przypodobania
sie swoim wspélkolegom, bo innego celu nie widze, rzecz
ani jednym dowodem nie stwierdzona, iz Tomicki mial ja-
koby ,obok tytuléw ksiecia, biskupa i ministra, doktorem
Akademji Krakowskiej sie podpisywaéd®, ,co sobie za naj-
milszg dla siebie poczytywal chlube®.!) Szkoda, Ze nie Zyje
juz 6w badacz, ktéry to stwierdzil, bo mégtby nas wzboga-
cié cenng informacja.

Pomijam owa ,poetycka“ licencje o ,ministrze, termi-
nologji zupelnie w dobie Zygmuntowskiej, przy podpisywa-
niu aktéw, nie uzywanej, — ubocznie stwierdzam tylko, ze
Tomicki od chwili, kiedy zostal podkanclerzym, az do chwili
zgonu, o czem dokladnie przechowane akta i korespondencja
méwia, nigdy innego tytulu obok duchownego, ktéry szedt
Zawsze na pierwszem miejscu, nie uZywal.

Disze dalej Kosicki, iz Piofr Tomicki ,uczac ludzi reli-
gji i cnoty, uczyl ich oraz i tych nauk, przy ktérych wiel-
koéé bdstwa lepiej poznaé, nature dokladniej zglebié, chwile
Zycia przyjemniej mozZna przepedzid®. ?)

Niema co méwié! doskonale sobie wybral motyw, dla
tytulu do chwaly katolickiego biskupa!

1) Ludwik Kosicki: ,Pochwata Diotra Tomickiego, bp. krakowskiego
i podkanclerzego koronnego® — wyd. w Roczniku Towarzystwa Naukowego
z Uniwersytetem Krakowskim polaczonego, t. IV, Krakéw 1821, str. 150.

?) Tamze, str. 154. \

Przegl. Pow. t. 207. 7
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Jest to jeden z przykladéw wartosci pracy Kosickiego
i ten jeden wystarczylby, aby omawianie tej pracy zakon-
czyé, ¢dyby nie konieczno§é wspomnienia jeszcze o jednym,
zacyfowanym niewiadomo skgd fakcie, dosyé zreszta zaj-
mujacym, ¢dyby posiadat jakiekolwiek cechy prawdziwosci.

Oto on: ,stosunki, jakie wéwczas (!) panujacy mieli
z Glowa Koéciota, wymagaly poselstwa () do Rzymu. Nalezato
na nie wybraé czlowieka wymownego, przezornego na wszystko,
ktéryby godnoéé narodu i znaczenie kréla Zygmunta, w ja-
kiem u wszystkich panujacych zostawal, nalezycie utrzymal.
Nie widzial dwér polski nikogo zdolniejszego nad Tomic-
kiego, a ten nietylko uskutecznit trudne zlecenie, ale nadto
pozyskat taske Juljusza II, ktéry poznawszy osobiécie Tomic-:
kiego, wielbit jego talenta i z piecknem zaleceniem dworowi.
go odestal. Pomyélnie odbyte poselstwo, bylo powodem do
powierzenia mu nastepnych®.?)

Kiedy to moglo mieé miejsce?

Juljusz della Rovere byl papiezem przez lat dziesieé
od 1503—1513 roku, a zatem w tym okresie mialoby sie
odbyé opisywane przez Kosickiego poselstwo. Z tego dla
Tomickiego odpadajg lata 1503—1506, kiedy fo bawil, jako
czlowiek prywatny, nie piastujgcy Zadnych w tym czasie pan-
stwowych urzedéw, na dworze swego krewnego, biskupa po-
znanskiego Jana Lubrafskiego. W okresie od $mierci kardy-
nala Fryderyka Jagielloniczyka do wstapienia na tron Zy-
gmunta I, wogdle byl poza wszelkiem zyciem politycznem.
Pozostaje wiec okres lat 1507—1513, w czasie ktérych do-
skonale wiadomo, jakie poselstwa Tomicki odbywal, o zad-
nem nafomiast jego poselstwie, ani o Zadnem ,zaleceniu®
papieskiem nic nam niewiadomo, o czem bylby Gérski
nie omieszkal zostawié nam jakiego$ $ladu, choéby w ko-
mentarzach do danych lat w Akfach Tomicjanach. Niema
natomiast o tem ani jednego stowa. :

Owszem, wiadomo skadinad, iz Piofr Tomicki, poza
dluzszym, bo mniej wiecej dwuletnim pobytem w Rzymie
w latach 1498— 1500, %) wogéle nigdy wigcej tam nie byl.

1) Tamze, str. 165.

?) Stanislaus Hosius: Vita DPefri Tomicii, toz samo w zyciorysie To-
mickiego w rekopisie Zywofow Arcybiskupow Gnieinieniskich.
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Co mial na myéli Kosicki, sam jedynie umialby nam
moze wyjasnié! ‘

Tomicki natomiast sam przynosi $wiadectwo przeciw
niesumiennemu biografowi, piszac, 19 wrzeénia 1510, do przy-
jaciela i opiekuna, biskupa Jana Lubranskiego, o réznych
odprawianych w tym czasie poselstwach: o poselstwie Janu-
sza Swirczowskiego do Turcji i o wlasnej misji do Wiady-
stawa Wegierskiego. Przytem wyraznie powiada: ,Co do.
postéw naszych, majacych udaé sig do Rzymu, to jak Wa-
szej Dostojnosci wiadomo, ¢dy bylem jeszcze na Wegrzech
krél (Wiadystaw) postanowil wraz z rada swojg zaraz wystaé
postéw do Stolicy Apostolskiej i doniésl o tem krélowi
(Zygmuntowi), aby poselstwa jednoczes$nie wyprawione (z We-
gier i Dolski) byly.“’) O tem jakoby sam mial to poselstwo
sprawowad, ani slowem nie wspomina.

W r. 1511 w poselstwie do Juljusza II, z powodu spraw,
z Krzyzakami, i zjazdu w Marienburgu na $w. Bartlomieja,
wyslany byt Jan Dantyszek,?) potem za$§ powtérnie jezdzil
do Rzymu, przed zjazdem w Toruniu, w tej samej sprawie-
Jan Latalski. ) Mamy wprawdzie juz w r. 1510 jedno posel-
stwo do Rzymu*) w tychze sprawach krzyzackich, z ktérem
niewiadomo kto jeZdzil, skad jeszcze nie wynika wcale,
aby nim miat byé Diofr Tomicki.

W poprzednich za$ jeszcze latach, jako posta polskiego
widzimy, za zycia Aleksandra w 1501 i 1504, Erazma Ciotka.
Jesli chodzi o 6w kontakt osobisty Tomickiego z Juljuszem II,
jako papiezem, to jest on pustym wymyslem Kosickiego, nie
popartym zadnemi dowodami. Moznaby co najwyzej méwidé
o osobistej znajomoséci z kardynatlem San Pietro in Vincoli
z lat dawniejszych. Lepiej za§ bedzie, trzymajac sie pod
tym wzgledem prawdy historycznej, powiedzieé, Ze, istotnie
bardzo wielkie wzgledy, jakiemi cieszyl sie polski podkanc-
lerzy w kurji rzymskiej, potozyé trzeba na karb wielkiej jego

1) List Piotra Tomickiego, archidiakona krakowskiego, do Jana Lu-
branskiego biskupa poznanskiego, z dnia 19 wrzeénia 1510 r., w Acfa To-
miciana t. I, (wyd. Dzialyiskiego) str. 109, dokument 110.

2} Acta Tomiciana t. 1, str. 136 — Kronika roku I511.

8y Acfa Tomiciana t. ), str. 137 — Kronika roku 1511.

4 Acfa Tomiciana t. I, — Kronika roku 1510.

7#
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reputacji i znakomitych zdolnoéci dyplomatycznych, tak jego
wlasnych, jak i jego agentéw: wspomnianego juz tutaj Sta-
nistawa Borka, czy dr. Stanistawa Rzeczycy.?)

O roli Tomickiego przed i na kongresie wiedefiskim
méwi natomiast Kosicki trafnie (jest to jedyne warto$ciowe
zdanie w calym napuszonym frazeologja elaboracie), iz
przymierze zawarte w r. 1507 miedzy cesarzem Maxymilja-
nem a krélem Wiadystawem Wegierskim staral sie ,zniwe-
czyé Tomicki (w swoich poselstwach), do czego tylko po-
my$lnej upatrywal pory, ale zamiary chociazby najSwietniejsze,
niezawsze_jest' w mocy ludzkiej do pozadanego przywiesé
celu”. ?) - : '

Pomija natomiast zupelnie sprawe hotdu pruskiego.

J6zef Maxymiljan Ossolifski,®) sumienny badacz, ale
malo indywidualny historyk, powtérzyl to co napisal Ho-
zjusz i Starowolski. O Kosickim, ktéry przed nim pisal, prze-
zornie milczy, boé nie sposéb aby o jego referacie nie
wiedzial. Studjum Ossolifiskiego jest sumienne, ale bezbar-
wne, oprécz jednego zdania, kolorytem przypominajacego
raczej wiek XVII, niz XVI; ¢gdy pisze o Fryderyku Jagiel-
loficzyku: ,Jak sam kardynal byl czlowiek rozwiagzly i hu-
laszczy, tak i dwérjego, pelen pasibrzuchéw i wytrzgsikufléw,
przeciez Zaden nie §mial Tomickiego do swojego cechu za-
ciggaé. Owszem, je$li przypadkiem zdybal ich na lusztyku,
kryli puhary przestrzegajac sie, Ze ,wloch” nadchodzi®. %)
W zakoficzeniu swego szkicu podaje Ossolifiski wzmianke
o testamencie Tomickiego. -

To co napisat o Piotrze Tomickim Bartoszewicz, po-
waziny i zasluZony hisforyk réznych epok naszych dziejéw,
nie wykracza niestety tym razem poza zakres publicystyki
naukowo - popularnej, i, jak sam autor si¢ powoluje, opiera
sig calkowicie na wiadomo$ciach, zaczerpnietych z jednego
tylko Zrdédla, obfitszego dla péZniejszych lat dzialalnosci
ﬁq)*'h;i Naruszewicza, w Bibljotece XX. Czartoryskich w Krakowie,
tom 46 z r. 1531, dokument N. 35 i nastepne.

?) Ludwik Kosicki, op. cit., str. 169,

%) Jézef Maxymiljan hrabia z Teczyna Ossolinski, artykut: ,Piotr
Tomicki“, drukowany w Wiadomosciach hisforyczno« kryfycznych do dziejow

liferatury polskiej, w tomie 1V, Lwéw 1852.
%) Praca powyiZsza, str. 225.
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Tomickiego, mianowicie na tomie II. Augusta Theinera Sfa-
rych pomnikéw do hisforji Polski.') Od siebie Bartoszewicz
dodaje niewiele. ,Pomiedzy najznakomitszemi osobami Eu-
ropy slowianskiej dwczesnej“ — pisze on — ,w czasie tych
kilku $wietnych zjazdéw, Tomicki odznaczal sie powierz-
chownos$cia, rozumem i wymowa... Zdolnosci (jego) wielkie,
okazaly sie w calym blasku przy sprawach dyplomatycznych.
Krél odtad (t. j. od Zjazdu Wiedefiskiego w 1515 r.), juz na
niczyjem zdaniu tak nie polegal, jak na Tomickiego. Jed-
nakze, od tej epoki stawnego zjazdu poszly wszystkie nie-
szcze$cia stowianszczyzny: albo krél polski i podkanclerzy
koronny olénieni zostali blaskiem cesarskiego majestatu, albo
tez Maxymiljan zgrabnie ich ujal, dosyé, Ze za jednem po-
ciagnieciem pidra — Zygmunt Wegry posdwiecil na  dlugo
trwajace bole$ci. Prawda, ze tutaj réwnie i krél wegierski
zawinil. Qdtad Niemcy czynnie platajg si¢ do spraw We-
gier, jakby do swojej ojcowizny, a Ludwika, syna Witady-
stawowego uwazajg jakby za swojego dzierzawce, tymczaso-
wego lennika. I Tomickiemu z tego powodu nalezy sig
zarzut®. ?)

Jesli jaki§ zarzut nalezy sie Tomickiemu, czego w tej
chwili nie mamy zamiaru rozstrzygaé, odkladajac to do sto-
sownego miejsca niniejszej pracy, fo musimy stwierdzié, zZe
niestety nalezy sie on tu takze i Bartoszewiczowi za powierz-
chowno$é sgdu historycznego.

W tem miejscu powiemy tylko, catkiem ogélnie, iz zda-
niem naszem Kongres Wiedefiski z r. 1515 byl w éwczesnym
frudnym ukladzie stosunkéw europejskich, niestychanie dla
Dolski od wschodu zagrozonej — konieczno$cig, powaz-
nem wzmocnieniem jej miedzynarodowej pozycji strategi~
cznej i dyplomatyczne;j.

Dolska ma i dzi§ dwéch sasiadéw, dybigcych na jej
zgube od wschodu i od zachodu, jak bylo w XVI wiekuy,
czy tedy pakty o nieagresji jakie z nimi zawiera uwazaé na-
lezy za dowdéd lekkomys$lnej krétkowzroczno$ci, czy za akt

1) Augustinus Theiner: Vefera Monumenfa Poloniae ef Lifhuaniae,
t. 1, Romae 1861.

2) Juljan Bartoszewicz: ,Piotr Tomicki“ artykul w tomie VIII. Ty~
godnika Illusfrowanego, rok 1863, str. 257.
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przewidywania i rozumu polskiej polityki zagranicznej ostat-
niej doby? Wiadomo powszechnie, iZ co do tego réine pa-
nujg opinje!

Kto potrafi tedy sobie odpowiedzie¢ na wskazanla
pewnych analogij historycznych, moZe mniej bedzie skory
do potepiania Zygmuntowskiej polityki zachodniej w jej
pierwszej fazie — Habsburskiej, nim w fazie drugiej — Ho-
henzollernowskiej, wykazywaé ono zacznie cechy istotnej
stabosci.

Co sie za$ tyczy roli Tomickiego, przed kongresem
z 1515 roku, w polskiej polityce zagranicznej, to ograniczymy
sie narazie tylko do stwierdzenia, iz wypowiedzianym o niej
sadem, Bartoszewicz okazuje tylko nieznajomosé Zrddel owej
epoki. ?)

Niebardzo konkrefnym jest tez zarzut ,nepotyzmu®,
]akl Barfoszewicz stawia Piotrowi Tomickiemu, za to gléw-
nie, iz siostrzenca swego Andrzeja Krzyckiego, zamiast sie-
bie, na prymasostwo krélowi Zygmuntowi podsungl; za to
takze, iz ,za Tomickiego przyczyng Jan Zambocki, mniejszy
penitencjarjusz w Rzymie u §w. Diotra, byl za zezwoleniem
Leona X mianowany na jedna z kanonij krakowskich. Zam-
bocki umarl, a na to miejsce Tomicki mlal wysunaé na ka-
nonje swego sekretarza Jana Zbaskiego, ktéry, poniewaz
pochodzit z Wielkopolski, wigc mégl (1) byé jego krewnym.
Klemens VII, dnia 10 stycznia 1529 roku, owa krélewska
nominacje zatwierdzil. Tomicki chefnie umial pod tym
wzgledem ustepowaé naleganiom panéw, np. Krzysztofa Szy-
dlowieckiego, ktéry go prosil ‘za swoim siostrzeficem, Zy-
gmuntem Sobkiem z Sulejowa. Biskup nietylko pozwolil na
to — pisze dalej Bartoszewicz — ale i do Rzymu pisze
o upowaznienie, ktére oczywiscie uzyskat”.?)

Nie bedziemy tu powtarzali kategorycznych $wiadectw
wszystkich biograféw Tomickiego z XVI wieku, o ktérych
méwiliSmy poprzednio. Ograniczymy sig poprostu do stwier-
dzenia, iz wnioski, jakie Bartoszewicz wyciaga z przytoczo-
nych przez siebie faktdw, sg z opinjg bardzo wiarogodnych

) Poselstwa wegierskie Tomickiego w tomach I, II i Il Acfa To-
miciana, wyd. Dzialtynskiego.

%) Bartoszewicz cytuje te szczegdly z Theinera, t. II, str. 472.
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wspélczesnych §wiadkéw i z calg dziatalnoscig koscielng To-
mickiego, sprzeczne. Zreszta, to taka prosta sprawa: co na-
zywamy w utartem znaczeniu ,nepotyzmem®?

Jesli kto§ ma nieszczgécie byé moim krewnym, to czyz,
choéby byl najbardziej do tego odpowiednim cztowiekiem,
nie moze juz zajmowaé zadnego stanowiska?1

Tomicki tepil zawziecie ludzi niewlasciwych i tych do
stanowisk nie dopuszczal. Charakterystycznem pod tym
wzgledem jest jego zatarg z krolowg Bong o Naropinskich.
Klasycznym przykladem dla wyjatkowej bezstronnosci To-
mickiego w stosunku do ludzi jest takZe jego przyjazny po-
tem stosunek do takiego Macieja Drzewickiego, z ktérym
mial zatarg bardzo ostry, na poczatku swej dzialalnodci,?)
jeszcze jako kanclerz kardynala Fryderyka Jagiellonczyka,
lub do Piotra Wapowskiego,? do $mierci Tomickiego —
dziekana kapituly katedralnej krakowskiej, skoro zafargi
z jego bratem Bernardem?®) ustaly, a zarzuty przeciw sa-
memu Piofrowi Wapowskiemu wysuwane, zostaly wyjasnione.

Malo mieli§my ludzi w Polsce i wéwczas i potem, coby
sie taka odznaczali bezstronnoscia.

Studjum Sobieszczanskiego o Piotrze Tomickim,*) fo
artykul opracowany zwieZle, powaznie i Zrédlowo. Autor
omawia zycie podkanclerzego Tomickiego, jego dzialalno$é
ko$cielna, wplywy na polityke zagraniczng — zapominajac
troche o wielkiej roli, jakg w tej dziedzinie obok podkan-
clerzego Tomickiego odgrywal przedewszystkiem kanclerz
wielki koronny, Krzysztof Szydlowiecki, — oraz czynny
udziat w wydarzeniach krajowych, méwi: ,Niestrudzony
w ustawicznej postudze dla kréla i Rzeczypospolitej, podej-
mowal (Tomicki) liczne i waine sprawy, jeZdzil z sejméw na
sejmy, stawial poczty zbrojne ku obronie kraju... Pierwszy

1) Rekopis tomu I. Akfow Tomicianéw w Bibljotece Narodowej w War-
szawie, Nr. Lat, F. IV. 145/], karta 123.

%) Tenze rekopis, karta 318.

%) Akfa Tomiciana, wyd. Dzialyfiskiego, tom III, dokument 87, — list
kréla Zygmunta Starego do Leona X w sprawie Tomickiego i intrygi, ja-
kie przeciw niemu poprowadzil w Rzymie Bernard Wapowski.

4) Franciszek Maxymiljan Sobieszczanski; ,Piotr Tomicki, biskup
krakowski, podkanclerzy koronny“ w tomie XXV Wielkiej Encyklopedji
Orgelbranda str. 355.
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on w pi§miennictwie lepszy smak wprowadzié usilowal i sam,
jako podkanclerzy, dawal przyklad pieknego pisania. Nazy-
wano go teZz ojcem i wzorem wszystkich kanclerzy“.?)

Ostatnig, wydang drukiem, pracg o Piotrze Tomickim,
jest wymienione juz studjum Jerzego Kieszkowskiego.?2) Do-
skonale to studjum specjalne o Tomickim, jak zaznacza
autor, niema zamiaru wyczerpaé caloksztaltu nawet tej jed-
nej dziedziny dzialalnoéci Tomickiego, jego pracy na polu
kulturalnem, lecz jedynie wskazaé pewne materjaly pod tym
wzgledem bardzo cenne. ,Byl bowiem biskup krakowski
nietylko dzielnym rzecznikiem spraw Koéciola® — pisze Kie-
szkowski — ,ale i wykwifnym humanista i mecenasem,
hojng dionig wspierajacym literature i sztuke. Na tem ostat-
niem zwlaszcza polu — na polu sztuki, dzialalno$é jego
budzi wprost podziw swoja obfitoscig i wszechstronnoscig®.?)

Wreszcie, wspomnieé¢ fu musimy, o jednej pracy po-
~ §wigconej DPiofrowi Tomickiemu, niestety nie drukowanej,
ktérej autor, uczen znakomitego historyka prof. Wincentego
Zakrzewskiego, dr. Kazimierz Marjan Morawski, sam wy-
bitny historyk i §wietny publicysta, wysoko trzymajacy sztan-
dar ojcowskich tradycyj naukowych i pisarskich, zechcial
taskawie udzieli¢ mi w rekopisie, za co serdeczna wdzie-
cznoéé mu sie nalezy.

»Nie bedzie frazesem, jeéli powiem — pisze na
wstepie swej przeszlo 70 stron pisma liczacej pracy, dr. K.
M. Morawski o Tomickim — Ze mi sie w ciaggu badania

wydal jednym z najwickszych pracownikéw, jakich Polska
miala, jedng z najdodatniejszych postaci naszego cinque-
centa, a przedewszystkiem, przodownikiem w dziedzinie
kultury*®.

W czterech rozdzialach swej pracy zajmuje sie autor
pochodzeniem i mlodoscia Piotra Tomickiego, jego rolg se-
kretarza krolewskiego i wielokrotnego posta do obcych

1) Tamize, str. 357.

?) Jerzy Kieszkowski: ,Przyczynek do kulturalnej dziatalnosci Piotra
Tomickiego* w tomie VI, zeszyt 4 Sprawozdari Komisji Hisforji Szfuki
nakl. Akad. Umiejetnoséci w Krakowie 1905, str. CCLXXV.

%) Praca powyzsza, str. CCLXXV.
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dworéw, Kongresem Wiedenskim i Holdem Pruskim, wre-
szcie jego rola, jako biskupa krakowskiego.

Jest to rzecz najobszerniejsza, jakg dotychczas o To-
mickim napisano, nie majgca charakteru pracy wyczerpu-
jacej, bardzo jednak gruntowna i wzmocniona wlasnem zda-
niem autora. . ‘

Niema prawie ani jednego historyka, ktéryby o DPiofrze
Tomickim nie wspomnial: przytoczymy tu tylko opinje nie-
ktérych, czesto miedzy sobg sprzeczne.

DPomijajac nazwiska mniejszej wagi, przejdziemy po-
krétce to, co napisali nasi historycy o Tomickim w réznych
latach: od potowy XIX wieku do ostatnich. Wymienimy:
Jana Albertrandiego, Ludwika YLetowskiego, Aleksandra
Hirschberga, Wincentego Zakrzewskiego, Ludwika Finkla,
Michata Bobrzynskiego, Jézefa Szujskiego, Kazimierza Mo-
rawskiego, oraz historykéw ostatniej doby, ktérych opinje
pod tym wzgledem juz cze$ciowo cytowaliémy, z prof. Oska~-
rem Haleckim i prof. Ludwikiem Kolankowskim na czele.
Zaznaczymy tylko, Ze opinje badaczy dzisiejszych cechuje
duze uznanie dla roli, jaka Tomicki w sferze swoich wply-
wéw kulturalnych, naukowych i politycznych, a takie na ni-
wie ko$cielnej odegral, o czem w ostatnich czasach pisze
takze obszerniej w tomie 39 Dodrecznej Encyklopedji Kosciel-
nej ks. Zygmunt Chelmicki. !)

Caly sad, jaki umial o Tomickim wydaé taki Alber-
trandi, streszcza sie¢ w jednem zdaniu z bledng dats, ale
wlaénie jest to ciekawe, bo dowodzi, jak studja nad kulturg
Zlotego Wieku sa u nas rzecza niedawng. ,Podkanclerzy
koronny (1515) Piotr Tomicki, biskup krakowski (1535) (1),
wielce sie kochal w czystej i wybornej lacinie, skad tez na-
zwany byl pafer ef norma cancellariorum.?)

Bardzo mily i niemeczacy to sposéb, takie pisanie hi-
storji. Jeszcze mniej widaé trudno zostaé dobrym kancle-
rzem w XVI w. bylo! Nalezalo tylko najwidoczniej wiedzie¢,

1) Ks. Zygmunt Chelmicki: Podreczna Encyklopedja Koscielna, War-
szawa 1914, tom 39,

2) Jan Albertrandi: Dzigje Krolestwa Polskiego, Warszawa 1846,
tom I, str. 99.
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jaka jest réZnica miedzy lacing ,czysta® a ,wyborng“, czego
my juz dzi§ niestety zrobi¢ nie potrafimy.

Innego zgota, choé tez nieco staro§wieckiego autora-
menfu naukowego czlowiekiem jest ks. Ludwik Letowski.
Ten powazny badacz, piszac o umilowanej przez siebie ka-
tedrze wawelskiej i o biskupach i pralatach krakowskiej ka-
pituly katedralnej, opiera sig przedewszystkiem o malo do
dzi$ dnia dostepne archiwa katedry. Opisuje fez szczegd-
lowo stan diecezji krakowskiej w téznych epokach, a o Pio-
trze Tomickim czerpie nadto wiesci z jakiego$, niestety blizZej
nieokreslonego, manuskryptu pergaminowego krakowskiej
katedry. W koficowej czesci swego studjum tak pisze: ,Mamy
z Tomickiego obraz i pochwale najpiekniejsza — wieku Zy-
gmuntowskiego. Ludzie tacy nie wykwitali pojedyficzo, ale
wzrastali z calym wiekiem swoim. Kazdy perjod historyczny
mial swoich osobliwych ludzi, po ktérych mierzysz byt i stawe
narodowg®.!) ,Przypatrzmy sie Tomickiemu — pisze dalej
Letowski — a nie on taki jeden! Buduje zamki, stawia ko-
$cioly, zaklada szpitale i szkoly, podnosi wsie, ratuje pod-
upadte rodziny, wspiera nauki, chowa uczonych. DPiekny
dwér ma, i okazalo§ci pozwala w potrzebie, bo wie, iz do-
statek kanclerza i biskupa, chluba byt narodowi... Bogactwo
Tomickiego, nie bylo bogactwem Tomickiego, tylko bogac-
twem wddéw i sierof, ubogich kaplanéw, mlodzi uczacej sie
po szkolach, bogactwem krajowem, przy ktérem podejmo-
wal mnogie i odlegle poselstwa, jezdzil z sejmu na sejmy,
stawial zbrojnych ludzi w poftrzebie®.?)

Aleksander Hirschberg, w swojem grunfownem choé
syntetycznem studjum o dyplomacji polskiej w dobie Zy-
smuntowskiej, podziela to zdanie Letowskiego takze i w dzie-
dzinie stosunkéw polskich z calym éwczesnym $wiatem wiel-
kiej polityki. ,Dyplomacja nasza bystroécig swego umystu
zastgpié musiala brak opowiedniej potegi militarnej”?) —

pisze Hirschberg, i w pierwszym rzedzie $wietnych tej doby

1) Ludwik Letowski: Kafalog biskupow, pratafow i kanonikow krakow-
skich, Krakéw 1852, tom II, str. 89,

2) Tamze, tom II, str. 91.

%) Aleksander Hirschberg: O dyplomacji polskiej za Zygmunfa I
Lwoéw 1880, str. 11.
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polskich dyplomatéw, ktérych slawa szeroko rozchodzita sig
po $wiecie, wymienia Tomickiego, przypisujac mu specjalna,
bardzo trudna role posrednika wobec dworu budzih-~
skiego, w zawieraniu malzenstwa Zygmunta I z Barbarg Za-
polya.?)

Znakomity badacz naszych dziejéw, Wincenty Zakrzew-
ski, ktérego dziela, jedne z niewielu, do dzi§ dnia nie stra-
cily nic na wartosci, wprost o Piotrze Tomickim nic nie pi-
sze. Naftomiast w swej monografji o Rodzinie faskich w XVI
wieku, w tem miejscu gdzie charakteryzuje polityke kancle-
rza i péZniejszego prymasa, arcybiskupa Jana Laskiego, zaj-
muje sie¢ obszernie sfosunkami, jakie go 1aczyly z Piotrem
Tomickim i tak pisze: ,Xawery Liske stusznie wskazal na
wlasne stowa Tomickiego, Ze miedzy nim, a Yaskim nie za-
chodzila nigdy Zadna prywatna nieprzyjazn, Ze antagonizmu
ich gtéwnem Zrédlem bylo, ze Tomicki wypowiadal ofwarcie
to, co za korzystne i za zbawienne dla Rzeczypospolitej
uwazal“.?) ,Znany spér ogélno-polityczny stronnictwa pry-
masa Laskiego z Tomickim i Krzyckim, to niewatpliwie nie-
tylko kwestja takich dostownych wypowiedzen, ale calej,
nieprzebierajgcej w $rodkach polityki ,szlacheckiej” prymasa
Yaskiego, ktérego dewizg bylo — temi slowy oskarzia go
w 1519 roku kapituta gnieZnieiska — ,swoich wynosié i wiel-
kie rzeczy robi¢* — przyczem, niewgtpliwie, nieraz pierwsza
cze$é tej dewizy nad druga brata gére”.?)

Zrédel zaostrzenia sie tego osobistego konfliktu miedzy
taskim a Tomickim, konfliktu, ktéry przetrwal do $mierci
Yaskiego, dopatruje sie Zakrzewski ,na terenie rzymskim, gdy
Yaski w czasie swego tam pobytu, (w 1514 r.), szkodzié usi-
Iowal jego interesom i kantorje gnieZnienska, wbrew Tomic-
kiemu, ktéry jg przy przemyskiem biskupstwie chcial zatrzy-
maé, wyrobil (Bernardowi) Wapowskiemu. Po Kongresie
Wiedeniskim, gdy staje u szczyfu Szydlowiecki, dziatalnosé
polityczna prymasa Laskiego — -cichnie®. %)

1} Tamze, str. 22. .

%) Wincenty Zakrzewski: Rodzina ZLaskich w XVI wieku Ateneum,
Warszawa 1882, str. 208.

3) Tamize, str. 209,

4) Tamze, str. 214.
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Réinice, miedzy polityka ,szlachecka“ stronnictwa ka-
skxego, a -arystokratyczng i zachowawczg Szydlowieckiego
i Tomickiego, widzi Zakrzewski przedewszystkiem w réznicy
1ndyw1dualnych temperamentéw tych postaci. ,Nie znaczy
to bynajmniej“ — pisze — ,aby Laskiego przeciwnicy stad
mieli na gruncie anti-narodowym... aby mieli byé zawsze
i bezwzglednie Habsburgom oddani. Ani Szydlowiecki, ani
Tomicki, zdrajcami swego pafistwa i kréla byé nie mogli.
Jak Laski, tak i oni intereséw polskich strzegli przedewszyst-
kiem. Réznica miedzy nimi zachodzi w tem, co w danej
chwili za korzystniejsze dla Polski uwazali i jakich sie $rod-
kéw réinych dla osiagniecia tego samego celu, ich zdaniem,
chwytaé nalezalo“.?)

Brak sympatji Zakrzewskiego dla tego, co nazwaliby$émy
pogladami ,spolecznemi“ Piotra Tomickiego, jest oczywisty,
i tam, g¢dzie w slowach ostrych pietnuje jego stosunek do
mas szlacheckich, ktérych trybunem ludowym jeszcze przed
Janem Zamoyskim, byl jego imiennik Y.aski, czesto zdaniem
mojem nieuzasadniony. Tomicki nie byl, jak Y.aski, szlachec-
kim demagogiem i bodaj mial w tem wiecej od niego prze-
widujacego rozumu i frzeZwosdci politycznej. Nie liczgcy sig
z metodami — jak fto podkresla jego biograf Zakrzewski —
prymas Laski, jednajacy sobie wszelkiemi sposobami popu-
larno$é u szlachty, §wiadomy ,gracz polityczny na wielka
skale, umiejgcy, skoro mu to dla jego celéw politycznych bylo
wygodnem, zataié na dwa dni, przed zgromadzona w Piofr-
kowie w dniu 8 grudnia 1506 roku na elekcje Zygmunta [
szlachta, wybér jego dokonany poprzednio na wilefiski stolec
wielkoksigzZecy, a potem, za podanie tego faktu, konfiskujgcy
w r. 1514 pierwsze wydanie Kroniki Miechowity, i t. d.

Ludwik Finkel, w pracach swoich niejednokrotnie méwi
o Diotrze Tomickim, podnoszac jego role jako wielkiego wy-
chowawcy nowego pokolenia humanistéw polskich XVI wieku,
ludzi w calem tego slowa znaczeniu ,wytwornych, w poli~
tyce ostroznych, w obejsciu lagodnych, w $rodkach umiar-
kowanych.?) Dlatego tez, taki np. Jan Laski i wszyscy inni

1) Tamze, str. 216, .
%) Ludwik Finkel: Elekcja Zygmunfa I naki. Akademji Umiejgtnodci
w Krakowie, 1910, str. 142.
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ludzie jego ,piastowskiego“, i pod wzgledem kulturalnym
i naukowym — zacofanego autoramentu, a takich w éwcze-
snej Polsce byto jednak sporo, ,nie oddzialywali na swe oto-
czenie, nie stworzyli szkoly dygnitarzy duchownych i mezéw
stanu, jak Piofr Tomicki, na§ladowanych przez kilka poko-
len“.H

Jan Zamoyski, z podobna do prymasa Yaskiego ideo-
logja, jakbyémy ja dzi§ nazwali — ,nacjonalistyczna” i ,de-
mokratyczna®, bedzie juz inny: wyjdzie pod niejednym wzgle-
dem z typu szkoly kanclerskiej Tomickiego. Trybun ludu
szlacheckiego bedzie nieco w typie CyceroAskim — ludo-
wym oratorem i oredownikiem szerokich warstw szlachec-
kich, pod wzgledem jednak form, dumnym arystokrats
o wspanialej postawie i obejéciu, wykwintnym panem, po-
pierajgcym rozwdj nauk, sztuk i kultury.

Do czego mozie doprowadzié jednostronnoéé osadu hi-
storycznego, nawet u najpowazniejszych skadinad badaczy,
tego przykladem moze byé sad, jaki o Tomickim wypowie-
dziat Michal Bobrzynski. ,Szkodliwem nastgpstwem huma-
nizmu“ — pisze on — ,bylo oslabienie religijnoci w naro-
dzie i dalsze obyczajéw zepsucie® — z czem sie czgSciowo
zgadzamy, jak to juz zaznaczyliSmy powyzej. ,Rozwigzlem
bylo Zycie humanistéw” — pisze dalej Bobrzyfiski — ,jezeli
jednak na Zachodzie, z tego braku wzgledéw na moralno$é
i prawo, panujgcy, dla wzmocnienia swej wiadzy, robili uzy-
tek, a polityka ich wychowywala ludzi przewrotnych, ale
zrecznych i $mialych, fo u nas w braku tego kierunku
z ¢6ry — mieli$my tylko niekorzysci zepsucia, bez jego chwi-
lowych (1) korzysci. Moznowladztwo duchowne i §wieckie,
tem namietniej zaczelo gonié za dostatkiem, juz bez dalszych
politycznych ambicyj, a z podeptaniem wszelkich na dobro
Ojczyzny wzgledéw. Zjawilo si¢ przekupstwo, nieosloniete
zadnemi pozory, oraz brak zasad i prawdziwej politycznej
ambicji. Pierwszego Szydlowiecki, a drugiego Tomicki bija~
cym przykladem®.?)

O ile sady te jeszcze moga byé poczesSci stuszne co
do Szydlowieckiego, ktéry przy olbrzymich, wprost bezgra-

1) Tamze, str. 54.

%) Michat Bobrzyfiski: Dzieje Polski Krakéw 1890, tom IL
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nicznych ambicjach politycznych — o czem obszernie méwi
w swej monografji wielokrotnie cytowany juz przez nas
Kieszkowski — jednak pomimo wszystko, pienigdze lubil,
to nie wytrzymuja one Zadnej krytyki wobec osoby Tomic-
kiego. . . .

Jézef Szujski, zajmujac sie w swej historji dziejami. ra-
czej politycznemi, niz kulturalnemi Dolski, niewiele ma
o Diotrze Tomickim do napisania. To, co o nim podaje, jest
jednak trafne i uwagi najgodniejsze: ,aureola §wiectego rzym-
skiego cesarstwa wywierala jeszcze jaki§ rodzaj magicznego
wplywu na kréléw chrzedcijanskich®... ,najmedrsi Polacy.
swego czasu, Krzysztof Szydiowiecki i Piotr Tomicki, dzwo-
nili na to nieszcze$liwe w swoich skutkach kazanie“...
»--Piotr Tomicki... ulubieniec Zygmunta Starego zostawil po
sobie pamieé gorliwego senafora i cnotliwego kaplana“.?)

Jest to sad krytyczny wielkiego historyka, ktéry choé
postacia Tomickiego specjalnie si¢ nie zajmowal, jednak to
co o niej napisal wie napewno, a nawet z pewng intuicja
wyczuwa kierunek dalszych badan historycznych na pewnych
punktach. Nie wiem, czy sgd ten da sie w zupelnosci ufrzy-
maé co do Szydtowieckiego, ktéry moze, nawet, przewidujac
pewne niebezpieczefistwa polityczne, nie mial do$é woli, by
opieraé sie swoim habsburskim sympatjom. Co do Tomic-
kiego, to jeste§my z Szujskim zgodni, g¢dy podnosi jego gor-
liwo$é, patrjotyzm i cnofe.

Nikt moze z naszych historykéw niedawno minionej
doby nie zastuzyl sie w tym sfopniu badaniom nad kulturg
narodowg w ciggu dziejéw, co Kazimierz Morawski. Jego
to dzielo, dzieje Uniwersytetu Jagiellonskiego opowiadajace,
pobudzilo niejednego z historykéw mlodszej generacji do
szperania i wydobywania na $wiatlo dzienne nieskonczenie
bogatych, przerdinych elemenfdw polskiej kultury renesan-
sowej, i natchnelo niejednego badacza do studjéw nad dzie-
jami kulturalnemi Polski XV i XVI wieku.

To, co o Tomickim podaje Morawski, w zwigzku z hi-
storja Uniwersytetu Krakowskiego, jest istna kopalnig wia~
domosci Zrédtowych o roli podkanclerzego, wobec Swczes-

1) Jozef Szujski: Dzieje Dolski, Krakéw 1894, str. 273.
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nej wszechnicy, o jego staraniach o rozwdj nauk, zaopatrze-
nie profesoréw i doplyw ucznidw.

Piotr Tomicki — zdaniem Morawskiego — idac w $lady
swego poprzednika Konarskiego, jako biskup krakowski
,tysiacznemi wezlami potaczyl sie ze szkolg krakowska“.?)

Gdyby chcie¢ wyczerpaé zdania wszystkich historykéw
polskich o Tomickim, trzebaby jeszcze wiele opinij moze
mniej miarodajnych, ale jednak waznych, przytoczyé.

My jednak na tem poprzestaniemy, wychodzac z zalo-
7enia, nie tego, iz, ¢dy za duZo obcych zdan przytoczyé
tedy juz miejsca na wlasne niema, ale, Ze wyczerpalisémy te
myéli, ktére dostatecznie charakteryzuja poglad dalszej i nie-
dalekiej przeszlo$ci na role, jakg Piotr Tomicki odegrat.

Do nas dzi§ nalezy, by zkolei o jeden krok dalej na
tej drodze postapié. '

1) Kazimierz Morawski: Historja Uniwersytefu Jagiellonskiego, Krakéw
1900, tom II. str. 271,

Dr Stanisfaw Brzezinski.



Swiat gwiazd i atoméw.’)

Z jakaz ulgg odetchnie jaki§ milo$nik gér, ¢dy po calo~
dziennem zmaganiu sie z twardg naturg skalnych pustkowi
powraca syt i znojny z nad krawedzi grani, ¢dy po raz
ostatni odejmie od krzesanej skaly swa sterang na szorstkim
granicie dfof, gdy uczuje pod swa stopg pewny i silny grunt,
¢dy wejdzie na wyrazng i deptang $ciezke, ktérg nie orly,
lecz ludzie chadzaja. Moze nazajutrz porwie go znéw jaka$
przemozZna dlon i wlec bedzie znéw po zawrotach gérskich
drég, ale po to, by znéw potem powrdcié¢ na ziemie, bo on
czlowiek, nie orzel i ludzks, ziemska, nie orlg ma nature.

Gdy zmory senne niosg nas czasem gdzie§ ponad bez-
denne przepascie, ¢dy kaig nam zwisaé¢ nad czelu$ciami,
ktérych dna nie widaé — z jakaz ulga witamy pierwszy pro-
mienn slofica, ktéry nam méwi, Ze zmorg byla przepa$é,
zmorg lek, Ze nie nico$é, ale nasza twardg i pewna ziemig
pod soba czujemy...

Czlowiek z ziemi powstal i do ziemi powrdci, byla ona
. jego poczatkiem i bedzie koficem, a przez cale swe Zycie
jest z nig tak silnie zwigzany, Ze jej wybrukowane ulice lub
froterowane podlogi wydaja si¢ mu najlepsza ostoja.

A wlaénie rzecz ma sie zgola inaczej. Wszystko jest
tylko zludzeniem w $wiadectwie zmysléw naszych. Ziemia
nie jest zgola tem, czem si¢ wydaje, przyroda nie taka, jaka
mniemamy. Zamieszkujemy pocisk wirujacy, rzucony w prze-
strzei z szybkoécia 75 razy wieksza od prqdkosm kuh
armatniej.

1) Pewna czg§é mysli niniejszego studjum zapozyczona jest z pieknej
zawsze, choé u nas juZ przebrzmialej ,Uranji* Flammarion’a.
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Tajemnice §wiata i gwiazd, wzgledy uczuciowe, religijne
czy naukowe stawialy ludzko§é¢ od niepamigtnych czaséw
bezwiednie przed pytaniem: Jest rzeczywisto$é, czy jej niema,
a jezeli jest, to jak wyglagda? Czy w powodzi ruchéw na
powierzchni ziemi i na sklepieniu niebios — jest coé sta-
lego, rzeczywistego, niezmiennego wkolo nas, ,czy jest
w wszech§wiecie fizycznym jaki$§ punkt staty,
na ktérym mialoby si¢ utrzymywaé w réwnowadze stworze-
nie materjalne?“ — a badimy jeszcze skromniejsi — na
ktérymby sie mogta oprze¢ bodaj my$l nasza? — Tak po-
stawione przez Flammariona pytanie niech bedzie nicia
przewodnia niniejszego artykulu.

% * *

Wrazenie, jakie ofrzymujemy wprost i bezposrednio
z obserwacji przyrody méwi nam, Ze przebywamy na po-
wierzchni stalej i niewzruszonej, przytwierdzonej do $rodka
$wiata. Trzeba bylo dlugich wiekéw badan i zuchwalej §mia-
foéci umystu, by zdolano sie oswobodzié od tego wrazenia
naturalnego i uznano, Ze bryla, na ktérej Zyjemy jest od-
osobniona w przestrzeni bez jakiejkolwiek badZ podpory i ze
pozostaje w szybkim ruchu dookota swej osi i dookola stofica.
Ale w ciggu wiekéw, ktére poprzedzily analize naukowa,
dla narodéw pierwotnych, a i dzi$ jeszcze dla trzech czwar~
tych rodzaju ludzkiego, nogi nasze wspieraja sie na ziemi
stalej, przytwierdzonej do podstawy §wiata, ktérej funda-
menta winny sie ciggnaé w glebiach do nieskofczonosci.

Od dnia wszakze, ¢dy poznano, Ze to jedno i to samo
stofice wschodzi i zachodzi codziennie, Ze to jeden i fen
sam ksiezyc, Ze te same gwiazdy i gwiazdozbiory wiruja
wkolo nas, trzeba bylo przyjaé koniecznie, z pewnosécig nie-
zaprzeczona, Ze poniZej ziemi musi byé przestrzen préina,
ktéraby nie tamowala przej$cia wszystkich gwiazd firmamentu
od ich zachodu do wschodu. Pierwsza ta §wiadomo$éé miala
warto$§¢ naczelng i byla walnem zwyciestwem astronomiji.
Byl to krok pierwszy i najtrudniejszy zaiste. Pomysleé tylkol
Usungé podstawy ziemi! My§l taka nie moglaby zakietkowaé
w Zadnym mézgu, ¢dyby nie obserwacje gwiazd, ¢dyby nie

przejrzysto$é powietrza. Pod niebem wiecznie zachmurzonem
Przegl. Pow. t. 207. 8
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myél ludzka pozostalaby uczepiong na powierzchni ziemi,
jak ostryga u skaly.

Skoro ziemia okazala si¢ odosobniong w przestrzeni
i skoro postepy Zeglugi odslanialy jej powierzchnig, przyjeto
kulisto§é ziemi jako wynik ‘naturalny tego odosobnienia
i ruchu kolowego cial niebieskich dookola tej kuli, ktérej
przyznano polozenie $rodkowe.

A skoro zrozumiano, Ze ziemia jest odosobniong, nie
trudno ja bylo poruszyé. Rzeczywiscie tez widzimy, Zze hipo-
teza ruchu ziemi $wita juz wéréd najdawniejszych cywiliza-
cyj, u Grekéw, Egipcjan, Indjan i innych narodéw.

Takim byl — zZe o jednym tylko wspomne — Zyjacy
w III wieku przed Chr. Arystarch z wyspy Samos, ktéry
ufrzymywal, Ze nie sfofice naokolo ziemi, ale ziemia naokolo
stonica sie obraca. Za takie zdanie poczeto go przesladowad,
nazywajac szaleficem, ktéry $mial tak cigzko obrazaé ludzi
i bogéw. I zresztg nie mozna sie dziwié, bo przeciwnicy mieli
napozdr wymowniejsze argumenta, anizeli te, ktéremi Ary-
starch mégiby byl tez swoich bronié. Oto nie miano wéwczas
pojecia o powszechnej grawitacji, a zamiast tego wyobrazano
sobie (wedlug Arysfotelesa), Ze ciala ciezkie, ziemiste (ka-
mien, drzewo, woda) majg swag wlasnoéé przyrodzong zda-
7ania zawsze do $rodka $wiata, a wiec do $érodka ziemi,
ciala lekkie, ogniste (dym, ogrzane powiefrze) maja swa
przyrodzong wlasno$¢ zdazania od $rodka $§wiata, a wiec do
¢ory, wreszcie frzeci rodzaj cial w wszech§wiecie, ciala nie~
bieskie (stonice, gwiazdy) obracaja si¢ naokofo $rodka $wiata,
a wiec naokolo ziemi. Kamien spada nie dlatego, ze go ziemia
przyciaga, a on nawzajem ziemie, ale dlatego, ze zdaza do
miejsca sobie wlasciwego, a wiec do $rodka $wiata, w kts-
rym to $rodku musi si¢ z tego samego powodu znajdowaé
i ziemia, jako najciezsza ze wszystkich cial. Przyjmujac za$
za Arystarchem ruch ziemi naokoto slofica, musianoby przy-
jaé, albo: ze érodek $§wiata, bedgcy w srodku ziemi obraca
sig naokolo stonca, a wiec nie jest juz §rodkiem $wiata —
albo przypuscié, Ze §rodek $wiata jest w stoncu, ale w fakim
razie byto niezrozumiatem, dlaczego kamien rzucony nie leci
na slonce, skoro tam, w $rodku $4wiata jest jego miejsce
wladciwe, a dalej dlaczego nie leci tam réwniez najcigisze
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cialo — ziemia? Widzimy wiec, Ze z pogladem na $wiat 13-
czyly sie pewne wyobraZenia mechaniczne, ktére frzeba bylo
najpierw do grunfu zmienié.

I ludzko$é mys$laca musiala czekaé az do XVI wieku
naszej ery, by poznaé istotne stanowisko naszej planety
w wszechéwiecie i aby dowodnie wiedzieé¢, Ze posiada ona
ruch podwéjny. Od tej epoki dopiero, od Kopernika,
Galileusza, Kepplera i Newtona powstala astro-
nomja rzetelna.

Odosobniona w przestrzeni, jak balon dziecinny, bu-
jajacy w powietrzu, a nawet bezwzgledniej jeszcze, gdyz ba-
lon unoszony jest przez fale powietrza, ¢dy tymczasem $wiaty
ciaza w prézni, ziemia nasza jest igraszka sil kosmicznych,
niewidzialnych, ktérym jest postuszng, jak prawdziwa banka
mydlana, wrazliwa na podmuch najlzejszy. Mozemy to zreszta
latwo osadzi¢, ujmujgc jednym rzutem oka dziesigé gtéw-
nych ruchdw, jakiemi jest ozywiona. Byé moze, dopomoga
nam one do wykrycia tego’ ,punktu stalego , ktérego do-
maga sie nasza ambicja filozoficzna.

1. Obrét okolo swej osi w ciggu 24 godzin — dzieki
czemu kazdy mieszkaniec Krakowa porusza sie z szybkoscia
ok. 300 m/sek. albo: 10 razy predzej, niz pocigg pospieszny.
Jezeli sie nam to wydaje szybko$cig zanadto wielka, to po-
stuchajmy dalej. :

2. Obrét naokolo slofica w ciggu jednego roku
z szybkoécig ok. 30 km/sek. Przez czas czytania niniejszego
artykulu ujechale$ i ujedziesz czytelniku tyle razy po 30 kilo-~
metréw, ile sekund wybil zegar w tym czasie. Jest fo szyb-
kogé 1500 razy wieksza od pociggu pospiesznego. Jak to?
Czy to mozliwe? zapytalby kto§. Wszak jezeli pociag zaczyna
zbyt szybko w dét sie staczaé, to my to przeciez tak dobrze
czujemy, caly wagon drzy i dzwonig szyby, gtowy przez okno
wychyli¢ nie mozna, taki wiatr; zaczyna nas opanowywaé
lek, by na ostatnim zakrecie pociag nie wypadl z szyn, nie
pogruchotal siebie, ludzi i doméw na dole... A nasza ziemia
ma sig poruszaé z szybkodcia tysigc pieéset razy
wieksza? I nikt tego nie czuje, ni wiafru, ni wstrza$nienia?
Nie dziwmy sie stanowisku dawnych myélicieli, ktérzy réw-
nieZ i dlatego odrzucali myél ruchomosci ziemi, Ze nie dalo

8*
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sig¢ fo pogodzié z wyobrazeniem tak szybkiego jej ruchu.
Obawiano sie na serjo, by rozpedzona w ten sposéb i do
tego krecaca sie ziemia, sama nie rozprysnela sie i nie zbu-
rzyla calego §wiata, co — jak Kopernik méwi — jest nader
$mieszng rzecza. Wszak jeden ze zarzutéw stawianych Ko-
pernikowi przez jemu wspdiczesnych byl ten, ze w takim
razie kamien, spadajacy z wigkszej wysokoéci mégiby na
ziemie wogdle nie trafi¢, bo ziemia w miedzyczasie juz da-
leko sie usunela. I Kopernik musial sie liczyé z takiemi za-
rzutami i fezy swojej bronié. Nie czujemy wstrzaénienia,
zapewne, bo ziemia nie toczy sie na kélkach i nie po ze-
laznych szynach, lecz w prézni. Nie czujemy wiatru, bo po-
wietrze podobnie jak w zamknicetym wagonie, razem z ziemia
musi sie poruszad, przez ziemie¢ przyciggane. Wiec i balon,
wyrzucony reka dziecka pionowo do géry nie potrzebuje sig
obawiaé, by w miedzyczasie ziemia z pod nég mu si¢ usu-
nela, bo i on w czasie swego rzutu razem z ziemig sie po-
rusza i spadnie na to samo miejsce, skad go wyrzucono.
To bylyby dwa ruchy ziemi.

3. Obrét okolo osi nie odbywa sie prosto, jak bak po.
podlodze, ale dookola osi, nachylonej do ekliptyki pod ka-
tem ok. 23°. QOf$§ ta nie zachowuje polozenia stalego, obraca
sie w ciggu 26000 lat, podobnie jak bak, krecacy sig po
podtodze, zanim upadnie, osig swg zakresla stozek obrofowy.
Jest to t. zw. precesja, znana juz w starozytnoéci, tluma-
czona przez Kopernika, a uzasadniona tem, Ze ziemia nie
jest doktadng kula, Ze zgrubienie réwnikowe powoduje nie~
- réwnomierne przyciaganie przez slofice, pod wplywem czego
o$ ziemi zakre$la w ciggu wiekéw podobny stozek obrotowy.
Jest to trzecia zawilo§é w ruchach ziemi.

4. Na to samo zgrubienie réwnikowe dziala réwniez
i ksiezyc i powoduje swojag droga ruch osi ziemi okolo
matego stozka w ciggu 18 laf i 8 miesiecy. Jest fo t. zw.
nutacja. :

5. Ruch zaleiny réwniez od ksiezyca, zmienia bez-
ustannie poloZenie $rodka ciezko$ci ziemi i miejsca jej
w przestrzeni: gdy ksiezyc jest przed nami, przyspiesza
bieg naszej bryly, ¢dy pozostaje poza nami, opaZnia go,
jakby hamulec. :
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6. I jeszcze inny wplyw ksigiyca. Oceany ziemi, jako
ciekle, sa daleko wiecej podatne na dziatanie ksigZyca, czego
widomym skutkiem sa przyplywy i odptywy, ktére réwniez
jak innego rodzaju hamulec dzialajg na obrét ziemi okolo
wlasnej osi, co$ jakby pas nawinigty na ziemig i ksigzyc, opa-
Z#niajacy ciagle, cho¢ bardzo nieznacznie ruch obrofowy ziemi.
Ziemia nasza obraca si¢ coraz wolniej, a po miljonach lat,
ktérych na fo potrzeba, dzien ziemski sig przydluzy i obie
te bryly: ksiezyc i ziemia wirowaé¢ beda okolo wspélnego
érodka ciezkosci w czasie 70 dni obecnych — tylez wynosié
bedzie wéwczas doba na ziemi — zwracajac ku sloficu zawsze
jedng tylko pétkule, jak to juz dzisiaj ma miejsce z ksigzy-
cem. To szdsta zawilo$é.

7. Ksztalt drogi ziemi naokolo stofica zmienia sie z roku
na rok, z wieku na wiek. Juz to zbliza sie do okregu kola,
juz to wydluza sie do znacznej elipsy. Jest to jakby obrecz
sprezysta, dajgca sie mniej lub wiecej splaszczaé. Wynik
przyciagania innych planet.

8. Gdy ziemia przechodzi miedzy slonicem a Jowiszem,
ptzyciaganie tej olbrzymiej planety, pomimo odlegtosci
260 miljondw kilometréw usuwa ja o 2 minuty katowe z bez-
wzglednej jej orbity. Réwniez podobnie dzialaja inne pla-
nety na ziemie i na siebie wzajem. Zjawisko to nazywa
sie zwichnieciem, perturbacjg, a obliczenie fegoz nalezy
do najzmudniejszych zagadnien matematyczno-astronomicz~
nych, ktére mogto byé przeprowadzone tylko dzieki réwno-
legtemu rozwojowi metod matematykl wyzszej. I to jest dsma
zawilo$§é w ruchu ziemi. ,

Poznamy jeszcze inne. Analiza matematyczna przenika
daleko glebiej poza ten tre$ciwy wykaz: co do samego ksie-
zyca, ktéry tak spokojnie krgzy dookola nas, wykryla ona
przeszio 60 odrebnych przyczyn rozmaitych ruchéw a zre-
szta do dzi§ dnia ruch ksiezyca ma jeszcze niejedng nie-~
odgadniong zagadke.

To wszakze, co powiedzieliémy, wystarcza juz, by oce-
ni¢ stopiefi lekkoéci, subtelno$ci naszej wyspy plywajgce;j,
poddanej, jak widzimy, wszelkim chwiejnosciom wplywéw
niebieskich. Nie przesadnem przeto bynajmniej jest twier-
dzenie, Ze planeta nasza jest tylko igraszka sit kosmicznych,
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ktére ja prowadza po obszarach niebios, a tak samo
dzieje sie z wszelkiemi brylami niebieskiemi i ze wszyst-
kiem, co istnieje w wszech§wiecie. Materja jest zupelnie
postuszng sile. , ,

Moznaby sie juz zagubié w tych wszystkich zwichnie-
ciach ruchu naszej ziemi, a c6Zz dopiero méwié o wszystkich
planetach, krazacych naokolo stonca i wzajemnie na siebie
oddzialywujgcych! Widok taki zdawalby sie przekonywad,
ze to jaki§ chaos ruchéw nieskoordynowanych, przypadko-
wych, prowadzacy do nieobliczalnych wprost wynikéw.
Chaos? Zapewne, jezeli chaosem nazwiemy ruch pociagdéw
na jakiej§ olbrzymiej stacji wezlowej, gdzie przybycie, po-
stéj i odjazd kazdej jednostki na sekundy niemal zapowie-
dziany i uregulowane byé muszg, jeZeli chaosem nazwiemy
system najrozmaitszych dZwigni, sprezyn i podpér koncer-
towego fortepianu, wprawianych w ruch mistrzowska reka
artysty w chwili, gdy tenze z duszy swej na rozedrgane kla-
wisze przelewa kunsztowne pasaze i harmonijne akordy.’
Nie chaosem, lecz wzorem ladu i porzadku sg te nasze
$wiaty widzialne, skoordynowane mys$lg jednej przepoteinej
przyczyny, ujete w porzadek, o jakim umysl ludzki pojecia
nie ma i naprézno nieraz si¢ meczy, by posia$¢ jego ta-
jemnice, ' :

A jezeli tak, to — wracajac do postawionego na po-
czatku pytania — gdziez jest éw punkt staly, na ktérym —
jak sadzimy — oprzeé si¢ bgdzie mozna? Czy stofice nasze,
ta tak poteina i ciezka bryla, bedaca w $rodku naszego
ukfadu planetarnego, od ktérej zalezg wszystkie planety
i z losem ktérej sg nieodwolalnie zwigzane, czy w niem
znajdziemy 6w punkt staly, ktérego szukamy, ktéry sig nam
wydaje niezbednym dla zapewnienia statecznoéci $wiata?
Wszak Kopernik powiedzial: In medio mundi tesidef sol.?)
Ale spytajmy dokladniej — czy w &rodku stofica jest §rodek
$wiata?

Wyobrazmy sobie, ze wszystkie dziewieé planet razem
ze swemi ksiezycami ustawily sie¢ na jednej linji po jednej stro-
nie stofica, fo jakkolwiek masa tych wszystkich planet ra-

1) W $rodku $wiata spoczywa stofice.
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zem wzietych doréwnuje zaledwie /5o cze§ci masy stofica,
to jednak latwo sobie wyobrazié, Ze chcac — Zeby tak po ziem-
sku sie wyrazié — ,podeprzeé” ten uklad razem ze stoficem
w ktérem$ miejscu, frzeba wybraé, jako t. zw. §rodek masy
nie $rodek slofica, lecz jaki§ punkt poza niem. I jezeliby
komu zbyt przypadkowem zdawalo sie tego rodzaju poto-
7enie planef, to réwniez przypadkowem bedzie takie polo-
zenie, by $rodek masy calego ukladu znalazt si¢ w geome-
trycznym $rodku stoAca. Sci$le wiec mdéwige, ziemia nie
krazy dookola slonca, lecz obie te bryly: slonce i zie-
mia obracajg sie okolo $rodka masy calego ukliadu, ktéry
to $rodek ustawicznie zmienia swe miejsce. ‘J to jest dzie-
wigta zawitlo§é w ruchu ziemi, a zarazem wyrazna wskazéwka
7e nie tufaj.naleiy szukaé naszego $rodka $wiata. A wiec
gdzie? :
Pomiedzy zarzutami, stawianemi Kopernikowi byl takze
i ten, Ze ¢dyby ziemia obracala sie po swej tak olbrzymie;j,
bo ok. 300 miljonédw kilomefréw w $rednicy orbicie, to
w takim razie ruch ten musialby sie odzwierciedlié w polo-
feniach g¢wiazd miedzy sobg. Méwiac obrazowo, pasazer
jadgcy w kajucie okretu, nie czujgcy przy spokojnem morzu
ani wstrzaénienia ani kolysania, moze sie przekonaé, czy
oplywa jaka$ wyspe naokolo, jezeli popatrzy przez okno
i jezeli coraz fo inne okolice nadbrzezine wyspy zobaczy, to
moze z tego wnosi¢ czy i w jakim kierunku sig¢ porusza.
Co$ podobnego musialo byé i tutaj. Jezeli ziemia sie poru-
sza z tak wielkg szybkodcia po tak wielkich odleglosciach
od stofica, to chcac si¢ o tem upewnié, trzebaby popatrzeé
na co§ poza ziemig i z ruchu tego wnosié, czy i jak sie
poruszamy. Widzimy wprawdzie, ze gwiazdy, stonice i ksie-
zZyc obracaja sie pozornie na sklepieniu niebieskiem kolo
nas, stad wnosimy, Ze ziemia obraca sie¢ koto swej osi, ale
gwiazdy nie migaja nam przed oczyma tak, jak $wiatelka
latarnn kolejowych, ¢dy wjeidziamy pociagiem na stacje, nie
zblizamy sie do Zadnej z gwiazd, nie oddalamy od Zadnej,
gwiazdozbiér Wielkiego Wozu pozostaje dla nas zawsze tym
samym i fakim samym gwiazdozbiorem. Zarzuf, na ktéry juz
Kopernik odpowiedzial, a objaénit go stosunkiem odlegiosci
od nas do sfonica i do gwiazd stalych. Odlegto$é ziemi od
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slofica jest dla nas niezmiernie wielka, wynosi okoto 150 mi~
ljonéw kilomefréw, w stosunku jednak do odleglosci naszej
od ‘gwiazd stalych jest znikoma. Céz z tego, ze drogeg od
ziemi do slofica przebieglby pociag pospieszny w 230 latach
skoro droge od ziemi do najblizszej nam gwiazdy stalej
(¢ Cenfauri) przebieglby dopiero po 64 miljonach lat! Liczba
to zbyt duza, by jg sobie mozna wyobrazié, przypatrzmy
sie jej wiec w innej podzialce.

Wyobrazmy sobie w §rodku sukiennic krakowskich ja-
ki$ malenki niewidzialny pylek. Ma on nam przedstawiaé¢
stofice. Drugi taki pylek, lecz jeszcze mniejszy, w odlegio-
§ci jednego centymetra ma byé nasza ziemia. Najdalszg
planete naszego systemu, niedawno odkrytego Plutona, na-
lezatloby w tym modelu ustawi¢ w odlegloéci ok. 40 cm od
stonica. — Otéz w tym minjaturowym modelu naszego sy-
stemu planetarnego, mierzacym w $rodku sukiennic kilka-
dziesiat centymeftréw, “trzebaby najblizszq nam gwiazde
(¢ Cenfauril umiedcié... na kopcu Koéciuszki, znang gwiazde
Dolarng kilka kilometréw poza Ojcowem, a olbrzymia wie-~
kszo$¢ wszystkich innych gwiazd widzialnych gotem okiem
znalazlaby sie poza granicami Malopolski i Polski catej. Czy
wiec obserwator na tym pylku-ziemi, obracajacy sie po cen-
tymetrowem kélku w §rodku sukiennic méglby tak tatwo
zauwazy¢é, Ze zmienia sie jego polozenie i odleglosé wzgle-
dem gwiazdy, ustawionej chodby na kopcu Ko$ciuszki?
I Kopernik przyjmujac intuicyjnie olbrzymie odlegtosci
gwiazd stalych nie mégt sie pokusié swemi prymitywnemi
narzedziami, bez Zadnych szkiet powiekszajacych — bo ich
wéwczas jeszcze nie znano — golem okiem o to, by zau- .
wazyé pozorng zmiane polozenia gwiazd statych, jakotez nie
mégl si¢ o tem przekonaé, Ze nie wszystkie gwiazdy sag
w jednakowej od nas odleglo$ci. Z biegiem czasu jednak,
¢dy doskonalono lunety i metody obserwacji, wykryto dro-
bne okresowe ruchy gwiazd, pozorne, bo odzwierciedlajgce
tylko wlasny ruch ziemi naokolo slofica, a prosze sobie wy-
obrazi¢. precyzie pomiaréw, g¢dy wypadio zmierzyé kat za-
warty miedzy dwoma promieniami poprowadzonemi z gwia-
zdy na kopcu Kosciuszki do dwu przeciwleglych punktéw
orbity ziemskiej w sukiennicach w odlegtosci 2 cm od siebie!
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Ale co wiecej. Gdy ustalono dokladne polozenie gwiazd
wzgledem siebie na sklepieniu niebieskiem i poréwnano je
z dawnemi zapiskami lub mapami nieba, skonstatowano
(pozorny) ruch gwiazd tego rodzaju, Ze wytlumaczyé si¢ on
da tylko ruchem wlasnym calego naszego ukladu stone-
cznego w przestrzeni po linji prostej, skierowanej ku kon-
stelacji Herkulesa. Gwiazdy w tej konstelacji rozstgpuja sig
przed nami z biegiem czasu, choé bardzo powoli, jak roz-
stepuja sie np. $wiatetka latart kolejowych, g¢dy noca z da-~
lekiej przestrzeni zblizamy sie ku wiekszej stacji kolejowe;j,
a mingwszy jg zauwazy¢ musimy, jak te $wiateltka zbiegaja
sie za nami — jak tez pozornie zbiegajg si¢ gwiazdy na
niebie w punkcie diametralnie przeciwnym konstelacji Her-
kulesa. Znaczy to, e my razem ze stoficem i z planetami
dazymy w przestrzeni ku konstelacji Herkulesa z szybko$cig
ok. 15 km/sek., t. j. uklad pytkéw ziemi i slofica w sukien-
nicach opuscitby je dopiero po 1400 latach. A poniewaz ziemia
réwnoczeénie obraca sig okoto slofica, wynika stad, ze ,za-
miast linji zamknigtej opisuje linje spiralna, Ze zatem nigdy,
odkad istnieje, nie obiegla dwukrofnie tej samej drogi. I to
jest dziesigta :zawilo§é: ruchu ziemi. :

Czy mozie stonice ulega wladzy innego stofica, ktérego
przycigganie rozciggaloby sie az do naszego ukladu, ktéreby
kierowalo losami naszego stofica, jak ono kieruje losami
planet? ‘Badania w tym wzgledzie nie uprawniaja nas do
wniosku, by ktérakolwiek z gwiazd olbrzyméw gérowata
swem dziataniem nad naszem sloficem. Tu wszakie przy-
bywa czynnik inny, wazniejszy, niZ poprzednie: owa mleczna
droga z miljardami stofc, wmieszanych we wstegi jakiej$
pramglawicy, z ktdérej -poczatek wziely-$wiaty. Ale — jasnem-
jest, ze chyba zuchwalo$cig byloby poszukiwaé srodka drogi
mlecznej.

Tak pisal Flammarion w ,Uranji“ przed kilkudziesieciu
laty. PéZniejsze badania stwierdzily, ze sad jego byl tylko
czeSciowo sluszny. Jezeli bowiem dzi§ wiemy, Ze istotnie
stofice nie zalezy w swym ruchu od Zadnej innej gwiazdy,
to jednak znaleZli sie tacy zuchwali, ktérzy-zmierzyli roz-
miary naszej drogi mleczneéj i znaleZli jej $rodek. Wiemy,
ze §rednica drogi mlecznej wynosi ok. 250 tysiecy lat §wietlnych,
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Ze jej srodek znajduje sie w olbrzymiej chmurze gwiezdnej
w Wezowniku i NiedZwiadku, Ze slofice nasze bynajmniej
nie jest w jej $rodku, lecz mniej wiecej w !/ od obwodu.
Gdybysmy te odleglosci chcieli sobie wyobrazié na wyiej
wspomnianym modelu 40 - centymetrowego ukladu naszego
stofica w sukiennicach, to $rednica drogi mlecznej wynosi-
laby — 10 razy wiecej, niz §rednica ziemi. Model znéw za
duzy, sprébujmy wiec go zmniejszyé i przeksztalcié w spo-
s6b nastepujgcy: _
- Wszystkie latarnie ulic i zaréwki doméw w Krakowie
niechaj nam przedstawiaja zbiorowisko gwiazd -naszej drogi
mlecznej. Miasto Krakéw, jako model drogi mlecznej odpo-
wiada o tyle wiernie jej budowie, Ze po pierwsze podobnie,
jak $wiatla Krakowa leza mniej wigcej w jednej plaszczyZnie,
droga mleczna ma réwniez ksztalt plaskiego kola, powtédre
gestodé gwiazd wzrasta ku $rodkowi, jak i gestosé Swiatel
wzrasta ku érodkowi miasta, nastepnie grubos$é fej warstwy
$wiatel jest wicksza w cenfrum miasta, ¢dzie sa wyzsze bu-
dowle, niz na peryferjach miasta, wreszcie po calem mieécie
sg rozrzucone pewne wigksze skupienia $§wiatel w jakich$
wiekszych gmachach, podobnie jak i droga mleczna posiada
ok. 100 gromad kulistych gwiazd. Model ten jednak o tyle
zndéw nie odpowiada rzeczywistosci, ze nasze stofice nie by~
loby w tym modelu zaréwka o $redmicy kilku centymetrdw,
lecz pylkiem, bedacym na granicy widzialnosci przez naj-
lepszy mikroskop, za$§ ziemia nasza — atomem wodoru,
zadnym mikroskopem niewidzialna. [ wyobraZzmy sobie, Ze
caly ten ukiad §wiatelek Krakowa obraca si¢ okolo osi pio-
nowej, przechodzacej przez sukiennice z réinemi szybko-
§ciami, zwickszajacemi sie w miare zblizania sie ku centrum
miasta, Zze my ludzie bytujemy na niewidzialnym atomie~
ziemi nie w sukiennicach, lecz koto Wawelu i wykonujemy
obrét naokolo sukiennic w czasie ok. 300 miljonéw lat
a bedziemy mieli. obraz mglawicy spiralnej naszej drogi
mlecznej, obserwowanej gdzie§ z innej mglawicy - miasta.
Znaczy to, Zze wszystko wydawaloby sie nam w spoczynku,
choéby$my sie postugiwali mikroskopem. W ogromie §wiata
rzadzi Uranja spokojnie i pogodnie.
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Ale czemze jest zreszts i cala ta droga mleczna w to-
nie bezmiaru gwiaZdzistego? Czyz saina ta droga mleczna
nie przesuwa sie jakby wyspa wérdd innych wysp oceanu
wszech§wiata? Czy kazda inna mglawica nie jest réwniez
droga mleczng poéréd innych $wiatéw, ktére ja powoduja
i pobudzaja wskré$ nocy nieskoficzonej?

Gdybyémy w naszem miescie-mglawicy rozpoczeli od
$rodka wedréwke z szybkoscia §wiatla, kazdy decymetr drogi
kosztowalby nas rok czasu, po uplywie 60 lat byliby§émy na
Wawelu, a po uplywie dalszych 65 tysiecy lat wydostali-
byémy sie na peryferje i wtargnelibyémy w pusta i ciemng
przestrzef, czy wowczas bylibySmy na kraficach wszech-
$wiata?

Bynajmniej. Po 800 tysiacach lat samotnej wedréwki
wérdd chtodu i ciemno$ci dotarlibyémy do najblizszej mgta-
wicy-miasta, jakiem bylby Tarnéw, Nowy Sgcz lub Bielsko.
Jedna z najblizszych mglawic spiralnych, mglawica Andromedy
jest od nas odlegta o 900 tysiecy lat swietlnych, w naszym mo-
delu to Zakopane. Lecz dzisiejszy najwiekszy 2 i !/, metrowy
reflektor Yerkesa w Ameryce siega jeszcze dalej i odkryl
naszemu wzrokowi okoto 2 miljony takich miast- mglawic,
z ktérych najdalsze, oddalone od nas o 140 miljonéw lat
$wietlnych, trzebaby umie$ci¢ w naszym modelu gdzie$
w Ziemi Ognistej lub Australji. A czy jesteimy juz na
krancach wszech§wiata? ‘

Bynajmniej. Jesteémy dopiero na kresach wzroku na-
szego, spotegowanego szklem. Myél ludzka, analiza matema-
tyczna siega jeszcze glebiej i dalej.

Dowierzchnia plaska posiada dwa wymiary: diugoséisze-
roko$éijest nieograniczona i nieskofczona t.j.poza
dowolnie dalekim puktem tej plaszczyzny mozemy sobie wyo-
brazié¢ punkt jeszcze dalszy, lezacy réwniez na tej plaszczyZnie.
Powierzchnie stolu, podlogi, czy spokojnej wody uwazamy
za plaska, réwnoleglty do powierzchni ziemi. Ale przeciez
wiemy, Ze idac po tej rzekomo plaskiej powierzchni ziemi
ciggle w jednym kierunku, bynajmniej nie dojdziemy ani do
zadnych granic, ani do nieskoficzonoéci, lecz wrécimy do
punktu, z ktérego wyszliémy: powiemy, Ze powierzchnia
ziemi (nie objetos¢!) jest wprawdzie nieograniczona, t. j. nie
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posiada granic, ale jest skoficzona, jest kulg o promieniu
ok. 6400 km. W interpretacji -geomefrycznej. powiemy, ze
droga nasza, nie dajgca sie na krétkiej przestrzeni odréznié
od linji prostej zakrzywia sie niepostrzeienie w frze-
cim wymiarze t.j. w grubodci, czy wysokodci, kule za$
nazwiemy fworem fréjwymiarowym.

A czy promien $wietlny, wychodzacy z jakiej§ gwiazdy
po linjii — jak méwimy — prostej, biegnie w nieskonczo-
no$é, czy nie? Innemi stowy: Czy wszech§wiat nasz ciggnie
sic w swych trzech wymiarach do nieskofczono$ci, czy nie?
Jest skoficzony, czy nieskoficzony?

Zagadnienie to jest obecnie iywo dyskutowane przez
wielu wspélczesnych astronoméw i fizykéw - teoretykéw,
o czem tu tylko dla caloici pokrétce wspomne. I tak we-
dtug teorji Einsteina wszech§wiat jest wprawdzie nieograni-
czony, lecz skoficzony, to znaczy, Ze promien §wietlny dazgc
po linji prostej w przestrzeni tréjwymiarowej, zakrzywia
sie jednak w sposéb dla naszego pojecia niedostepny
w czwartym wymiarze, (ktérym wedlug fej tearji jest
czas). Podobnie wiec jak i dwuwymiarowa powierzchnia
ziemi zakrzywia sie w frzecim wymiarze, tworzac tréjwymia-
rowe, nieograniczone, lecz skofczone confinuum kuli, tak
fez i nasz tréjwymiarowy wszeché§wiat, zakrzy-
wiajac sie¢ w czwarfym wymiarze, fworzy nie-
ograniczone wprawdzie, lecz skoficzone czterowy-
miarowe confinuum wszech§wiata. I podobnie jak po-
dréznik naokolo ziemi, tak tez i promien §wietlny, posuwajac
sie w tym czterowymiarowym, skoficzonym wszechswiecie
okrazylby go w czasie — wedtug Einsteina — ponad 500 mi~
ljardéw lat i wrécilby po tym czasie do punktu, z ktérego
wyszedl. '

Wszech§wiat zatem moze byé albo skonczony i byé
moze, ze uda sie kiedy§ na to dostarczyé $cislego dowodu
doswiadczalnego, np. przez obserwacje powrotu §wiatla do
jego punktu wyjécia, ale jest wéwczas niewyobrazalnem dla
nas confinuum czterowymiarowem — albo jest nieskoficzony,
ale w takim razie nigdy na to doswiadczalnego dowodu
mieé nie bedziemy, a bedzie on réwniez niewyobrazalny,
gdyz nieskoficzona przestrzen tréjwymiarowa wcale nie jest
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fatwiejsza do wyobrazenia. Problem ten przy pomocy dzi-
siejszej wiedzy nie da sig rozwigzad.

Powréémy jeszcze raz do naszego modelu wszechéwiata,
retrospekcja bedzie bardzo pouczajagca. W modelu tym,
w ktérym 1 cm przedstawia w rzeczywistodci biljon kilome-
tréw, ziemia jest wielko$ci atomu wodoru, jest wiec czem§ bez-
poréwnania mniejszem od fego, co my nazywamy pylkiem,
uklad planetarny naszego stonica jest drobniutkiem ziarnkiem
piasku na Wawelu, a Krakéw droga mleczng. Na tej ziemi-
atomie mieszka czlowiek — brak mi okreélenia na ten strzep
materji — ktéry zbudowal sobie tam ,az“ 2 i !/, metrowy
reflektor, przy pomocy ktérego nie tylko odkryt Plutona
w odlegloséci ziarnka piasku od siebie, nie tylko sie¢ dowie-
dzial co si¢ dzieje w calym Krakowie, ale odkry! podobne
miasto-mglawice w Ziemi Ognistej czy w Australji... Zaiste
zdumiewajgce sg jego poczynania... Co wiecej! Buduje sobie
ten czlowieczek obecnie jeszcze dwa razy wigkszy, bo 5-me-
trowy reflektor,!) przy pomocy ktérego spodziewa sie sie-
¢gnaé wzrokiem jeszcze 2 razy dalej i odkryé nowych 8 mi-
ljondéw miast-mglawic, wysp-wszech§wiatéw, a nawet powiada,
ze by¢ moze zdola kiedy zdobyé dowédd na to, ze wczech-
$wiat Einsteina jest skonczony, ze siega on (w tym modelu)
troche dalej poza orbite ksiezyca... Wyniki jego pracy, roje-
nia na przyszlo§¢ zdumiewajace! Jednak mimo wszystko, ten
model wskazuje az nadto jaskrawie jego wlasciwag role
w wszech§wiecie: nico§é wobec ogromu, beznadziejnoéé sta-
nowienia o swoim losie, paradoksalno$é sgdu, gdyby chcial
si¢ mieni¢ panem sfworzenia...

Ale nie siegajmy az tak daleko — jak méwi na koficu
Flammarion — bo biegngc w ten sposéb od gwiazd do
gwiazd, od ukladéw do ukladéw, od obszaréw do obszaréw,
stéw nam wnet braknie, a my$l nasza unosi si¢ wobec wiel-
koéci niezglebionych, wobec ruchéw niebieskich, ktére za-
ledwie oceniaé zaczeto, ale ktére juz przechodzg wszelkie
pojecie. Te miljony i miljardy gwiazd, stofic, planet, mglawic
i Swiatéw, sung z predkosciami szalonemi ku celom, ktérych
nie znaja, biegng ciagle, przez wieczno$é moze cala, nie mo-

1) W Ameryce.
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gac sie nigdy zblizyé do nieistniejacych granic nieskoficzo-
nosci. Nie spoczywajg one na podstawach sfa-
ych, ktérych domagato sie pierwotne i dziecinne wyobra-
zenie nasze. I jakiekolwiek zreszta wyrobimy sobie pojecie
o budowie wszech§wiata, ktérego juz nie §rodek, ale nawet
granic nawef nie znamy, pozostanie prawda oczywisty, Ze
6w punkt staly, poszukiwany przez nasza. wyobraZnie
nie istnieje nigdzie. Wszystko sie zmienia i porusza,
jakby w pogoni za owym punktem stalym, ktéry si¢ roz-
wiewa w powszechnem cigZeniu §wiatéw, a im usilniej go
poszukujemy, tem mniej go znajdujemy, i ostatni wysitek
naszej my$li znajduje jako zapore ostatnia, jako rzetelnodé
najwyzsza — nieskofnczono$é! '

* * %

Zapora nie do przebycia. Zawrdcono nas z drogi —
wigc wréémy. Umyst uzdolniony do oderwania sie od
ziemi — pisze na innem miejscu Flammarion — oderwany
od czasu i przestrzeni, zdolny odsunaé si¢ poza ten pozna-
walny obszar §wiatéw, widzialby te miljardy stofc i gwiazd
spadajace z nieba bezgranicznego — jakby chmure deszczu,
unoszong przez wiry olbrzymiej burzy, a pociggana nie ku
zadnej podstawie, ale przycigganiem kazidego i wszystkich
zosobna. Zawréémy, i z nieskonczonoéci zblizajmy sie
z szybkodcig nieskonczong ku temu wirowi wszechéwiata,
Odréiniaé zaczniemy poszczegdlne chmurki, plamki §wie-
cace, rosng ich wymiary i poteinieja w miare zblizania sig —
wpadamy w jedna z nich: migaja nam w szalonym pedzie
lecgce olbrzymy — stofca, lecz juz znikaja za nami, wpa-
damy w druga, trzecia mglawice, dziesigta i setna, az wresz-
cie dostajemy sie w krag naszej drogi mlecznej. Jaka$ malutka
gwiazdeczka, niewyréiniajaca si¢ miedzy innemi zwraca
nasza uwage. Zeglujemy blizej, gwiazdka roénie, a naokolo
niej widzimy kilka malenkich $wiecacych punkcikéw: — to
nasz uklad planetarny, ze sloficem naszem i planetami, jak
maly wszech§wiatek w wszech§wiecie.

Z czegdz on sie sklada? wszak wiemy: ze slonca, dzie~
wieciu planet z ksieZycami i ponad fysiac drobnych planetoi-
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déw, krazacych koto niego. Lecimy dalej. Mijamy mglistego
Urana i Neptuna, zachwialy sie tylko wspaniale pierscie-
nie Saturna, olbrzymi Jowisz nie zwichnal naszej drogi, ni
zagadkowy Mars nie przykul naszej uwagi, zblizamy si¢ ku
naszej ziemi.

Powtérzmy i tu pytanie: Z czego zloZone sg planety?
Nauka dzi$ odpowiada: z tego samego, co i ziemia. A z czego
sklada sie ziemia? Arystoteles odpowiedzial: z ziemi, ognia,
wody i powietrza. Geograf dzi§ powie: z ladu i morza. Che~
mik: z pierwiastkéw. Lecz spytajmy dalej: A z czegéz skiada
sie lad, woda, ogien, kamienn lub pierwiastek?

Przed kilkudziesieciu jeszcze laty wyobrazano sobie,
ie $wiat widzialny sklada sie z o$mdziesieciu kilku rodza-
jow atomdéw pierwiastdw, ktére w dziwny jaki$ sposéb two-
rzyly skupienia czgsteczek, a te tworzyly otaczajace nas ciala
materjalne. ,

Lecz spytajmy dalej: z czegéz sklada si¢ atom? Do-
$wiadczenia nad pradem elektrycznym w rozrzedzonych ga-
zach, a nadewszystko wiekopomne odktrycie Marji Sklo-
dowskiej- Curie, odkrycie cial promieniotwérczych, na~
suwaly mys$l istnienia nieréwnie jeszcze drobniejszych pytkéw
elektrycznosci, elektrondw i czastek materji, protonéw, do-
$wiadczenia wreszcie jej corki Ireny Joliot przeprowa-
dzone 3 lata temu zdajg sie wskazywaé jeszcze na inne ce-
gietki materji, neutrony — i oto niepodzielny atom chemiczny
rozpad! si¢ na dziesiagtki i setki malenkich elekfronéw, kra-
zacych naokolo jadra atomu, zloZonego z profondw i neu-
frondw...

Czy nam to czego nie przypomina? Powtarzam: dzie-~
sigtki i setki elektronéw, krgzacych naokolo
jednego §rodka.. Czy nie jest to owa chmurka mgla-
wicy ogladanej z dalekich przestworéw $wiata, ktéra opusci-
liémy przedtem, dazac niebieska droga w poszukiwaniu
$rodka $wiata? Tak, obraz wyglada zupelnie jednakowo: tu
i tam krazgce pylki, naokoto jednego $érodka, tu atomem —
tam mglawica zwanego.

Zblizamy sie do zupelnej — pod wieloma wzgledami —
analogji miedzy wszeché§wiatem, a ukladem atomdéw. niewi-
dzialnych, ktére sie¢ ze soba nie stykajg, a ktoére sig poru-
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szajg. 1 jakkolwiek analogja ta nie jest tozsamoscia, to jed-
nak sigga ona glebiej, nizby sie na oko zdawalo.

Przypominam pordéwnanie, jakiego uiylem na innem
miejscu niniejszego pisma: Gdyby$émy atom wodoru po-
wiekszyli do rozmiaréw kuli ziemskiej, to jadro mialoby
wielko$é pitki gumowej (12 cm), za§ naokolo niego po po-
wierzchni ziemi obracajacy.sie elektron mialby wielko$é du-
zego gmachu (222 m) i nietrudna bylaby odpowiedZ na py-
tanie: czego wiecej materji czy pustki? Z drugiej strony
g¢dybysmy gwiazdy naszej drogi mlecznej pomniejszyli
do rozmiaréw pylkéw, unoszgcych sig w powietrzu, to zale-
dwie kilka takich pylkéw, bujajgcych w obrebie rynku kra-
kowskiego byloby obrazem rozmieszczenia materji w wszech-
$wiecie i tu réwniez niefrudna bylaby odpowiedZ na pytanie:
czego wiecej, materji czy pustki? Moznaby sie¢ co najwyzej
sprzeczad, gdzie wieksza pustka, w atomie czy w wszech-
$wiecie, fo jednak jest pewnem, Ze jest jej bezporédwnania
wiecej niz materji i fu i fam.

Co wigcej. Powiedzieliémy wyzej, Ze makrokosmos —
bez wzgledu na to, czy jest skonczony, czy nieskoficzony —
jest dla umystu ludzkiego niewyobrazalny. A czyZz do innego
wyniku dochodzi wspélczesna fizyka mikrokosmosu, jak to
réwniez na innem miejscu méwilismy,!) ze dwoisty charakfer
$wiata elektrondéw, protonéw, kwantéw i fotondéw, charakter
falowy, a réwnoczesnie korpuskularny, jest dla naszego umy-
stlu réwniez niewyobrazalny, Ze zaklety, abstrakcyjny symbol
matematyczny przestrzeni czterowymiarowej daje nam lepsze
$wiadectwo o tem czem$§, co jest poza granicami naszego
poznania? Wystarczy — jak powiada prof. Wertenstein?) —
liczbe 10* (jedynka z dwunastoma zerami, t. j. biljon), be-
dacg miara odleglosci w makrokosmosie przeksztalcié na
utamek ,jednej biljonowej“, a wiec te liczbg przeniesé do
mianownika, aby po zdobyciu sie na ten wysitek przeskoku
od wielkosdci do matosci znaleZé sie w mikrokosmosie ato-
méw, lecz sposéb rozumowania, symbol mysélenia pozostanie
ten sam fu i tam.

1) Por. art. ,Materja i promieniowanie* Przeglgd Powsz. r. 1934.
Nr. 607—8 str. 146. ‘
?) ,Od gwiazdy do atomu“ Bibl. Wiedzy t. 12.
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Czyz wiec niema naprawde nigdzie jakiego§ punktu
stalego, na ktérym moglaby sie oprzeé zmeczona my$l na-
sza? Jest co$, czy niema nic poza stoficami, mglawicami, do-
siegalnemi tylko luneta, poza atomami i elektronami, zro-
dzonemi fantazjg lub logika genjalnegdo uczonego? Czy
w rzuconem na glebe ziarnku pszenicy lub w tkance mézgu
nie znajduje sie naprawde nic wigcej, poza wodorem, tlenem,
weglem i azotem? Czy nie istnieje co$, co przenika nawy-
lot przez krysztalowe szkla teleskopéw, co nie da sie wilo-
czyé¢ w szklanng banke, by tysigcami barw $wiecié, co prze-
sgacza sig przez najsubtelniejsze filtry chemicznych odczyn-
nikéw, co istnieje poza nieskoficzonodcig $wiatéw i poza
atomem, nieskoficzenie poteina sila, ktéra z niczego do bytu
powolala: $wiat gwiazd i $wiat atomdéw?

Feliks Rapf.

Przegl. Pow. t. 207. 9



Dzieje kulturalne jezuickiego Kolegjum
we Lwowie w w. XVIIL")

Pierwsze lata XVIII stulecia nie stanowig ani w dzie-
jach DPolski wogéle, ani w dziejach Lwowa i jezuickiego
Kolegjum momentu przelomowego. Okres, zaczety buntem
kozackim, okres politycznego, gospodarczego i kulturalnego
upadku Rzeczypospolitej, trwa w dalszym ciggu, poglebia
sie jednak bardzo silnie wlasnie w pierwszym dziesigtku
XVIII w. Wewnetrzne rozbicie spoleczefistwa, rezygnacja
z mocarstwowodci przez oparcie sie na pomocy, sile i gwa-
rancjach obcych, wojna pélnocna ze wszystkimi jej skut-
kami, to wszystko sprawia, Ze lata te nalezg do najbardziej
fragicznych w dziejach Polski.

Niedole narodowg dzielit Lwéw, zajmowany kolejno
przez wojska réznych armij, gnebiony kontrybucjami i re-
kwizycjami, glodem i zaraza, dzielilo jg z miastem Kolegjum
jezuickie. Nie mozna bylo zwieZlej a trafniej opisaé sytuacji
6wczesnej, niz to uczynil kronikarz Kolegjum w r. 1702:
sInnych lat dzieje chociaZz olbrzymie, pisane byé moga afra-
mentem, tego roku dzieje i przewroty tzami i krwig, zlotem,
srebrem i diamentem spisane by¢ winny. Patrzac bowiem
na srogg zniszczonego ludu nedze, 1zami jg chyba opiszesz:
jezeli chcesz opowiedzieé¢ krwawe bitwy Szweddéw i Saséw,
ktérzy nie za naszg wolno$§é walcza, ale swo-
ich u nas pozytkdw szukaja, to krwig je wypisuj.
Jezeli chcesz méwié o zubozZeniu i wyniszczeniu majatkéw
i mienia magnatéw, szlachty i miast polskich i caleso Kré-
lestwa, to ztotem i srebrem wyryj na stali i przekaz potom-
noéci te ruine fortuny lechickiej: jezeli za§ chcesz wystawiaé

1) Referat wygloszony na zjezdzie im. Krasickiego we Lwowie.
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Opatrzno$é Boza, ze Rzeczpospolita miofana tylu burzami
dotad nie zatonela, fo na diamencie to wyrznij“?).

Jeszcze dwa razy, i to mniej wigcej co pokolenie, prze-~
zywa Lwéw i jego Akademja cigzkie miesigce niedoli: po
émierci Augusta Il i po pozarze z r. 1734 i w czasie Kon-
federacji Barskiej, pierwszego rozbioru i kasaty.

Te niezmiernie ciezkie warunki, w jakich przyszto zyé
i pracowad jezuitom lwowskim, bardzo utrudnialy dzialalnosé
kulturalng i odrodzenie kulturalne, utrudnialy wyrowname
zaniedban dlugich dziesigtek laf.

Nie trzeba jednak sgdzié, ze to, co nazywamy upad-
kiem kulturalnym jezuitéw polskich, a przedewszystkiem ich
szkét, bylo sfarczym marazmem,,nedznem, pasorzytniczem
wegetowaniem, ktére w satyrycznem przerysowaniu opisal
nam Krasicki w Monachomachji. '

Tych spostrzezen i obrazkéw nie zaobserwowatl w Ko-
legium, ktérego byl uczniem. Kolegjum lwowskie zawsze,
nawet w okresie zalamania sie¢ aktywnos$ci kulturalnej, inten-
sywnem tetnialo Zyciem. Zalamanie to polegalo przedewszy-
stkiem na fem, Ze tre§¢ wewnetrzna i istota aktywnosdci kul-
turalnej: Zycie umyslowe oslabto i zubozalo, przez zerwanie
zwigzkéw z Zachodem i przez zafrzymanie sie, zakrzepniecie
w pewnej fazie rozwojowej. Nie bylo ono jednak pozba-
wione dynamiki, ktéra bujnodcia i barwnosécia swoja zasta-
niala wewnetrzne ubdsfwo i wewnetrzng slabosé.

L

Kolegjum lwowskie w dziejach kulfuralnych i religijnych
miasta odegralo bardzo wybitng role i stanowilo tego Zycia
najwainiejszy oSrodek. Stanowisko fo swoje zawdzieczalo
Kolegjum na pierwszem miejscu przedewszystkiem szko-
o m, cieszgcym sig zaréwno prawnym jak faktycznym przy-
wilejem wylgcznosci. Szkola archikatedralna byla szkétka
nizszego stopnia i przekazywata na mocy wzajemnego uktadu
swych uczniéw gramatykalnych klasom Kolegjum jezuickiego.
Ukiadu tego jezuici niezawsze mogli dochowywaé wiernie,
poniewaZ szlachta nie chciata synédw powierzaé szkole archi-

1) Wieden, Bibljoteka Narodowa Rkp. 11988, Historia Collegii Leo-~

poliensis pod r. 1702; przytaczam za Zalgskim: Jezuwici w Dolsce, 1V, 651,
: g
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katedralnej, jako skupiajacej mlodziez miejska i plebejska.
Organizacja Kolegjum oparta byla na przepisach Ordynacji
Studjéw. Szkoly niisze obejmowaly 3 klasy gramatyki, klase
poetyki i klase retoryki, studjum za§ wyzsze skladalo sie
z 3-letniego kursu filozofji scholastycznej i 4 - letniego stu-
djum teologji. Profesoréw i nauczycieli liczylo w pierwszym
50-leciu od 10 do 12, w latach nastepnych za§ od 15 do 17,
liczba natomiast uczniéw utrzymywala sie sfale okolo 700.
Pochodzili oni mniej wiecej w 40 % ze Lwowa i jego naj-
blizszych okolic, a w 60 % z wojewddztwa ruskiego i in-
nych sasiednich wojewddztw. Wyznaniowo wiekszoé§é sta-
nowili lacinnicy, przecietnie okoto 70 %, reszta unici z dro-
bnym ulamkiem obrzadku armefskiego, a minimalnym
schyzmatykéw i protestantéw. )

Pod wzgledem spolecznym nie da sig blizej i doktadnie
okreslié mlodziezy szkét jezuickich; pochodzila ona zaréwno
z rodzin szlacheckich jak i mieszczanskich; mlodziez naj-
ubozsza, czesto plebejska, wychowywala sie w bursie muzy-
kéw. Obok $wieckich zasiadali na lawach szkolnych takze
i duchowni, klerycy seminarjum archidiecezjalnego i zakon-
nicy. Swoich klerykéw jezuici z powodu szczuplosci miejsca,
ktéra byla stalym powodem utrudniajacym rozbudowe Kole-
gjum, tylko przez 10 lat, od r. 1756/7 trzymali we Lwowie.

Doziom naukowy Kolegjum w pierwszych 4 dziesiatkach
wieku byl niski. Jest to okres upadku szkolnictwa w Pol-
sce, znaczgcego sie skostnieniem programdéw, rutynizacjg
i mechanizacjg pracy szkolnej, zuboZeniem mys$lowem, prze-
wagg werbalizmu i kultu stlowa. Z niedostatkéw nauczania
- zdawano sobie bardzo wczeénie sprawe. W r. 1712 kroni-
karz Kolegjum opowiada o wysitkach, zmierzajacych do usu-
niecia plamy upadku szkél, obudzenia gorliwosci nauczycieli
i przywrécenia Kolegjum dawnej stawy. ?) Wysilki te nie przy-
nicsly pelnych wynikéw, naprawy szukano na drodze po-
wrotu do wierno$ci przepisom Ordynacji Studjéw, gdy na-
lezalo rozszerzyé programy i wnie§é nowego, odrodzenczego
ducha w prace szkolng. Z licznych jednak niedomagan éw-

1) Archiwum Prowincji Maltopolskiej T. J. Rkp. 312. Katalogi klas

gramatykalnych Kol. Lwowskiego z lat 1745, 1748, 1751, 1765.
%) Wieden. Biblj. Narodowa. Rkp. jak wyiej, str. 593.
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czesnego szkolnictwa jedno napewno nie dotknglo lwow-
skiego Kolegjum, a mianowicie nagminne skracanie okreséw
pracy przez pdZny powrdt uczniéw z wakacyj. Czesto kro-
nikarz z pewna dumg podnosi terminowe zaczynanie roku
szkolnego w ostatnim dniu sierpnia.

Stanowczo i skufecznie na droge reformy wkroczono
w r. 1740, zardwno pod wplywem wewnetrznych pradéw re-
formistycznych, jak i zewnetrznej podniety. Widomym wy-
razem zaszlej zmiany jest najpierw wprowadzenie historji
jako obowigzkowego przedmiotu nauczania. W 3 lata pdz-
niej ofwarto we Lwowie specjalne studjum czy raczej semi-
narjum matematyczne, majace przygotowad przysziych nau-
czycieli matematyki. Kierownikiem tego seminarjum byl przez
lat 7 Grodzicki Faustyn, ktéry réwnocze$nie wyktadat
sztuke wojenna studentom w Kolegjum i wydal podrecznik
Scienfia Arfium milifarium pod nazwiskiem ucznia Bogatki.
Z seminarjum matematycznego, prowadzonego przez 7 lat
przez Grodzickiego a potem przez jego nastepcéw Radzi-
minowskiego Michala (1749—1753), Siekierzyn-
skiego Tomasza (do 1769) i Hoszowskiego Ludwika,
wyszlo kilkudziesieciu nauczycieli matematyki, geomefrji i fi-
zyki, wéréd nich kilku wybitnych profesoréw nauk matema-
tyczno-fizycznych. Réwniez i wyklady architektury wojen-
nej prowadzono w Kolegjum lwowskiem, a zwlaszcza w jego
Kolegjum Szlacheckiem, az do kasaty, o czem $wiadczg za-
chowane programy rocznych popiséw.?) W ostatnich latach
przed kasatg wybil sie jako teoretyk architektury i architekt
Sierakowski Sebastjan; on tez dal projekt pod nowe
obserwatorjum astronomiczne, ktdére zaczeto wznosié na je-
dnej z baszt, odstapionej jezuifom przez miasto. %)

Doniostg role odegrato Kolegjum lwowskie w odrodze-
niu filozofji w Polsce. Oderwanie od zycia, wybujalosé czczej
spekulacji, nieuwzglednianie w filozofji postepu nauk przy-
rodniczych, oto najwazniejsze objawy upadku filozofji szko-
Inej, ktéra znajdowala przymusowych stuchaczy tylko wéréd
miodziezy duchownej, mtodziez za§ $wiecka, konczac zazwy-

1) Obszernie o tem w ksiaZce autora: Upadek i odrodzenie szkof je-
zuickich w Dolsce. Krakdéw, 1933. Str. 369.

%) Projekt ten odnalazl i reprodukowat T. Mankowski w Lwowskich
kosciolach barokowych (Lwéw, 1932), str, 27.
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czaj swoje wyksztalcenie na retoryce, zaledwie w 25% prébo-
wala studjéw filozoficznych, kofczyly je tylko nieliczne jed-
nostki. Nienormalnoéé takiego stanu rzeczy rozumiano juz
w XVII wieku, jednak dtugo nie umiano znaleZ¢ wlasciwej drogi
naprawy. Dopiero Kolegjum lwowskie pierwsze ja znalazlo.
DPrzez osiem laf pierwszego dziesigtka XVIII w. najwybitniej-
szym i najpopularniejszym dzialaczem jezuickim byl we Lwo-
wie O. Gengel Jerzy, profesor filozofji i teologji, znakomity
polemista, a réwnocze$nie wielki apostol i ojciec ubogich,
odprowadzany daleko poza mury miasta przez tlum mie-
szczan i ubogich, ¢dy je w r. 1704 opuszczal. Gengel w swo-
ich wyktadach; a potem w ksigzkach, wprowadzit do filozofji
szkolnej zagadnienia Zyciowe o nie§miertelnosci duszy, ate-~
izmie, materjalizmie, a przez nie nowszg filozofje, i nowe
pradv ideowo religijne, oczywiécie jako adwersarza. We
Iwowskiem réwniez Kolegjum zostala w r. 1746 na publi-
‘cznym popisie wygloszona w polskim jezyku, a potem wy~
dana, bardzo interesujaca tre§cia Rozmowa o filozofji Jana
Kowalskiego. Doniostoéé znaczenia Rozmowy polega naj-
pierw na wprowadzeniu jezyka ojczystego do rozwazan fi-
lozoficznych, a powtdére na wprowadzeniu obserwacji zjawisk
przyrody i opartej na nich indukcji. Ta drogg poszli dalej
nastepcy Kowalskiego, a oczywistym dowodem zaszlej juz
nie tylko przemiany, ale wprosft rewolucji w nauczaniu filo-
zofji s wyklady Stanistawa Chiczewskiego i Ludwika
Hoszowskiego. Hoszowski calg swoja filozofje przyrody,
tak pod wzgledem metody jak i tresci, opiera na pogladach
Newtona i Boscovicha; przy logice, méwiac o prawdopodo-
bienstwie, stosuje wzory algebraiczne, w psychologji daje prak-
tyczne wskazania o prawach ksztalcenia i rozwoju umystu mto-
dziezy, a jego fizyka jest juz w calo$ci fizykag doswiadczalna.

Oprécz zmian w nauczaniu filozofji, w czem Lwéw do-
trzymywal kroku innym Kkolegjom, przeprowadzono juz
wczedniej reforme nauczania w klasach gramatykalnych i na
retoryce. Zerwano z zepsutym, napuszystym stylem, blahg
tre$é¢ w coraz szerszym zakresie zajmowala fresé zdrowa,
obywatelskim i reformistycznym duchem przejeta. Réwniez
i jezyk polski zdobywal sobie coraz wieksze prawa, az osig-
gnal w Kolegjum Szlacheckiem stanowisko naczelne, a w Ko-
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legjum publicznem stanowisko réworze¢dne z lacing. Gdy
mlodziutki Krasicki i Piramowicz zaczynali nauke w lwow-
skiem Kolegjum, to wtedy byly juz wprowadzone najwaz-
niejsze zmiany w sposobie nauczania, przy zasadniczem
zachowaniu dawnej ordynacji studjéw.

Dalszym krokiem w postepie naprzéd bylo otwarcie
w r. 1749 pierwszego w Polsce jezuickiego Collegium Nobi-
lium. Jego zalozycielem i pierwszym rektorem byl O. Glo-
wer Jézef. W programie nauk i wewnetrznem Zyciu wzo-
rowane na wiedefiskiem kolegjum szlacheckiem, nie odbie-
galo od innych jezuickich kolegjéw nobilium i od pijarskiego.
W jego powstaniu wazng, choé nie wylgczng role odegrat
motyw uprzedzenia pijardw i niedopuszczenia do otwarcia
drugiego podobnego zakladu.

Walka o fundacje Glowifiskiego, oraz $cisle z nig zlq-
czona walka o prawa uniwersytetu dla Kolegjum publicznego,
stanowi wielki ale malo sympatyczny fragment dziejéw je-
zuitéw lwowskich. Na walke te zuzyfo po obu stronach nie-
pozytecznie ogromng sume energji. Kilku wplywowych je-
zuitéw z uporem, godnym lepszego celu, wznawialo, prze-
wlekato i utrzymywalo niebudujace spory, znajdujac oparcie
u arcybiskupéw lIwowskich, a zwlaszcza u Sierakowskiego
i czeSciowo przynajmniej u wiladz miejskich. W czasie uro-
czystego otwarcia Akademji i pierwszej promocji doktoréw
w dniu 11 grudnia 1859 r., po zuchwalym ale i odwaznym
protescie Jana Jankiewicza, rektora szkoly katedralnej, ktéry
nie zawahal sie zrobi¢ awantury w koéciele w czasie Pod-
niesienia, przeciez bito z dzial na murach, wiwatowano,
a grajgce orkiestry obchodzily ulice miasta. Zadna ze sfron
walczacych, a wiec tak jezuici jak Akademja i pijarzy, nie
umiala si¢ wznie§é na stanowisko wyisze, o wyzszej §wiad-
czace kulturze, stanowisko, ktére jezuitom polskim wiaénie
z powodu spordw z pijarami przedstawil general Visconfi
w liScie z dnia 22/VII 1752: ,Nalezy si¢ wystrzegaé czczych
i zawi§¢ budzacych sporéw, ktére tylko szkode przynosza,
a zato walczyé wielko§cig pracy i wysitku“.?)

1) Archiwum Drowincji Malopolskiej T. J. Rkp. 330. Kopjarjusz li-

sfow generalow i prowinciatow do prowincji polskiej. List G. Visconti do
prow. J. Porzeckiego z Rzymu 22/VII 1752.
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Dla pelnoéci obrazu pracy szkolnej naleiy dodaé, ie
byla ona niezmiernie trudna i cigzka. Klasy byly bardzo
przepelnione. W r. 1745 infima liczyla 140 chtopcéw,
w r. 1765/6 az 180. Opanowanie tak licznej klasy utrudniala
niepomiernie ogromna rozpieto§¢ wieku. Obok siebie sie-
dzieli chtopcy majacy od 8 do 21 lat. Obok dziewigciolet-
niego Piramowicza i Krasickiego siedzieli wasale przy szabli.
Sytuacje pogarszalo wielkie spoleczne, a przedewszystkiem
moralne zréiniczkowanie chlopcéw. Powazne niedomagania
wychowania domowego odbijaly sig fatalnie na pracy szkol-
nej i juz w najnizszych klasach dawaly szkole mlodziez nie-
karna i zwichniefg moralnie. Stad wielki, bo az 20 dochodzacy
odsetek chlopcédw opuszczajacych dobrowolnie lub przymu-
sowo szkole, stad 30 do 40% koficzacych rok z postepem
niedostatecznym, stad wreszcie awantury studenckie, ktére
byly najwicksza troska i najwickszym krzyzem jezuitéw.
Nie byly one jednak tak czeste, jakby mozZna sadzié¢ z uo-
gélnienr, spotykanych po podrecznikach. Kronikarz lwow-
skiego Kolegjum z szczegdlng dokladnosécia notuje kazde
najdrobniejsze, w zarodku nawet stlumione nieporozumienie
czy zaburzenie. W 73 latach XVIII w. naliczyliémy burd
studenckich 13, z tych w r. 1704 bylo 2, a w 1751 az trzy
i to najgroZniejsze ze wszystkich. Spotykamy natomiast
okresy 10 i 15 lat zupelnie spokojnych. Walka z niekarno-
$cig mlodziezy napotykala wielkie trudnoéci nietylko w jej
niesfornoéci, ale fakie niesfornoéci szlachty, stuzby szlachec-~
kiej, zlosliwosci i mséciwosci Zyddw, a przedewszystkiem
w niedolestwie i bezkarnoéci sgdéw polskich. Miodziez, cza-
sem bez winy swojej, obrazana i zaczepiana, nie mogac zna-
lez¢ sprawiedliwo$ci w sadzie staroécinskim, w ktérym mozni
protektorowie nie dopuszczali do ukarania winnych, wymie-
rzala sobie sprawiedliwo§é sama. A Ze bujnosé i zapalnoéé
temperamentdw byla olbrzymia, wiec tez dochodzilo do po-
zalowania godnych wybrykéw, ktére tlum miejski nieraz
wyzyskiwal jako sposobno$é do rabunku.l)

Yy Zrédtowy materjal do tego ustepu w przytaczanej juz Historji
z Narodowej Wiedefiskiej Bibljoteki, pod odpowiedniemi latami,
gdzie tez wyraZnie podkres$lono niedotestwo i bezsilno§é sadéw staro-
Scinskich. :
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Mimo tych rozlicznych trudnoéci, jakie musiano poko-
nywaé w-pracy wychowawczej, wlasnie przez surowg selekcje,
ktéra co roku polowe naplywajacej mlodzieiy przesiewala,
do klas starszych poetyki i wymowy doprowadzano mlodziez
lepszg i wyrabiano jg rzetelnie. W znajomoéci za§ psychiki
mlodzienczej, byli jezuici mistrzami; dowodzg nam tego
przewaznie $wietne charakterystyki chlopcéw w najnizszej
klasie gramatyki, dowodzi nam $§wiadectwo, wystawione
9.letniemu Piramowiczowi: ,W tym bardzo utalenfowanym
mlodziencu, jakby w jakim skarbie, natura zloiyla wielkie
przymioty; taka w nim skromno$éé, dojrzatosé, takie zdolno-
$ci ztaczone z bystroécig najwieksza, ze trudno znaleZé po-
dobnego mu chtopca“.!) Wielka szkoda, Ze nie zachowal sie
do naszych czaséw katalog klasy Krasickiego!

Ujmujac w jeden obraz dzialalno§é Kolegijum Iwow-
skiego, jako zakladu naukowo-wychowawczego i poréwnu-
jac ja z dzialalnodcig innych wielkich kolegjéw, mimo spo-
rej liczby pierwszorzednych wartosci, wypada nam Kolegjum
lwowskie, razem z prowincja matopolskg postawié¢ na ostat-
niem miejscu. W ogélnym ruchu odrodzenczym i reforma-
torskim przoduje Warszawa i Wilno, wybija sie Sandomierz
Kalisz i Poznaf, po nich dopiero mozna postawié Lwéw.
Wplyneto na ten stan rzeczy polozZenie geograficzne Lwowa,
odsunietego od Zachodu i stolicy. Najwiekszg intensywno$é
wykazuje Lwéw w latach od 1750 do 1768; od tego roku
wskutek zamieszek, wywolanych Konfederacja Barska, ra-
bunkéw i zarazy, przychodzi oslabienie dzialalnosci z tragi-
cznym finalem okupacji austrjackiej i kasaty.

Z kulturalng praca szkolng do$é blisko wigze sie dzia-
lalno$¢ wydawnicza kolegjackiej drukarni. Zalozona okolo
r. 1615, byta jedng z mniejszych jezuickich drukarni w Pol-
sce, stala daleko wtyle poza drukarniami w Wilnie, Kaliszu
i Poznaniu, we Lwowie natomiast byla drukarnig najwieksza.
W 73 latach w XVIII wydrukowano w niej wedlug moich
obliczeft 521 drukéw, a wedle obliczen autorédw Bibljografji
drukow hwowskich XVI—XVIII w., 491, a wiec o 34 wzgled-
nie 64 drukéw wiecej niz we wszystkich innych drukarniach

1) Archiwum Prowincji Malopolskiej T. J. Rkp. 312. Katalogi infimy
Kol. Iwowskiego.
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lwowskich razem wzietych. Liczba ta jest oczywiscie daleka
do pelnosci. Znaczny bowiem procent drukéw, wprawdzie
drobnych, ale o wielkiej wartoéci dla historji kultury, a zwila-
szcza szkolnicfwa i featru szkolnego, zaginat. Na kaide
przedstawienie dramatu czy komedji, na roczne popisy w Ko-
legjum publicznem, na dysputy uroczyste, na popisy w Col-
legium nobilium drukowano programy i fezy; z tego wszyst-
kiego zachowaly sie do naszych czaséw ledwie strzepy.
W pierwszem d¢wieréwieczu dziatalno§é drukarni jezuickiej
jest bardzo slaba, wypuszcza rocznie przecietnie 3 do 5
drukéw, w okresie wojny jest catkiem nieczynna. W r. 1725
sprowadzono z Lipska nowe czcionki, liczba drukéw odrazu
sie podnosi ponad 10, osiggajac najwicksze natezenie w r. 1760
(drukéw 22). Pod wzgledem technicznym i estetycznym druki
jej stojg bardzo nisko, nie niZej jednak od drukéw innych
drukarni polskich. Jezuici w drukarni swojej ttoczyli nietylko
rzeczy swoje, ale réwniez przyjmowali roboty od obcych.
Karmelitfom i innym zakonnikom wydawali rubrycele litur-
giczne, nabozZenstwa, zywoty ich §wietych, §wieckim panegi-
ryki i inne utwory. Stad mieszanina drukéw pod wzgledem
treSci wielka. Obok Herbarza Niesieckiego, znakomitego
dziela jezuity Majchrowicza: Trwafos¢ szczesliwa krélestw,
obok podrecznikéw szkolnych dla historji i geografji (Rudi-
menta), dla fizyki, architektury wojennej, spotykamy zwlasz-
cza w poczatku wieku, przed reforma szkél liczne panegi-
ryki, dzielka ascetyczne, kazania, a nawet oslawione Nowe
Afeny Chmielowskiego. !)

Kolegjum posiadato réwniez znaczna bibljoteke, ktéra
w r. 1703 otrzymala nowe, piekne szafy z fundacji Jana Ja-
blonowskiego, wojewody ruskiego. Ksiegozbiér z roku na
rok narastal, dzieki darom i zakupom, w r. 1734 liczyt po-
nad 12000 dziel; sierpniowy pozar strawil go doszczetnie,
uratowano zaledwie archiwum i kilkaset tomdéw.?) Z niestru-
dzong energja zabrano sie razem z odbudowg gmachéw do

1) Dane statystyczne o drukarni lwowskiej czerpi¢ z Estreichera,
z wymienionej wyiej Bibljografii polskich drukéw lwowskich XVI—XVIII w.
(Lwéw 1928) i z Historji Koledgjum. Rkp. wiedeniski.

%) Wieden, Bibljoteka Nar. Rkp. jak wyiej str. 710. — Archiwum
Centralne T. J. Pol. 59 fol. 193. Hisforia Collegii Leopoliensis a. 1734.
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tworzenia nowej bibljoteki, skupowano ksigzki, plynely réw-
niez hojne dary, tak ze w r. 1753 nowa bibljoteka byla go-
towa; zabezpieczono ja przez odpowiednie sklepienia i ostroz-
noéci przed ogniem, zaopatrzono w rzezbione szafy i meble,
sklepienie ozdobiono freskami. Po kasacie ksiegozbiér je-
zuicki ulegl rozproszeniu.

IL

Drugim osrodkiem i terenem kulturalnej pracy jezui-
téw lwowskich byt ich piekny kosciét éw. Piotra i Pawla.
Zbudowany w latach 1610—1630, przyozdabiany z kazdym
rokiem coraz wspanialej, drugi co do wielkosci po archika-
tedralnym, posiadajac najwyzsza wieig, stal sie gidwnym
o$rodkiem zycia religiinego katolickiego Lwowa. Jego zna-
czenie i §wietnoéé¢ podnosito Kolegjum. Jezuici mieli kilka
setek liczacy zastep mlodziezy, a wiec czynnik, ktéry obok
bogactwa kosciola, gorliwosci jego duszpasterzy, Swietno$ci
jeso mowcdéw, najwalniej przyczynial sie do splendoru nabo-
zefistw, uroczystosci i obchodéw tak koscielnych, jak i pan-
stwowych, czy miejskich. Mlodziez dawala chéry i orkiestry,
mlodziez dawala aktoréw i statystéow dla przedstawien i wi-
dowisk szkolnych i publicznych, mlodziez budowata bramy
triumfalne, urzadzala wspaniale korowody, w ktérych pro-
wadzono rydwany z postaciami symbolicznemi, w orszakach
przebranych chlopcéw, wsrdd piesni chéréw, diwiekdw or-
kiestry, w nastrojowem $wietle pochodni, lampiondéw i zni-
czéw. Ttem dla tych obchodéw bywal kosciél jezuicki, przy-
brany we wspaniale obicia adamaszkéw czy innych drogich
materyj, w festony kwiecia, liczne emblematy i symbole,
o$wietlony setkami §wiec i barwnych lamp, to znowu kate-
dra czy inne ko$cioty, lub wreszcie place miasta, portal ko-
§ciola jezuickiego z wieza, ¢dzie urzadzano feeryczne ilumi-
nacje i ognie sztuczne. W wielkie $wieta ogdélno-koscielne
zostawiano — jak przystalo — pierwszefnstwo katedrze, aby
roztoczyé caly blask i $wietno§é w dni $wigt wlasnych,
a wiec w uroczysto$§é Imienia Jezus 1-go stycznia, w ostatki
karnawalowe, w czasie nabozefistw ekspiacyjnych, w uro-
czystodci §w. Ignacego, kféra byla réwniez dniem zakoncze-
nia pracy szkolnej, §w. Franciszka Ksawerego, Niepokala-
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nego DPoczecia, a przedewszystkiem w dniu bl. a potem §w.
Stanistawa Kostki, patrona Lwowa. Wszystkie jednak zaré6wno
doroczne jak i inne nadzwyczajne uroczystodci, takie jak
beatyfikacje i kanonizacje $wietych, ingresy i pogrzeby arcy-
biskupdéw, $luby i pogrzeby magnatéw i dobrodziejow ko-
legjum i kosciota, przeémily swym blaskiem 8-dniowe ob-
chody kanonizacji §w. Stanistawa w r. 1727.

Niemalo réwniez do ozywienia Zycia religijnego w jego
szarym, codziennym przebiegu, jak i w chwilach uroczystych
przyczynialy sie bractwa i stowarzyszenia religijne, zaloZone
i prowadzone przy koéciele jezuickim. W XVII wieku po-
wstaly 4 kongregacje marjanskie, dwie mlodziezy a dwie
dorostych, civium: niemiecka i polska. PéZniej powolano do
7ycia jeszcze Bractwo Dobrej $mierci, Bractwo Bozej Opa-
trznodci, Serca Jezusowego i Matki Boskiej Bolesnej. Zalo-
zenie tego ostatniego $ciagneto na jezuitéw wygrany osta-
tecznie proces z franciszkanami, ktérzy majgc w swoim ko-
$ciele Bractwo 7 Bolesci, zaprotestowali przeciw wprowa-
dzeniu do innego kosdciota stowarzyszenia o podobnej na-
zwie. Bractwo Boskiej Opatrznoséci, zalozone w r. 1712,
cieszyto sie wielka popularnoscia tak wéréd szlachty jak
i mieszczan. Przyczyna lezatla prawdopodobnie w trafnem
pojeciu celu Bractwa; mialo ono bowiem wéréd jego czlon-
kéw szerzyé chrze$cijaniskg radoéé i pogode Zycia, oparta
na wierze w ojcowskie rzady Opatrznoséci, a réwnoczeénie
sklaniaé¢ ich do pelnienia roli Opatrznosci wzgledem ubo-
gich, chorych, nieszczesliwych. Wprowadzenie tego Bractwa
do kosciola odbylo sie bardo uroczyicie, a najbardziej
afrakcyjny punkt programu stanowilo publiczne widowisko
na placu, ilustrujgce w szeregu wspanialych obrazéw sceni-
cznych rzady i dziela Opatrznodci.!)

Zwyklym, powszednim niejako sposobem oddzialywania
religijnego byly kazania. Glosili je jezuici na mocy umowy
fundacyjnej od samego przyjscia do Lwowa, az po rok ka-
saty w katedrze, rano i popoludniu w niedziele i $wieta.
W godzinach kazan katedralnych nie mogly byé gloszone
kazania w zadnym innym Iwowskim koéciele. Wsréd prze-

1) Archiwum Prow. Matopolskiej. Rkp. 551. Ksiega Bractwa Opa-
trznosci Boskiej. Zawiera historj¢ powstania Bractwa i spis cztonkéw.
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szlo 100 kaznodziejow, ktdrzy w w. XVIII glosili kazania we
Lwowie, bylo kilkunastu najwybitniejszych, Ze wymienimy
niezréwnanego mistrza wymowy popularnej, plastycznej
Bielickiego Stanistawa, barokowych Wolskiego Jana,
Gelarowskiego Bonawentury, Filipowicza Jakéba,
Muchowskiego Macieja, mowce frybunalskiego Siar-
kiewicza Anfoniego, wreszcie z okresu odrodzenia wy-
mowy koscielnej, Ubermanowicza Sebastjana, Nie-
sieckiego Kaspra, Filipeckiego Andrzeja, Piramo-
wicza Grzegorza, Janiszewskiego Antoniego i innych
pomniejszych.

Nietylko w swoim i katedralnym ko§ciele jezuici lwowscy
glosili Stowo Boze, szli z niem do ko$ciotéw innych zako-
néw, zapraszajgc do swego obcych kaznodziejéw. Stosunki
z klasztorami bywaly rézne; z karmelitami bosymi i tryni-
tarzami zawsze serdeczne; pierwsi stale grzebali zmartych
jezuitéw, ci karmelitéw. Podobnie bylo z karmelifankami
i benedyktynkami, co zresztg wcale nie przeszkadzalo pro-
cesowaé sig jezuitom i benedyktynkom 130 lat o granice
jednego z majatkéw. Z innymi zato zakonami stosunki byly
zwykle poprawne, raczej chlodno grzeczne, niz zazyle. Mimo,
ze im jezuici co roku do nowicjatéw przekazywali po kilku
a nawet po kilkunastu kandydatéw, z zazdrosng niechecia
znosili naczelne stanowisko Kolegjum i dwukrotnie posuneli
si¢ do zawarcia antyjezuickiej filadelfji, dla $miesznie zreszta
btahego powodu. Niezawsze i jezuici umieli zachowaé nale-~
zytg skromno$¢ i umiar, czem draznili niechetnych i stwo-
rzyli przeciwko sobie koalicie w czasie sporu z pijarami
i sporu o prawa akademji, mimo, Ze zaréwno w interesie
miasta jak i calego jego duchowienstwa lezalo posiadanie
we Lwowie uniwersytetu. .

Obok ambony, konfensjonal byl drugiem najwazniej-
niejszem narzedziem budzenia i utrzymywania Zycia religij-
nego. Kolegjum lwowskie liczylo rocznie od 12 do 15 ty-
sigcy spowiedzi, a ponad 30 tysiecy rozdanych komunij.
Z tradycyjnym pietyzmem oddawali sie jezuici lwowscy
opiece nad wigZniami. Los wi¢Zniéw byl wtedy straszny,
tagodzili go nietylko opiekg duchowng, ale i materjalna,
przynosili ubrania, bielizne i pozywienie, szczegdlng za$ tro-
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ska ofaczali skazancéw, towarzyszac im az do ostatniej
chwili zycia. Gdy w r. 1769 tracono w okrutny sposéb
39 zbuntowanych Kozakéw w 13 réinych miejscowosciach,
jeden z jezuiféw pokolei nie opuscil z nich ani jednego.

Podobnie w czasie wielkich epidemij jezuici lwowscy
stuzyli chorym. Zamykano wtedy szkoly, rozpuszczono do
rodzin mtodzieZ, magistréow i wickszo$é jezuitdw wyslano
na wie§, zamykano rdéwnieZ czasem nawef i kodciét, aby
przez masowe stykanie sie ludzi nie szerzyé choroby, a kilku
ojcéw i braci, korzystajgc z apteki kolegjackiej, leczylo cho-
rych, zaopatrywalo umierajgcych, grzebalo nawet zmartych.
Te objawy wielkiej milosci bliZniego jednaly zawsze.jezui~
tom w masach ludu miejskiego uznanie i wdziecznosé.

Teren pracy apostolskiej nie zamykal sie murami mia-
sta, lecz siegal daleko, obejmowal najpierw wsie i folwarki
kolegjackie, w ktérych jezuici lwowscy utrzymywali kilka
parafij tacinskich i unickich, lub pracowali sami przez mi-
sjonarzy. Dwa razy do roku w adwencie i poscie wyruszali
ze Lwowa misjonarze w ruskie i sgsiednie wojewéddztwa,
szli na Huculszczyzne, zapuszczali sie w géry, wedrowali po
zapadlych osadach, docierali do obozéw zbéjnickich, prze-
kraczali nawet granice Rzeczypospolitej, jako kapelani szli
z wojskiem, przylaczali sie¢ do poselstw zagranicznych i wy-
praw kupieckich, by na Moldawji, w Besarabji, w Wegrzech
Détnocnych, w Tartarji, Turcji i Persji wyszukiwaé katolikéw,
podnosi¢ na duchu jencéw. We Lwowie byla siedziba pro-
kuratora polskiej jezuickiej misji perskiej, ze Lwowa zapusz-
czano na wschéd i poludnie duszochwackie zagony. Jednym
z najwybitniejszych lwowskich misjonarzy XVIII w., doréwnu-
jacym najwybitniejszym Chrystusowym zagonczykom wieku
poprzedniego, byt O. Tomasz Zaleski, pracujgcy po r. 1710.
To promieniowanie wiary i kultury chrzeécijafiskiej naleiy
takze do dziejéw kulfuralnych lwowskiego Kolegjum.

Nad Dolske, a przedewszystkiem nad jej poludniowo-
wschodnie kresy nadciggatla burza pierwszego rozbioru.
Lwéw pierwszy, razem z kilkoma mniejszemi sasiedniemi
kolegjami, odczul skutki zblizajacej si¢ katastrofy. Bunt ko-
zacki, okupacja moskiewska, walki konfederackie, to wszystko

utrudnialo normalny bieg Zycia i pracy szkolnej. Wiezienia
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lwowskie, z powodu naplywu wieZniéw pomnozZono, prze-
pelnione byly zbuntowanymi Kozakami, a potem konfede-
ratami barskimi, z ktérymi jezuici pocichu sympatyzowali.
Tych nieszczedliwych jezuici otoczyli swojg opieka. Cigzka,
pelng niepewnodci i najgorszych przewidywan atmosferg
wzmogla wie§é o nieudanym zamachu na kréla. W katedrze
odprawiono nabozenstwo dzigkczynne za ocalenie zycia Sta-
nistawa Augusta. Po mszy §w. kazanie wyglosit kaznodzieja
kafedralny, jezuita Antoni Janiszewski, pdZniejszy tejze ka-
tedry kanonik. Nie pochwalajac oczywiécie zamachu, nie
rozwodzil sie jednak w dziekowaniu, ale zafo szeroko mé-
wil o przestawaniu fowarzyskiem ze zlymi i o karach bo-
zych za nieunikanie takich towarzystw. Wywody swoje ilu-
sfrowal przykladem krdla Jozafata, ktérego Bé¢ ukaral za
przyjain z przewrotnym Achabem. Aluzja do kréla i Kata-
rzyny zbyt wyraZnal Zrobil sie¢ skandal! Tre$é kazania do-
niesiono Kreczetnikowi, okupujacemu Lwéw. Ten przez
kanclerza Mlodziejowskiego zazadal wydalenia Janiszewskiego
ze Lwowa, a potem samowolnie a podstepnie kaznodzieje
uwiezit, kazal wywie$é Kkibitkg do Olyki i tam zamknaé
w lochu zamkowym. Takim finalem jezuici lwowscy zakon-
czyli swojg prace i swojg historje we Lwowie. Pierwszy roz-~
bidr oddal ich w rok pdZniej pod panowanie austrjackie,
a kasata rozproszyla po §wiecie. W Kolegjum pelnem przez
péitora przeszio wieku rozgwaru i Zycia zapanowala cisza
$mierci... :
Ks. Stanistaw Bednarski 1. ].



Jakiego Sienkiewicza znamy?

Ze studjéw nad tekstem ,LO¢niem i mieczem"

L

Przeélicznie i zewszechmiar zasluzenie precyzuje Ste-
fan Zeromski rewelacyjne znaczenie produkcji literackiej
autora Szkicow weglem w rozwoju artystycznej prozy polskiej,
jako twoércy blogoslawionego przewrofu w nowoczesnem
naszem pisarstwie. Stwierdza przy tej sposobnoéci autoryta-
tywny ekspert nieprzescigniong czystos$é tonu Sienkie-
wiczowej prozy, jako naczelng, ustrojowa wlasciwosdé jej ar-
chitektoniki, wolnej jakoby od ,przykrosci i niezno$nych
zahaczen o skazy, zadry i szczerby®.?) .

Niezaprzeczona oczywisto§é holdowniczego osadu Ze-
romskiego, w jakimze jaskrawym kontraicie pozostajacego
wobec kompromitujgcej nonszalancji przygodnych rewizjoni-
stéw,?) w zasadzie nie podlega dyskusji. Zakwestjonowaé
jeno wypada jego wierzytelno§¢ z uwagi na niepocieszajgcy
stan tekstow Sienkiewicza, wykazujgcych pod skalpelem dro-
biazgowej analizy krytycznej uporczywie nafretny nalot
wspomnianych wlaénie ,skaz, zadr i szczerb®, bezsprzecznie
obcego pochodzenia. Stad to wiec wyplywa konieczno$é
umieszczenia w cyklu studjéw nad tekstami wspéiczesnych
pisarzy polskich, zainaugurowanym przed péttora rokiem
publikacja o Zeromskim, analogicznej rzeczy o wielkim

) Stefan Zeromski: Przeméwienie o Sienkiewiczu, w zbiorze
Elegje, Warszawa 1928, str. 168.

?) ,Weyssenhoff.. Ten $wietny twdrca (o ilez lepszy od przerekla-
mowanego Sienkiewicza)...“ Oto ryzykowna préba ustalenia nowej hierar--
chji literackiej, zainicjowana arbitralnie przez naczelnego publicyste
warszawskiego Dionu, 1933, Nr. 6, str. 5.
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twércy Trylogji. Wykraczaloby wszakze poza granice mozZno-
éci fizycznych i finansowych samotnego pracownika piéra
przewerfowanie w oznaczonym terminie olbrzymiego kom-
pleksu twérczodci Sienkiewicza. Sam trud przecie zebrania
rozleglego materjalu porédwnawczego wymagalby stale diu-
gich poszukiwan i wyjazdéw, z réinorakich zresztg przyczyn
skazany bylby na fiasko gruntowne i niezawodne. Nie dy-
sponuje przytem na ten cel niczem wiecej, poza sporym ka-
pitalem dobrej woli i sit do pracy. Zorjentowany nalezycie
w tej sytuacji, z¢Sry ograniczylem zasieg mej ingerencji ba-
dawczej do jednego dziela, reprezentatywnego arcyczlonu
epiki historycznej Sienkiewicza. Zamyka sie to zreszta w su-
mie tysigca zg6rag stronic, skonfrontowanych ze sobg pa-
rokrotnie.

I tu juz mi posluzylo szczescie. Dzieki bowiem niezwy-
klej uprzejmosci ks. dr Stanistawa Bulandy, profesora tar-
nowskiego Seminarjum Duchownego, dostal sie do mych
rak niezmiernie rzadki egzemplarz pierwszego wyda-
nia Ogniem i mieczem (Warszawa, 1883—1884. Drukiem
Wiadystawa Szulca i S-ki, ul. Niecala Nr. 1, 4 tomy), nie-
notowanego nawet w znanych mi ksiegozbiorach krakow-
skich (nie wylaczajgc Bibljoteki Jagiellonskiej), co ulatwito
mi realizacje zamierzonego przedsiewziecia. Nieocenionym
nabytkiem byloby réwniez uzyskanie podobnie rzadkiego
wydania drugiego tej powiedci, ostatniego moze z jej
przedrukéw, dokonanego pod okiem autora; w tem mi juz
szcze$liwy traf nie dopisal. Oparlem sie wiec na dwufomo-
wem wydaniu Ossolinskich z roku 1928, kfére ,za
podstawe przedruku® przyjelo — jak glosi napis na odwro-
cie karty tytulowej — ,tekst wydania II, przejrzanego i po-
prawionego przez autora“. Uwzglednilem réwniez wyda-
nie piate, przejrzane i poprawione (Warszawa, 1894, na-
klad Gebethnera i Wolffa, 4-y tomy), dzieki swoistym wia-
dciwodciom reprezentujace w praktyce edytorskiej ciekawy
szczegdl, sodny osobnego zanotowania. Rozpatrzylem ma-
terjal tekstowy, zawarty w dwu tomach t. zw. wydania
jubileuszowego (Warszawa 1896, Naktad Hipolita Wa-
welberga), ktérego stereotypowe przedruki, pdiniej juz

w nakladzie Ossoliniskich, doniedawna byly bardzo liczne;
Przegl. Pow. t. 207. 10
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ostatnio -dopiero zastagpiono je wymienionem powyZej
(z roku 1928). I to wladnie wydanie, jako chronologicznie
przedostatnie, znajdujace sie zreszta w dalszym ciggu w obiegu,
zaréwno jak najnowsze wydanie Ogniem i mieczem, z daty
Lwéw, 1929, stanowigce za$ cztery pierwsze tomy przerwa-
nej niedawno edycji zbiorowej Pism Henryka Sien-
kiewicza, dokonanej w ukladzie prof. Ignacego Chrzanow-
skiego przez dwie najpowazniejsze instytucje wydawnicze:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Lwowie i Gebethnera
i Wolffa w Warszawie — stana si¢ przedmiotem oceny. Jest
to tem konieczniejsze, Ze obowigzku tego dotychczas nie
dopelniono. ,

Smutna fo zaiste okolicznoéé, Ze sprawe ustalenia
tekstu Ogniem i mieczem inicjuje sie¢ w pélwiecze wydania
tego klejnotu polskiej powieéci historycznej. Zanim wszakze
uwagi niniejsze dotra do czytelnika, i ta rocznica minie, nie
u$wiecona naleznym aktem pietyzmu wspélczesnych: wzo-
rowem wyposaZeniem tekstdw calej puscizny wielkiego pi-
sarza. CzynnoSci tej jednak nie pofrzeba wigzaé¢ z plynng
falg rocznic sienkiewiczowskich. Samoistna aktualno$é przed-
sigwzigcia zbiorowej edycji krytycznej wielkiej twérczodci
Sienkiewicza nie wymaga specjalnego uiywotnienia. Pojawié
sie wszelako moga wazkie przeszkody: zadawnione opory
psychiczne i karygodna bierno$¢ polskiej opinji kulfuralne;j.
Trud przezwyciezenia ich bedzie do§é znaczny. Ulatwiajac
sobie to zadanie, wolno tu zresztg tym, ktérzy je podejma,
zaprzac do wspoldzialania tradycyjng juz sklonnosé do ste-
rowania pod flagg wielkich rocznic literackich. Nadchodzié
one beda odtgd rok rocznie; kazda za§ z nich zastuguje
w pelni na upamietnienie zbiorowym wysitkiem naukowo-~
wydawniczym.

IL

Drzed jakim$ czasem prasa polska przyniosta interesu~
jacg wiadomo$é o pewnym wydawcy amerykanskim, ktéry
oglosit wysoka nagrode dolarowg dla czytelnikéw za wska-
zanie jakiegokolwiek btedu drukarskiego w §wieio przezen
wydanej ksigzce. Byl to zreszta pierwszorzedny pomyst re-
klamowy. Charakterystyczny dla jakoéci wykonania techni-
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cznego byl fakt, Ze ksigzka jego istotnie zawierala jeden
blad — umy$lny. W naszych stosunkach anegdota jakby
2z nieprawdziwego zdarzenia. Poziom bowiem drukarstwa
polskiego naogét jest niezadawalajacy, obstuga korektorska
za$ przewaznej wiekszo$ci krajowych zakladéw graficznych
jest wprost fatalna. Dlugoletni ten stan doprowadza do
absurdalnych nieraz potworno$ci, zrzadka tylko tepionych
przez krytyke literacka. To tez wydawca polski, ktéryby
zorganizowal analogiczny konkurs, zbyt latwe dalby pole
do popisu dla bacznej uwagi czyfelnikdw. A jednak nale-
zaloby sytuacje w naszem drukarstwie poprawié o tyle, by
podobna impreza nie grozila zbyt wielkiem, nieprzewidzia-
nem ryzykiem dla jej organizatoréw. Bylaby to wdéwczas
doskonala zarazem szkola dla autordw wszelkich kategoryj,
zacheconych wysokiemi premjami do systematycznego respek-
towania rzetelno$ci utrwalania w drukarskim ksztalcie utwo-
réw wiasnej produkcji.

W liscie do wydawcy Murray’a wyrazil sie Byron
w sposéb wysoce znamienny: ,Mniej, nizby pan sadzil, tro-
szcze sig o powodzenie, ale Zyé mi nie daje spokojnie jeden
jedyny blad druku: dtawi mie to, ¢dy widze stowa
przekrecone przez drukarzy”“.?) Jedli chodzi o nor-
malne ustosunkowanie sie autoréw wobec zjawisk druku
i jego ujemnych stron, wypowiedZ to bezmala wyjgtkowa.
Znaczny bowiem odsetek twércéw nie podzielal naogét i nie
podziela rzadkiej nadwrazliwo$ci wielkiego poety, odmien~
no$é za§ ich usposobien w tym wzgledzie ma swe Zrddlo
w odmiennosci ich organizacyj umystowych. W trosce wiec
o nieposzlakowane wyposazenie korektorskie dziela wyre-
czadby ich w tem powinna zwielokrotniona przezornos$é sza-
nujacych sie instytucyj wydawniczych. Postulat to jeden
z najpilniejszych, dlatego tez moze wlasnie tem niemniej
daleki od urzeczywistnienia.

Nieinaczej zresztg bylo za czaséw pracy twérczej Sien-
kiewicza, §ci$lej méwigc wéwczas, ¢dy dwa pierwsze wyda-
nia Ogniem i mieczem wychodzily w $wiat. Wielki bowiem

1) Cytuje na podstawie mistrzowskiej rozprawy filologicznej prof.
Juljusza Kleinera p. t. O mefodach wydania ,Dziet wszystkich” Julju-
sza Stowackiego, pomieszczonej na czele pierwszego ich tomu, str. XLIX.

10*
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pisarz nalezal do tych autoréw, ktérzy mato dbali o korekte
wlasnych dziel. Pierwodruk zreszta dokonywal sie pod jego
okiem, a przynajmniej z czytelnego jego rekopisu, w drukarni
warszawskiego Sfowa, ktérego natenczas byl naczelnym re-
daktorem. Juz jednak miedzy tekstem powieéci, ogloszonym
w tym dzienniku, powtérzonym za§ miedzy innemi przez
krakowski Czas, a tekstem pierwszego wydania ksiazkowego
istnieja réznice, wskazujace na ciggly nadzér pisarza nad
ksztaltem artystycznym dziela. Nadzér ten zmierzal wyraz-
nie ku podwyiszeniu doskonalo$ci jego wyrazu, w szczegdl-
nosci za§ ku zageszczeniu niezawsze zrazu jednolitej jego
spoistoéci fabularnej i stylowej. Oto jedna z tych znamien-
nych odmian tekstu, nastepujaca po ustepie, zaczynajacym sie
od stéw: ,Kanclerz znal niczem niepowstrzymana odwage
kréla...“, koficzacym sie za$ stfowami: ,wojska zbaraskie bylyby
wéwczas zgubione bez ratunku®, — przyczem obydwie re-
dakcje przedstawiajg sie w ten sposéb:

Czas: . wydanie ksigzkowe:

Kanclerz mowif dfugo i wymownie, — Rébcie, co chcecie, bylem
rzektbys: popis to jakis krasomowczy. mial jezyka na jutro. (€. 1V str. 722).
Az wreszcie kréla przebonaf, ale za-
razem i zmeczyl.

Jan Kazimierz wsparf sie znowu
o grzbief krzesta, mruczac z niecier-
pliwoscia :

— Réobcie, co chcecie, bylem
mial jgzyka na jutro. (Rozdz. XXX).

A znéw ponizej, w tekscie poprzedniego zakoniczenia
powieéci, wycofanego zreszta pdZniej, pomimo wprowadzo-
nych tu korektur autorskich, ktére jako maloznaczne, bo
prowizoryczne, nie zadowolily w momencie gruntownej osta-

tecznie jego przerdbki, — notfujemy nastepujgce réinice?):
Czas: [. Wydanie ksigZzkowe:
Skrzetuski w jednej chwili oprzy- Skrzetuski w jednej chwili oprzy-
tomnial. tomniat.
— O, juz wiem! — rzekl. — — O, juz wiem! — rzekl. -
A gdzie jest krdl? A gdzie jest krdl?

) Nie dysponujac dostgpem do rocznikéw Czasu, tekst jego podaje
za Juljuszem Kijasem, Kaczbowski jako wspofzawodnik Sienkiewicza,
Krakéw, 1926, str. 71 i 73 (dodatek).
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— Ruszyl pod Zbaraz dwa dni — Ruszyt pod Zbaraz dwa dni
temu. Straszny to hazard, ale jakis temu. Straszny to hazard. Ale nad
glos proroczy mowi mi, Ze Bog keéla  krélem sam Bog czuwa i fu, w sercu,
urafuje i ochroni, dlafego ducha nie mam pewnosé, iz go ochroni. Glos
frace. Tak jest. Dwa dni jak poszli  jakis zapowiadaf mito dzisiejszej nocy.
pod Zbaraz (Rozdz. XXX). Tak, krol dwa dni femu ruszyf (t.1V.,

str. 732).

Przyklady fe pozwalajg uznaé pierwsze wydanie ksiaz-
kowe za redakcje czesciowo juz zmodyfikowana, a wiec za
ogniwo poSrednie pomigdzy pierwodrukiem a redakcja
ostateczna. Nie poprzestajac bowiem na wzmiankowanej
skorekcie“ dalsze znéw modyfikacje wprowadzil Sienkiewicz
do wydania drugiego powiesci. Na tej za§ czynnosci zakon-
czyl nasz twérca nietylko swg praceg redakcyjng, ale i ko-
rektorska nad Ogniem i mieczem. Przemawia za tem obser-
wacja nastepnych wydan, w pelni uzasadniajgca powyisze
twierdzenie. Uprawnia je réwniez informacja p. Mieczy-
stawa Rulikowskiego, dyrekfora dzialu wydawniczego Ge-
bethnera i Wolfa, udzielona mi uprzejmie w licie z dnia 23
lutego 1929 roku, tej tresci: ,Sienkiewicz rzadko ro-
bil korekty swych ksigzek i naogél nie lubit
ich robié¢“. Ta wiec strona przedrukdéw twérca Szkicow
weglem wcale sie nie zajmowal, oszczedzajac sobie zbyte-
cznych jakoby zachoddéw tam, co do czego préien byl fra-
sunku i przewidujacej, autorskiej rezerwy. Z zewngtrz réw-
nieZ niezawsze wyreczano go do$é starannie, choé do tego
przywyk! niejednokrotnie sie odwolywaé.

Znam jednak wypadek, w ktérym fa uczynna wyreka
0s6b z najblizszego otoczenia pisarza wykroczyla poza za-
kres normalnej funkcji korektorskiej, podejmujac, niewatpli-
wie za wyraZng aprobatg Sienkiewicza (a moze na jego iy~
czeniel?), cze$ciowy rewizje dzieta. Miala ona na celu ujed-
nostajnienie jego szaty jezykowo-stylowej. Autorem za$ tej
rewizji tekstu byl znany powiernik i doradca Sienkiewicza,
zarazem tworca tytulu powieéci, Dionizy Henkiel. Infor-
macjg¢ o autorstwie tej ,korekty“ zawdzieczam réwniez dyr.
Mieczystawowi Rulikowskiemu. Nalezy ja zestawié z zawar-
toscig ciekawej enuncjacji Jozefa Weyssenhoffa, w ktérej
znakomity twérca Sobola i panny zlozyl poklon dziekczynny
temu wielkiemu inspiratorowi elity pisarskiej swego
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‘czasu, uwydatniajac zarazem interesujgco metode jego wspot-
dzialania w trudzie twérczym zaufanych klientéw?!). Kon-
fronfacja ujawnionych tam jej szczegdldw (tego zwlaszcza
specjalnie akcentowanego zwyczaju Henkiela, Ze ,nie popra-
wial sam nigdy, lecz zmuszal poprostu autora do przerd-
bek“), z niniejszym, konkretnym faktem osobistej jego ko-
rekty pozwoli stwierdzi¢ wyjatkowo §¢ jego stosunku do
Sienkiewicza i jego dzieta. Dzieki niej wla$nie zaliczyé na-
lezy Henkiela do typu t. zw. ,poprawiaczy“. Jest wiec
przedstawicielem tej zakulisowej instytucji, przy ktérej po-
mocy ujawniala sie nieuprawniona ingerencja wydawcow
w stosunki artystyczne twérczosci starszego pokolenia pi-
sarzy. %)

DPrzedmiotem korekty Henkiela bylo piate wydanie
Ogniem i mieczem. llustracja jej bedzie zestawienie urywka
tej edycji z autentycznym tekstem pisarza.

Wersja Henkiela:

Uptyneto kilka tygodni. Szlachty
na ¢lekcjg zjeidzalo si¢ coraz wie-
cej. W miedcie dziesieciokrotnie
zwickszyla sie ludno§é, bo razem
z ttumami szlachty napfywaly tysiace
kupcéw i bazarnikdw z catego §wiata,
poczawszy od Persji dalekiej, az do
Anglji zamorskiej. Na Woli zbudo-
wano szopg¢ dla senatu, a naokdt
bielity sig juz tysigce namiotdw, kté-

rymi- obszerne blonia calkiem sie

okryly. Nikt jeszcze nie umial po-
wiedzieé, ktéry z dwéch kandyda-
téw, krélewicz Kazimierz, kardynat,
czy Karol Ferdynand, biskup plocki,
bedzie obrany.. (111 159).

Wersja autentyczna:

Uptynelo kilka tygodni. Szlachty
na elekcje zjeidzalo si¢ coraz wie-
cej. W miesdcie dziesieciokrotnie
zwigkszyla si¢ ludnosé, bo razem
z ttumami szlachty napfywalo tysiace
kupcéw i bazarnikéw z catego $wiata,
poczgwszy od Persji dalekiej, az do
Anglji zamorskiej. Na Woli zbudo-

-wano szopg dla senatu, a naokdl

bielito sig juz tysigce namiotdéw, kto-
rymi obszerne blonia catkiem okryte
zosfaly. Nikt jeszcze nie umial po-
wiedzied, ktéry z dwéch kandyda-
téw, krélewicz Kazimierz, kardynal,
czy Karol Ferdynand, biskup ptocki,
zosfanie obrany...

Y Jézef Weyssenhoff, Moj pamiefnik liferacki str. 129—130

i 190—192.

?) Wspéiudzial .poprawiaczy® oraz cenzoréw panstw zaborczych

w skazeniu tekstéw wybitnych naszych pisarzy omdwil niedawno znany
badacz polskiej powieSci prof. Zygmunt Szweykowski, wodczycie
p. t. Wydawca, cenzor i aufor, urzadzonym staraniem i w lokalu Polskiej
Akademji Literatury. W ujeciu powyzszem, sformulowanem w pare mie-
sigcy po przygotowaniu do druku uwag niniejszych, stwierdzi¢ wolno cze-
$ciowe uproszczenie zagadnienia. Lista bowiem wspélczynnikéw
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Urywek powyzszy zawiera najczestszy typ poprawek
Henkiela: systematyczng korekte form gramatycznych zda-
nia, podjeta w celu konsekwentnego ich uzgodnienia. Z po-
éré6d innych modyfikacyj tekstu wymienié przedewszyst-
kiem nalezy grupowe: sienkiewiczowska forme przypadkowsa
+w Czechrynie” Henkiel stale poprawia na ,w Cze-~
chryniu“; zamiast brzmienia ,chutor® wprowadza wsze-
dzie ,futor; stale u pisarza ynazajutrz dzien“ upar-
cie poprawia na ,nazajutrz“; forme ludowa zaimka
Jktéren® zamienia konsekwentnie na ,ktéry*“; przysts-
wek ,poczem” koryguje na ,potem®“; zamiast wlasci-
wego Sienkiewiczowi ,od czasu do czasu”“ wprowadza
~kiedy niekiedy® korektura za§ ta bylaby moze uza-
sadniona, ¢dyby jej nie stosowat zbyt radykalnie. Z jedno-
razowych poprawek Henkiela wymienie dla przykladu pierw-
sze lepsze: ,zaslugg zgladzenia Bohuna“ (wyd. V, t. III,
str. 203) zamiast ,zastugqg udmiercenia Bohuna“ (wyd.
z roku 1928, t. II, str. 139); ,Lepiej nam bylo jechaé na
zlamanie karku® (III, str. 131), zam. ,na zlamanie
szyi“ (II, str. 90); ,...od ktérego zamieraly serca zbuntowa-
nego ludu: drzat on z przerazenia..“ (Ill, str. 64), zam.
»,0d ktérego zamieraly serca zbuntowanego ludu i ktéren
dziczal z przerazenia..” (Il, str. 45); ,Powiedzze Michale,
co mnie pozostaje wiecej précz habitu® (III, str. 60),
zam. ,jak habit“ (Il, str. 42) etc.

W taki to mniej wiecej sposéb Henkiel prostowal $ciezki
wyslowienia Sienkiewicza w powiesci. Przygotowujac za$ swe
wydanie naogét bardzo starannie, zdazyl skorygowaé szereg
deformacyj tekstu wydah poprzednich, aczkolwiek wielkiej
ich liczby nie dostrzegl. Edycja jego stanowila tez przez
dlugie lata podstawe przedruku dla licznych nastepnych
wydan Ogniem i mieczem, co wladnie z uwagi na obecnoéé
korektur Henkiela bylo niewlaiciwe, oddalalo nas bowiem
od auterntycznego tekstu pisarza. Niedawno dopiero usunieto
t¢ obraze naczelnego artykutu procedury wydawniczej.

Referujgc niektére osobliwosci wydan Ogniem i mieczem,
drukowanych masowo za Zycia autora, w cieniu jego niepie-

pokrzywdzen- tekstualnych pisarzy nie bedzie nigdy zupelna, o ile nie
uwzgledni réwnoleglej roli drukarza i korektora. '
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czolowitoéci korektorskiej, nie moge nie wspomnieé o stop-
niowem poglebianiu sie ich blednosci. W miedzyczasie bo-
wiem deformacyj przybywalo, tworzyly sie przykre luki tekstu.
Stwierdzajac fakt ten, z braku miejsca, ryczaltem, zacieénia-
jac przytem obrecz poszlak dookota edycyj najwczeéniejszych,
jako tych, ktére z natury rzeczy formowaly uksztaltowanie
tekstéw pdzZniejszych, wskaze przykladowo jaskrawa szczerbe
tekstu stereofypowego ,wydania jubileuszowego“, najbliz-
szego chronologicznie po edycji Henkiela. Dotyczacy urywek
(uzupelniony — nawiasem méwigc — w dwu najnowszych
wydaniach), zestawie z jego odpowiednikiem w kontekscie
wydania pierwszego:

Wydanie jubileuszowe:

..Duch bohaterski wodza ozywiat
Zolnierzy; groZne piechoty kwar-
ciane, ztoZone z chlopéw mazur-
skich, zbily si¢ tak z kozactwem,
Ze pomieszaly sie z niem zupelnie.
Bitwa na calej linji stawala sie co-
raz zaiartsza.. (Il str. 222).

Wydanie pierwsze:

«.Duch bohaterski wodza ozywiat
Zolnierzy; ¢roZne piechoty kwar-
ciane, zloZone z' chiopéw mazur-
skich, z2bily si¢ tak z kozactwem,
ie pomieszaly sie z niem zupelnie.
Walczono fam na kolby, piesci i zegby.
DPod razami zawziefych mazuréw leglo

kilkasef najpyszniejszej piechofy za-
poroskiej, ale wnef nowe flumy zalaly
ich zupefnie. Bitwa na calej linji
stawala sie coraz zaZartszg.. (t. IV.
str. 584 —585).

Na okazatym tym przykladzie zamykam fragmentaryczny
wykaz nieScistodci tekstu wspomnianych - wydah Ogniem
i mieczem. W sumie stanowia one przekonywujgcy wskaznik
dowolnoéci ich przekazu, ciemng zarazem plame na sloficu
zwycigskiej poczytnoéci arcydziela wielkiego pisarza. Sprawe
te poruszam raczej przygodnie. Poprzestaje wiec na zazna-
czeniu zjawisk najbardziej typowych, niezbednych dla uwy-
puklenia tla dalszych, wspdélnych juz ich niedostatkéw.

1L
Podstawa ustalenia tekstu Ogniem i mieczem beda dwa
pierwsze wydania powieéci. Jak juz nadmienitem na wsfepie,
rozporzadzam egzemplarzem pierwszego wydania, drugie
jednak posiadam we wspélczesnej kopji z roku 1928. Z po-
wodu wszakze braku miernika jej $cislodci, nastrecza sie tu
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niejeden klopot niepodledniej wagi. Przedewszystkiem bo-
wiem bezpoérednie ustalenie 7Zrédia btedu w tych warunkach
jest wykluczone. Gdyby jednak pewne wlasciwosci przedruku
Ossolifiskich uznaé nie za swoiste -jego odrebnosci, lecz
wierna (postulatami procedury wydawniczej wcale, coprawda,
nieuzasadniong), reprodukcje oryginalnego wydania dru-
giego powiesci, z duzem prawdopodobiefistwem moznaby
zagadnienie to uznaé za rozwigzane. PoniewaZz za$§ réwno-
czeénie konfrontacja znieksztalcef, nieobecnych w pierwszem,
na niewidziane natomiast przypisanych wydaniu drugiemu,
z przypadlo$ciami przedrukéw péZniejszych, wykazuje iden-
tyczno$é zakwestjonowanych ustepéw, trafno$é posredniej
tej drogi dowodowej znajduje catkowite potwierdzenie w ze-
branym materjale tekstualnym. ‘

Do problematycznej wiec rangi Zr 6dta btedu pod-
nosz¢ wydanie drugie powieéci. Drzyniosto ono fekst wcale
starannie i skrupulatnie zrewidowany przez autora. Sienkie-
wicz naturalnie rewizje te. przeprowadzil na egzemplarzu
pierwszego wydania, znana nam jednak jego apatja korektor-
ska byla zapewne tym czynnikiem, ktéry mu przeszkodzil
dopilnowaé $cisloéci przedruku. Poprzez szpary za§ zanie-
dban lub przeoczen wielkiego pisarza wdarly sie¢ fale nie-
$cislo$ci, wykrzywiajace bezceremonjalnie autentyczny tekst
jego dzieta. Dlatego tez i korzy$é z nawrofu do tej wersji
powie§ci okazuje sie zaledwie polowiczna. Je§li bowiem
z jednej strony uczyniono powazny krok naprzéd, bo zdo-
byto dzieki temu podstawe przedruku, wolng od namulu
poZniejszych dowolnoéci, z drugiej znéw wykazano latwo-
wiernie nadmiar zaufania w wiarogodnoéé autoryzowanego
jej przekazu. ®

Wypadek to zreszta wcale nieodosobniony. W dotych-
czasowej bowiem praktyce wydawniczej jesteSmy nawet
$wiadkami zbiorowej jakiej§ sugestji, wyrazajgcej sie
w przesadnem (ale i wygodnem!) respektowaniu iluzorycznej
nieraz sankcji autorskiej wspélczesnych pisarzy. Stad wiec
uposledzenie w zakresie przysposobienia tekstéw nierzadkich
ostatnio ich wydan zbiorowych jest regulg. . Stan ten w ca-
fosci, niestety, aprobuje nasza krytyka oficjalna, zdezorjen-
towana i wyjatkowo pod tym wzgledem bezradna.
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Powracam jednak do rzeczy przerwanej, ktérej doryw-
czy ten ekskurs dostarczy przeslanek co do powaznej roz-
pietosci zjawiska. Lacznie za$ z tekstem czterech pierwszych
tomdéw niedawnej ,edycji zbiorowej“, ktére wypelnia Ogniem
i mieczem, jako réwnorzedny materjal traktowaé bede tekst
dwutomowego wydania powiesci z roku 1928. Wersji tych
edycyj przeciwstawie zawarto$é pierwszego wydania ksigz-
kowego.

Na wstepie ukaze niewafpliwe luki tekstu obydwu
rozpatrywanych wydafn. Pamietamy wszyscy niezwykle dzieje
bohaterskiej przeprawy Skrzetuskiego przez wody pobliskiego
stawu ze, Zbaraza do kréla. W kapitalnym tym epizodzie,
porywajacym zgeszczong dramatyczno$cia narracji, potykamy
sie rychlo o niejasny stylistycznie wustep, ktéry dopiero
w wladciwem swem brzmieniu odzyskuje przejrzystos$é i sens
logiczny::

Wersja btedna:

Bronit si¢ goraczce i szedl, co-
raz mniej zachowujgc ostroZnosci.
W iéj (?) szumie styszal Skrzetuski
slosy ludzkie, rozmowy.. (1928, 1L,
str. 351; 1929, 1V., str. 185).

Wersja wlasciwa:

Bronil si¢ goraczce i szedl, co-
raz mniej zachowujgc ostroZnosci.
Szczesciem frzcina szumiata ciqgle.
W jej szumie styszal Skrzetuski
glosy ludzkie, rozmowy... ([ wyd. IV.
str. 695.)

Podobnie oczywisty wypadek zachodzi w innem miejscu,
¢dy réwnoczeénie z zatarciem wyrazu stalej sktonnosci pi-
sarza, a zarazem pozbawieniem powiesci wazkiego tema-
tycznie rysu — wyraZne nadszarpnigcie jej tekstu powoduje
usuniecie jednego z wielu odpowiednikéw ulubionego przez
Sienkiewicza sposobu lgczenia zdahn wspélrzednych przy
pomocy spdéjnika ale. Osierocony szczatek pierwotnego kon-
tekstu ftraci wskutek fego pierwotna swg barwe stylowa,
polegajacg na swoistej symetrji harmonijnie ustosunkowanych
grup syntaktycznych.

Wersja bigdna:

— No, Bég na naszego bat’ka
Chmiela taskaw. Juz twéj kniaZ na
Zadnieprze, na swdéj tatarski brzeg
nie wréci. U Chmielnickiego bohafo
molojcéw — a u kniazia co? Szczery

Wersja wtadciwa:

— No, Bég na naszego batka
Chmiela faskaw. Juz twéj kniaZ na
Zadnieprze, na swéj tatarski brzeg
nie wrdéci. U Chmielnickiego mnoho
molojcéw — a u kniazia co? Szczery
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on zofmir, ale i nasz bafko Chmiel-
nicki szczery zofmir. A ty jui nie
u kniazia w choragwi?... (I. wyd. IIL
str. 337).

on zofnir. A ty juz nie u kniazia
w choragwi?.. (1928, IL. str. 170;
1929, IIl. str. 249).

Pobieiny wglad w zawarto§é¢ na$wietlonych powyzej
zestawien ulatwi rozrdznienie wlasciwej intencji pisarza.
Mozliwo§é zreszta ewenfualnej korekfury Sienkiewicza cal-
kowicie odpada. Nalezy bowiem przyjaé, Ze wielki pisarz
(niezaleinie od wprowadzonych tu poprawek, innej natury)
nie mial wcale powodu wzmacniaé jakoby w ten sposéb,
jednostronnie, wypowiedzianego tu przez kozaka uznania
dla dzielnosci ks. Jeremiego, skoro kozacki ten komplement
posiada dostateczng wage, nawet — a raczej zwlaszcza —
w zestawieniu Jaremy z stojacym u szczytu wielkosci hetma-
nem Kozaczyzny. '

Gdzieindziej znéw zubozono konkretna wizualno§é opisu,
podstawowy zawsze wspolczynnik sienkiewiczowskiej obra-~
zowosci plastycznej. Dalsza oto bowiem szczerba tekstu
uszkodzila do pewnego stopnia plastyke opisu chlewu, do
ktérego kozacy Bohunowi wrzucili zwigzanego pana Zaglobe:

Wersja blegdna:

Kozacy porwali pana Zaglobe,
dwéch za rece i za nogi, jeden ztyiu
za czupryne — i wynidsiszy z izby,
przeniedli przez caly majdan, na-
koniec porzucili go na gnoju, w sfo-
jacym opodal chlewie. Poczem drzwi
si¢ zamknely i jenica otoczyla zu-
pelna ciemnos$é — jeno przez szpary
przedzieralo sie tu i 6wdzie blade
$wiatto nocne... (1928, IL str. 59;
1929, 11 str. 85).

Wersja wtadciwa:

Kozacy porwali pana Zaglobe,
dwéch za rgce i za nogi, jeden
ztylu za czupryng¢ — i wynidslszy
z izby, przenie$li przez caly majdan,
nakoniec porzucili go na ¢gnoju,
w stojacym opodal chlewie. Poczem
drzwi si¢ zamknely i jenca otoczyla
zupelna ciemno$é¢ — jeno przez
szpary miedzy belkami i przez dziury
w poszyciu, przedzierato sig tu
i O6wdzie blade $wiatlo nocne...
(I wyd. IL str. 111).

Przyktady powyzsze demonstruja namacalnie wielo-

letnia szczerbato$é tekstu Ogniem i mieczem, lacznie bowiem
z dwoma najnowszemi wydaniami podzielang pieczolowicie
przez wszystkie znane mi edycje powiesci. Z jednym tylko
wyjatkiem: w ostatnio cyfowanym wypadku brzmienie auten-
tyczne przywrécil Henkiel w kontekscie (IIl, str. 86) wlasnej
edycji.
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Mhniej lub wiecej drastyczne luki tekstu reprezentuja
zawsze najciezszy kaliber znieksztalcenr edytorskich. Po-
mniejszych gatunkowo deformacyj w Ogniem i mieczem réw-
niez spotykamy sporo. Zgodnie za§ z uprzednio juz przyjety
przeze mnie metoda ujawnien, zgrupuj¢ je w kolumny ry-
czaltowych zestawien. Zastapia one zbedny juz komentarz
szczegSlowy. Przedewszystkiem za§ wymienie tu te z poéréd
nich, ktére w poszczegSlnych kontekstach powaznie falszujg

zawarto$¢ tematyczng relacji opisowej Sienkiewicza:

Wersja bitgdna:

— Hol hol czfernascie lat temu,
jako mnie kniaZz Wasil w jasyr
wzial — i od tej pory sluzylem mu
(1928, L str. 16; 1929, I

wiernie...

str. 88).

...mogto dtugo bronié si¢ z zakopu
tysigcowi Polakéw (1928, 1. str. 145;
1929, L. str. 210).

Ludziom zdawalo sie, ze skle-
pienie runglo nagle na Rzeczpospo-
lita (1928, L. str. 183; 1929, L. str. 265).

Ujrzawszy go, powifali, on za$
rzekl.. (1928, L str. 205; 1929, II.
str. 13).

Krzeczowski bystrym swym umy-
stem zrozumiat, iZ teraz, albo nigdy
moégt uzyskaé od Rzplitej owe sta-
rostwa i dobrodziejstwa, o ktérych
marzyl (1928, I str. 313; 1929, II.
str. 171). )

— Byle§ w. k. moéé byl z nas
rad i z naszych pufkownikow (1928,
L str. 354; 1929, 11 str. 231).

— Moze tu waszeé wigcej bitew
zazyjesz, niZ sam myslisz — odparl
odwaznie pan Skrzetuski (1928, 1L
str. 47; 1929, IIL str. 63).

Musiate§ kogo z bliznich utra-
cid.. (1928, II. str. 161; 1929, IIL
str. 936).

Wersja wltadciwa:

— Hol hol czferdziesci lat temu,
jako mnie kniaz Wasil w jasyr
wzial — i od tej pory stuzytem mu
wiernie... (I. wyd. L. str. 112).

..moglo dlugo bronié sie z za
okopu tysiacowi Polakéw (I wyd. L
str. 281).

Ludziom zdawato sig, ze skle-
pienie niebieskie runeto nagle na
Rzeczpospolitg (I. wyd. L str. 356).

Uirzawszy go, powsfali, on za$
rzektl.. (I wyd. IL str. 12).

Krzeczowski bystrym swym umy-
stem zrozumial, iz teraz, albo nigdy
moégt uzyskaé od Rzplitej owe sta-
rostwa i dosfojeiistwa, o ktérych
marzyt (I. wyd. IL. str, 226).

— Byles W. K. Moé¢ byt z nas
rad i z naszych pufkow (I wyd. II,
str. 308).

— Motze tu waszeé wigcej bitew
zaiyjesz, niz sam myslisz — odpart
powazinie pan Skrzetuski (I. wyd. IIL
str. 87).

Musiates kogo z blizkich utracié...
(I wyd. IIL str. 319).
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Chmielnicki jednak posfanowif
na swojem.. (1928, II. str. 183;
1929, 1IL. str. 267).

..a przytem kazdy do czego in-
nego sig godzi (1928, II. str. 195;
1929, IIL str. 285).

..my$leli nawet, Ze moze bdlem
znuzony usnat na kleczkach... (1928,
1L. str. 197:-1929, III. str. 288).

..gdy tymczasem naokofo lanowe
piechoty polskie, Niemcy i dragonja
nie ustgpili dotad ani piedzi (1928,
IL str. 273; 1929, IV. str. 73).

Widzowie dawali przyktad Zoinie-
rzom (1928, IL str. 304; 1929, IV.
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Chmielnicki jednak posfawif na
swojem... (I. wyd. IIL. str. 362).

...a przyfem kazdy do czego in-
nego sig rodzi (I wyd. IIL. str. 387).

.mysleli nawet, Ze moze bdlem
zmorzony usngl na kleczkach...
(I. wyd. IIL str. 391).

..gdy tymczasem na okopie la-
nowe piechoty polskie, Niemcy
i dragonja nie ustgpili dotad ani
pigdzi (I. wyd. 1V. str. 542).

Wodzowie dawali przyklad zZol-
nierzom (I. wyd. IV. str. 602).

str. 117).

Sprawdziéby jeszcze nalezalo — przykladowo jedynie —
skale falszywosci przytoczonych znieksztalcen. W tych wiec
wypadkach, gdzie same zestawienia nie doéé jasno sie tlu-
macza, sprébuje wspoméc je zlekka drobnemi szczegdtami,
dobytemi z sasieka pobliskiego kontekstu. WeZmy pierwsza
z brzegu. Stary Tatar, Czechly, opowiada o sobie Skrzetu-
skiemu, ze kniaZz Wasil wzial go do niewoli przed ,czter-
nastu” laty. Skadinad wiemy (wyd. z roku 1928, I, str. 49),
7e przed tyluz wladnie laty nastgpila ucieczka ojca Heleny.
Kiedyz wiec mialby mu Czechly ,wiernie stuzyé“? — Poni-
zej za$ cytowang deklaracje (,Byle§ w. k. mo$é byl z nas
rad i z naszych pulkownik éw...“) skltada przecie nie kto
inny, lecz sami wszak pulkownicy, Osifiski i Korycki, odda-
jacy siebie i swe pultki pod komende ks. Jeremiego. Wspo-
minam o fem nie bezzasadnie. Przy pomocy bowiem tych
paru okoliczno$ci, ktére cytuje przygodnie, wykazuje chyba
dostatecznie udokumentowang falszywo$é¢ przekazu przyto-
czonych powyzej urywkéw deskrypcji epickiej Sienkiewicza.
W ich $wietle wystepuje tez wyraZinie oczywistodé faktyczna
zestawionego materjalu Zrédlowego. Dotyczy to réwnieZ na-
stepnej zkolei grupy znieksztalcen, ktére tym razem wypa-
czajg zndéw indywidualng strukfure wystowienia wielkiego
pisarza. Zestawie niektére z nich réwnolegle z poprawna
ich wersja:
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Wersja biedna:

Od ruiny owej padf dtugi cief..
(1928, 1. str. 7; 1929, 1. str. 8).

Daleko nam fak od wysokiej
szariy... (1928, 1. str. 56.; 1929, I
str, 81).

Glowy odkrywaly sig, jak na ko-
mende... (1928, L str. 295: 1929, II.
str. 145).

..owa $mieré krazgca mu nad
gtowa, okryly do powags, taka
sil¢ wlozyly w jego spojrzenie...
(1928, L. str. 278; 1929, II. str. 119).

.m6gl im zagrozic odwrdt,...
(1928, II. str. 44; 1929, lII. str. 63).

..ale mimo tych strazy pan Za-
gtoba oddechnaf gteboko (1928, II.
str. 59; 1929, 1L str. 85).

..gdyZ molojcy rozmawiali ciggle
pod $cianami, chcac zabi¢ nude
czuwaniem (1928, 1L str. 64; 1929, L
str. 85).

...a ja wam powiadam, zZe ksigze,
opusciwszy ten ogrod.. (1928, 1l
str. 95; 1929, 1IL. str. 138). ’

..i nic sig¢ po nie zostaje (1928,
IL. str. 165; 1929, III. str. 241).

..umykal, jakby mu trzydziedci
lat wieku byfo ((1928, II. str. 247;
1929, 1IV. str. 34).

..gwar, wychodzacy z zewnatrz
namiotu (1928, IL. str. 291; 1929, 1V.
str. 99),
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Wersja wtadciwa:

Od ruiny owej padaf dtugi cien...
(I. wyd. L str. 5).

Daleko nam od fak wysokiej
szarzy.. (I wyd. L str. 103).

Glowy odkryly sie, jak na ko-
mende... (I. wyd. I str. 190).

..owa $mieré krazagca mu nad
glowa, fakq okryly go powaga, taka
sile wlozyly w jego spojrzenie...
(I wyd. IL str. 155).

..m8gl im zagrodzié odwrdt,..
(I. wyd. IIL str. 80).

...ale mimo tych straiy pan Za-
globa odefchnaf gteboko (1. wyd. IiL.
str. 111).

-.gdyZ molojcy rozmawiali ciagle
pod $cianami, chcgc zabi¢ rnude
czuwania (I. wyd. IIL str. 121).

..a ja wam powiadam, Ze ksigze,
opusdciwszy ten grod... (I wyd. IIL
str. 185).

..i nic sie¢ po niej nie zostaje
(I wyd. IIL str. 326).

..umykal, jakby mu trzydziesci
lat wieku ubyfo (I. wyd. IV. str. 490)

..gwar, dochodzacy z zewnatrz
namiotu (I. wyd. IV. str. 577).

Dezorganizacyjny charakter powyiszych znieksztalcen,
naruszajgcych artystyczng celowoéé tworzywa stylowo -jezy-
kowego powieéci, tym razem nie wymaga jui komentarza.
Zwalnia od niego przekonywujaca plastyka obustronnych
zestawieh. Znaczniejsza za$ ich cyfra, ktéra latwo moinaby
podwoic i potroié, utwierdza wrazenie o ilodciowych rozmia~
rach bledu, pomnaza przygnébienie uwaznego obserwatora.
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Iv.

Tok naszych wywoddw jeszcze nie skoniczony. DPozo-
staje bowiem do rozpatrzenia szereg dalszych wlasciwosci
obydwu wydan Ogniem i mieczem, poprzednio catkowicie
niewyczerpanych. Zgodnie za$§ z tem, co juz powyzej o tej
sprawie wspomniatem, nalezy stwierdzié, Ze ich cechy wspdlne
wynikajg najprawdopodobniej z daZnodci do $cistego zacho~
wania znamion oryginalu. I w tem wlasnie nie zdolano
ufrzymad nalezytej miary. W sposéb niedwuznaczny §wiadczy
o tem spory zapas oddzielnie przeze mnie wynotowanych,
typowych bledéw drukarskich, ktére powtarzajg sie kon-
sekwentnie w obydwu edycjach powiesci. Przykladéw mo-
znaby przytoczy¢é mndstwo. Ograniczam sig jednak do stwier-
dzenia, Ze gromadna ich obecno$§é wcale nie ulatwia per-
cepcji estetycznej arcydziela polskiej epiki historycznej,
przelotny zarazem rzucajgc cien na zawsze czcigodne imie
instytucji, figurujace w nazwie wydawnictwa.

Przesadny napér konsekwencji, ujawniony w przeka-
zywaniu zwyczajnych omylek zecerskich, pofolgowal na
szcze$cie na innym odcinku. Poréwnanie oto obydwu oma-
wianych wydan pozwoli zauwazyé wprowadzenie kilkunastu
uzasadnionych korektur do tekstu edycji zbiorowej. Z uwagi
jednak na caloksztalt zaobserwowanej tu praktyki znikomg
te garstke poprawek uznaé musimy raczej za dzielo przy-
padku, anizeli za czgstkowy produkt rozmyslu wydawcéw.
Bez wzgledu wszakze na ich geneze nie wolno nam pomingé
milczeniem tej ja§niejszej nieco karty, zawartoScig swa réwno-
czeénie dyskredytujacej odpowiednie partje wydania z roku
1928. Zgodnoéé z pierwodrukiem wersyj tekstu, uznanych
w cytowanych wypadkach za wlasciwe, podkresle kazdo-
razowa adnotacjg dotyczacej stronicy pierwszego wydania
ksigzkowego:

Wersja btedna: Wersja wlasSciwa:
...Ze jegomosé ksigze tak mtodego ~ze jegomo$é ksiaze tak mlo-
czlowieka postem do chana obral.. dego czlowieka postem sobie do
(1928, 1. str. 12). chana obral.. (I wyd. I. str. 16;

1929, 1. str. 16).
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..ale dla Nienasytca czyniono
wyjatek, gdyz skaly jego nie byly
zalewane... (1928, 1. str. 117).

..predzej czy podZniej trafi jego
$lady... (1928, L str. 265).

«.przed Chrysfem rozbiqtym lezeé
kazawszy (1928, L. str. 288).

Twarz ksigcia zajasniata radoScia...
(1928, 1. str. 352).

Zrazili fakcjami cale wojska...

(1928, II. str. 84).
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..ale dla Nienasytca czyniono
wyjatek, gdyi skaly jego nigdy nie
byly zalewane... (I. wyd. L str. 223;
1929, 1. str, 168).

" ..predzej czy pdiniej trafi na
jego $lady... (I. wyd. IL str. 129;
1929, II. str. 101).

..przed Chrystusem rozpietym le-
ze¢ kazawszy (I. wyd. Il str. 176;
1929, 1II. str. 134).

Twarz ksigzeca zaja$niala rado-
$cig,.. (I. wyd. IL str. 304; 1929, IIL
str. 228).

Zarazili fakcjami cale wojsko (a)...
(I. wyd. IIL. ste. 162; 1929, I1IL
str, 122).

Nikly ten przeblysk dobrej woli korektora czterech

wstepnych toméw wydania zbiorowego, rychlo przytail sie
bardzo umiejetnie. Nie na tem przecie koniec odrebnosci
tekstu tej edycji. Byloby to bowiem wbrew naturze nieprze-
zwyciezonych dotad nalogéw w naszem drukarstwie, gdyby
tej garsteczki poprawek nie zastgpiono corychlej przygarscia
$wiezych znieksztalcen. Ten za§ doptyw bledu na szczeécie
jest nieliczny, ilo$ciowo bowiem odpowiada mniej wiecej
poprzedniemu jego odplywowi. Przytocze najznamienniejsze
tegoz przyklady:

Wersja btedna:
..postal mu przez Skrzetuskiego

Wersja wladciwa:
..postal mu przez Skrzetuskiego

koni wielkiej krwi... (1929, L str. 23).

Osadnikéw bowiem, gdy sie jako
tako osiedli i zagospodarowali...
(1929, 1. str. 45).

..ale gdy wadpan ucha chefnego
sklaniasz... (1929, L. str. 51).

Byt to jednak czlowiek szczery,
czujny jak zéraw... (1929, L. str. 159).

Twarz mifa spokojng, pogodna...
(1929, II. str. 305).

konia wielkiej krwi... (I wyd. L str.

25; 1928, L. str. 17).

Osadnikéw bowiem, gdy sie jako
tako osiedlili i zagospodarowali...
(I wyd. L str. 55; 1928, L str. 32).

..ale ¢dy waépan ucha chefnie
sktaniasz... (I wyd. L. str. 63: 1928,
1. str. 36).

Byt to jednak zofnierz szczery,
czujny jak zoéraw... (I. wyd. L str.
210; 1928, 1. str. 110).

Twarz miat spokojna, pogodna...
(I. wyd. IL str. 408; 1928, 1. str. 404).
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Dotychczasowy wykaz znieksztalcet tekstu Ogniem
i mieczem znajduje pelne oparcie w materjale zestawien tek-
stowych. ZnaleZéby tam jednak réwniez mozna i takie, co
do ktérych na podstawie samejze konfrontacji Zrédet nic
orzec nie wolno, ktére przeciez krytyk tekstu w skréconej
drodze zakwalifikowaé musi jako deformacje. Dla przykladu
wymieni¢ pare z nich. Zagloba w pewnem miejscu sarka na
przyjaciela, Ze ,od niejakiego czasu Skrzetuski — nie wiem —
moze dysymiluje — ale taki jest, jakby najmniej z nas
wszystkich o salwowaniu onej niebogi mys$lat®. Owo ,dysy-
miluje“, uzyte w cytowanym kontek$cie, wyraZnie nie ma
najmniejszego sensu, choé¢ w brzmieniu tem powtarza sie
w pierwszem wydaniu ksigzkowem (IIl str. 74), zapewne
takze i w drugiem, a‘za niem w wydaniu z r. 1928 (Il. str. 41,
w postaci ,dysymiluje“), oraz w zbiorowem z r. 1929 (IIL
str. 58). Nalezaloby tu péj$é w $lady Henkiela i usunaé za
nim zakorzeniona ' te deformacje (Ill. str. 59), zastepujac ja
wlasciwg jej postacig ,dysymuluje“. — Mimo zupelnej
zgodnosci wszystkich tym razem wydan (nie wylgczajac na-
wet edycji Henkiela), w innym ustepie powieéci rozrézniamy
nastepna, skrzetnie zatajong deformacje jej tekstu. ,Dalszg
rozmowe — czytamy tam — przerwali nowi ¢oScie, nad-
biegli z doniesieniem, iZ jeszcze jakie§ wojsko do obozu sig
zbliza...” (I. wyd. IL str. 312; 1928, I str. 356; 1929, II. str.
234). Do tej czynnoséci Sienkiewicz zazwyczaj nie uzywal
»g0§ci“, lecz ,goncéw*, i ich to wladnie (w postaci ,gonce®)
z pelnem prawdopodobiefistwem naleiatoby do powyiszego
kontekstu wprowadzié, naprawiajac przeoczenie wielkiego pi-
sarza i paru pokolefi korektoréw. — Niemniejsze szanse
prawdopodobiefnistwa miataby moze inna korekfura, ktérej
potrzeba uwidocznia mi sie do$é wyraznie. Oto dotyczacy
urywek: ,C6z wadpan myslisz, teraz tu najwazniejsze sprawy
si¢ walg, calego narodu tyczace..“ (I. wyd. IIl. str. 54;
1928, IL str. 31; 1929, IIL. str. 44). Zdaje mi sie, Zze i tu nie-
zauwazona omylka drukarska spowodowala wykolejenie za-
mierzonego sensu, zgodniejsze bowiem z logikg kontekstu
byloby zapewne wyraienie ,waiga“.

Tak w tym zresztg wypadku, jak i w poprzednich, wo-

bec identycznoéci brzmienia wszystkich podstawowych wy-
Przegl. Pow. ¢t. 207. 11
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dafn Ogniem i mieczem, przyszly naukowy jego wydawca za-
kwestjonowane powyzej ustepy sprawdzi¢by winien w reko-
pisie powiedci. Jego to zawartodé ulatwilaby moze decyzje
co do celowo$ci proponowanych ostatnio korektur. Ewentu-~
alne za$ uprzystepnienie badaczom tekstu Sienkiewicza tego
egzemplarza ‘pierwszego wydania ksigzkowego powiesci, na
ktérym znakomity twdrca przeprowadzal jej rewizjg autor-
ska, przyczyniloby sie do pozytywnego rozwiazania szeregu
pomniejszych watpliwo$ci. Moze archiwum rodzinne spad-
kobiercéw wielkiego pisarza posiada cenny ten egzemplarz?

S - V. . :

W pozytecznej antologji studjéw krytycznych o Sien-
kiewiczu, znany krytyk, Kazimierz Czachowski, notuje na-
stepujacg wiadomo$é: ,Krytycznego wydania zbiorowego
pism Henryka Sienkiewicza nie mamy. Zostalo ono przed
kilku laty zapowiedziane przez Zaklad Narodowy im. Osso-
linskich we Lwowie i Ksiegarnie Gebethnera i Wolffa
w Warszawie“.!) Domy$lam sie, ze chodzi tu o zrealizowane
juz w pewnej czedci najnowsze wydanie zbiorowe puscizny
Sienkiewicza, przerwane — podobnoé ostatecznie — na do-
tychczasowych czterdziestu tomach, dokonane za$ staraniem
wspomnianych dwu firm wydawniczych. Nie wiem jednak,
komu lub czemu zawdziecza wspomniany krytyk cytowang
informacje o jego krytycznem jakoby wyposazeniu, osobiécie
bowiem z taka zapowiedzig wydawniczg, w tej. przynajmniej
formie, nigdy i nigdzie si¢ nie spotkalem. Gdyby jednak "
informacja powyZsza nie polegala na nieporozumieniu, nie-
trudno zaiste byloby w tych warunkach o radykalny roz-
dZzwiek pomlqdzy litera dowolnych zapowiedzi a urzeczy-
wistnieniem.

Zamiast jednak przeszukiwaé¢ mniej lub‘wiqcej jluzory~
czne biuletyny ksiegarskie, pozostanmy na realnym gruncie
stwierdzonego stanu faktycznego. Ustali¢ przedewszystkiem
wypada przecietng dotychczasowych wymagan, sfawia-
nych przez krytyke edycjom tej kategorji. Powazna krytyka
bowiem zaakceptowala juz medwuznaczme narzucony sobie

) Kazimierz Czachows k it Henryk Sienkiewicz, Obraz fwor-
czosci, Warszawa, 1931, str. 30. o
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typ wydania, w rodzaju oméwionego wlasnie powyzej. ,Przy
typie wydania — pisze o tej sprawie prof. Stanistaw Pi-
g on — obliczonego na szeroki krag odbiorcéw, niesposéb
7adaé zawiele. Trudnoz mieé pretensje, Ze edycje te nie
przynoszg tekstéw w oprawie krytycznej, nie notuja odmian
z aufograféw czy pierwszych wydan, choé nierzadko mo-
slyby to byé szczegdly interesujace nawet dla szarego czy-
telnika. Pretensje podobne odsunaé¢ wypada w nieokreslona
dal, do przysziych wydan iScie krytycznych“.?) ‘

Ograniczong t¢ skale wymagafh $wietnego uczonego
poszerzyé nalezy bezwarunkowo o jedno jeszcze, lecz na-
czelne: wzorowe wyposazenie tekstéw. DPostulat
to, naturalnie, nie nowy dla prof. Pigonia, nieznuzonego
w edytorskim swym trudzie wspélredaktora pomnikowego
wydania sejmowego puscizny Mickiewicza, ktéry w danym
razie uchylit sie tylko od jego sprawdzenia i silniejszego za~
akcentowania. Postulat to przytem ani wygérowany ani
przedwczesny. Trudnoz przecie pod miana wygérowanych
i przedwczesnych podciagnaé to wlasnie, co stanowi zawsze
nieodlaczng ceche kazdego wydania zbiorowego, co w samem
juz jego pojeciu tkwi organicznie, podobnie jak niemoiliwe
jest zadawalaé si¢ na dzisiaj namiastkami, moment za$ wla-~
éciwej konsumpcji odsuwaé stale w nieokreslona dal.?)
Rezygnacja bowiem stanowi zawsze bardzo ladajaki
czynnik postepu, zwlaszcza w zakresie débr kulturalnych.
Nieuwzglednianie za$, catkowite lub niezupelne, postulatu
wzorowego wyposazenia tekstéw, przekres§la podstawowa

1) Stanistaw Pigon: Wznowienia liferackie, w Roczniku Liferac-
kim 1032, Warszawa, 1933, str. 102,

?) Z przyjemnoscig notujg ciekawg zmiane pogladéw prof. Pigonia
w sprawie powyziszej. W Roczniku Liferackim 1933, ktéry §wieio mnie do-
szedt, uczony krakowski daje temu wyraz bardzo znamienny, aczkolwiek
z innej juz strony przystgpuje do omawianego zagadnienia. Domagajac
sig ofo przy sposobnosci oceny dalszych toméw wydania zbiorowego dziet
Staffa i Berenta, nadania im naleiytej oprawy krytycznej, od czego po-
przednio zwalniat wydania tego {ypu, konkluduje bardzo slusznie:
»A préina obawa, Ze taki pedantyzm filologiczny przy wydaniu wspél-
czesnego pisarza zawadzatby oddzialywaniu artystycznemu utwordw... Jest
to tani, oklepany przesad, ze ,pedanterja“ filologiczna, starannoéé w po-
daniu ujmuje w czemkolwiek poezji; nie, ona jg tylko uwydatnia...* (str. 127),

11*
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przecie racje bytu wydan zbiorowych wielkich pisarzy wspét-
czesnych, nad podjetym za§ wysitkiem, kférego jednorazo-
woéci — moiZe na cale pokolenie — posiadamy wszak $wia-
domo$é, stawia powazny znak zapyfania.-

I oto po raz drugi juz pod otwarte w ten sposdb znaki
zapytania podstawiam zgola realne wyznaczniki. Jesli przy-
tem chodzi o pusécizne Sienkiewicza, dokonany uprzednio
wglad w najokazalsze jej dzielo dostarczyl obficie plasty-
cznego zasobu sposfrzezen, przesgdzajgcego o wartoéci tek-
stualnego wyposazenia edycji. Uogdlnienie to fraci zreszta
posmak frasobliwego domystu. W trakcie juz bowiem wy-
konczania niniejszych uwag dostaly sie do mych ragk dalsze
materjaly, ktérych narazie celowo nie ujawniam, by sobie
nie psué¢ konstrukcji tej pracy, ktére jednak uzasadniaja
wszelkie wnioski co do falszywosci przekazu innych réwniez
tekstéw wielkiego pisarza. Oceniajac za$ rzecz sumarycznie
wedle tych udokumentowanych poszlak, wspartych oczywi-
stoécig publikowanego stanu faktycznego, wolno orzec, ze
ten ogromny bezsprzecznie wysilek, wydobyty przy udostep-~
nianiu przewaznej czesci dorobku twérczego Sienkiewicza —
nie zostal wlasciwie uzyty. Na kaidym z toméw zbiorowe;j
tej jego edycji figuruje zastuzone dla kultury polskiej na-
zwisko znakomitego uczonego, w postaci napisu: w ukla-
dzie I¢gn. Chrzanowskiego. Naleizy przewidywaé, ie
rozszerzenie tylko zakresu kompetencji prof. Chrzanow-
skiego, a wiec powierzenie mu faktycznej redakciji wyda-
- nia, uratowaloby niewatpliwie sytuacje. Zdobyty wszech-
stronng pracg jego autorytet naukowy stanowi dla nas re-
kojmie, ze g¢dyby umiejetniej dla tych celéw wyzyskano roz-
leglg jego wiedze i przykladng 4cislo$é metody badawczej,
nadto za$§ czynnik niezmiernej ceny: mlodzienczy zawsze
jego entuzjazm, w rezultacie uzyskaliby§my pomnik, godny
wielkoéci Sienkiewicza. Stalo sie inaczej, fem niemniej stato
sieg Zle. A szkoda, bo w dzisiejszej dobie rozszalalego kry-
zysu gospodarczego i postepujgcej pauperyzacji spoleczen-
stwa druga taka dogodna sposobno$é nie predko zapewne
sie przydarzy.

Pomimo nacisku zewnetrznych trudnoéci, ktére lojalnie
uwzglednié winienem w zagadkowym rachunku przysztosci,
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mozliwie najwczeéniej nastapié powinno zadosééuczynie-
nie pozgonnej krzywdy Sienkiewicza. Wymaga tego dobre
imie literatury polskiej, ktérej autor Trylogji i Quo vadis byt
najzasiuzenszym- wspéttwdérca,- chlubg . najbardziej w §wiecie
rozgloéng i ozdoba niezréwnana. Genjalny czarodziej prze-
szlo$ci, imponujacy dalekoscia zasigdu i skutecznoécig ma-
gicznego swego wplywu; epik po Mickiewiczu w Polsce naj-
wickszy; nieprze$cigniony przytem misfrz nad mistrze nie-
pokalanej polszczyzny; szcze$liwy rewelator nowoczesnych
sposobéw ekspresji stylistycznej w najdoskonalszej odtad
prozie polskiej — w pierwszym chyba rzedzie zasluzyl sobie
na to, by jego dzielo przetrwalo burze Zycia w nieskazo-
nym zespole dZiwiekéw, w pelnym i czystym ksztalcie.

- Wikfor Doda.



Oble¢zenie Jasnej Gory
przez Szwedéw w r. 1655.

Znane powszechnie w narodzie polskim wypadki, jakie
zaszly pod Jasng Goéra w okresie ,potopu”, do ostatnich
czaséw nie doczekaly sie szerszej rozprawy naukowej. Przy-
czyng tego z jednej strony byla obszerna i na autopsji oparta
Nowa Giganfomachja Ks. Kordeckiego, ktéra w zupelnosci
wystarczala polskim czytelnikom tak przed rozbiorami jak
i w czasie niewoli, a z drugiej strony oplakany wprost stan
archiwum Jasnej Géry, ktéra w rozpaczliwych warunkach
walczgc o swe istnienie, nie miala moznodci porzadkowania
starych akt, nie pozwalal na wykorzystanie zachowanych
Zrédel. Troskliwa opieka nad archiwum, z jaka Ojcowie
Paulini w najtrudniejszych okolicznoéciach przechowali dawne
zbiory, po wojnie §wiatowej z chwilg odrodzenia si¢ Polski
przeszta w drugie stadjum: w okres porzadkowania akt
i ukladania katalogéw. Pracy tej na prosbe O. Markiewicza
podjeli sie uczeni tej miary co Ks. Prof. Dr. Fijalek i do-~
cent Zachorowski, a pdZniej wybitny fachowiec, dzisiejszy
dyrektor archiwum poznanskiego, Dr. Kazimierz Kaczmarek.
Dzieki jego wydatnej pomocy za staraniem dzisiejszego ge-
nerata zakonu OO. Paulinéw, ukazala sie w roku biezagcym
pierwsza préba studjum historyczno-wojskowego p. t. Obrona
Jasnej Gory w r. 1655 7). Niniejszy artykutl jest jej zwigziem
sfreszczeniem.

Gdy armje Karola Gustawa wkroczyly do Polski, Jan
Kazimierz otoczony ludZmi chwiejnymi a nawet zdrajcami,

1) Ks. Dr. Ludwik Fra$: Obrona Jasnej Giéry w r. 1055. Czesto-
chowa 1935. Naktadem QO. Paulinéw z Jasnej Géry.
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ofrzymawszy wiadomoéé o kapitulacji pod Ujéciem, zrozu-
mial, ze jedynie uklady mogg mu zapewni¢ posiadanie pan-
stwa. Ale pertrakfacie prowadzone przez Przyjemskiego za-
wiodty. Karol Gustaw chlubil sig tem, Ze zwyciezyl Polakéw
juz wtedy, kiedy ich jeszcze nie widzial. Baron Lisola, poset
cesarski na dworze szwedzkim, w rozmowie z Zolnierzami,
dostarczajacymi do szczecifiskiego portu niezliczonych wo-
z6w pelnych bezcennych lupéw, nie mdgl nic dowiedzieé
sie o bitwach, przeciwnie Zolnierze skarzyli sig, Ze nie mieli
sposobnodci bi¢ si¢ z Polakami. Gléwna armja Karola Gu-
stawa bez trudno$ci zdobyla Warszawe, Krakéw, cale szeregi
pomniejszych fortec, a wkoficu przez wlaczenie miedzy swe
pulki polskich wojsk kwarcianych, wzmocnila. si¢ niezmier-
nie i — zdawalo sie — zapanowala na stale w Polsce. Wy-
padki potoczyly sie inaczej. W nastepnym roku caly naréd
porwatl za bron i po cigzkich walkach z najezdZca, wypedzil
go z kraju. Gléwna zastuge wyzwolenia Polski nalezy przy-
pisaé Jasnej Gorze.

Dla Karola Gustawa posiadanie Jasnej Gory miato wiel-
kie tak polityczne jak militarne znaczenie. Klaszfor jasno-
g6rski byl duchowg stolica polskiego pafistwa: ku niemu
zwracaly si¢ oczy i serca kréléw, magnatéw, szlachty, mie-
szczan, ludu wiejskiego i duchowienstwa. .Jezeli Warszawe
w XVII w. mozna bylo nazwaé glowa organizmu panstwo-
wego, to Jasng Goére uznaé nalezato za jego serce. Poréw-
nanie fo mozna stosowaé bez przesady takze w obecnych
czasach. Opanowanie wigc Jasnej Géry stanowiloby dla
Szwedéw tyle, co opanowanie umystéw nowych ;poddanych.
Ponadto Jasna Géra, chociaz terytorjalnie niepokazna, przed-
stawiala tak z powodu polozenia na pograniczu $lgskiem,
jak tez z, powodu znakomitych . fortyfikacyj wielkg wartoéé
wojskowa. . Nic przeto dziwnego, Ze tuz po zdobyciu Kra-
kowa Karol Gustaw wydat rozkaz zajecia Jasnej Gory.

.Na dowddce zostal wybrany stary weteran z wojny
trzydziestoletniej, general-lejtnant Burchard Miiller -von der
Liihne. Pierwszorzednym celem jego wyprawy bylo uspoko-
jenie Wielkopolski, gdzie uwijal sie niestrudzony naonczas
partyzant a. péZniej biskup, starosta babimojski, Zegocki.
Dacyfikacji Wielkopolski dokonal jednak w niespodzianie
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krétkim czasie inny general, mianowicie Wejchard Wrzeso-
wicz, ktérego niektére polskie Zrédla mylnie nazywaja Wrze-
szczewiczem. Ten zniszczywszy miasto “Koécian, ' skierowal
swoje oddzialy na potudnie i szcze$liwie walczac, zdobyt
zamki w Krzepicach i Wieluniu, rozbil pod Praszksy chora-
gwie Jana Kazimierza i tak stangl w poblizu Jasnej Géry.
Wrzesowicz znal jg bardzo dobrze, gdyz jako Czech zamie-
szkaly w pafstwie polskiem, nieraz modlit si¢ tam przed Cu~
downym Obrazem a nawet za przywrdcone zdrowie z pla-.
czem Matce Bozej dziekowal, klasztorowi za$§ nie szczedzil
jalmuzny. Teraz jednak skazany na banicjg znienawidzit
Polske, a Jasna Géra, przestawszy byé dla niego §wictoscia,
stata sie celem chciwych poigdan jako skarbiec kosztow-
noéci sktadanych w ciggu wiekéw przez poboinych pielgrzy-
méw. Jak wykazujg jego listy, przechowane w sztokholmskiem
archiwum, Wrzesowicz juz -od dluZszego, czasu blagat Ka-
rola Gustawa o pieniezne zasilki, by mégl~ skompletowad
nadszarpane regimenty i utworzyé nowe a tak staé si¢ wie-
cej samodzielnym generalem. To tez niezmiernie boles$nie
odczul zamianowanie gléwnym-komendantem wielkopolskim
generala Miillera. W podejrzliwosci swojej sadzil, ze mu krél
nie ufa i dlatego oddaje go w rece wyiszego rangg oficera.
W rzeczywisto$ci Karol Gustaw nie bylby wcale wysylat
generala Miillera na uspokojenie Wielkopolski, gdyby wie-
dzial, Ze jg juz dostatecznie uspokoil Wrzesowicz, ale listy
‘tego ostatniego albo przepadaly albo przychodzity zapézno.
Stad tez general Miiller stangwszy w Piotrkowie, przekonat
sig, Ze moZe swe regimenty rozeslaé¢ na leze zimowe, gdyz
nie sgdzil by mu na opanowanie Jasnej Géry byly potrzebne
wieksze sily. Tymczasem Wrzesowicz, pragnac dokonczyé
swej akcji bojowej a zarazem zaimponowadé krélowi zwycie-
stwami, réwnoczes$nie za§ zdobyé pofrzebne na zacigg woj-
ska pienigdze, pospieszyl pod Jasna Gére i stangl pod nig
ésmego listopada o dziesigtej godzinie w nocy. Szwedzi, nie
majgc licznego wojska, chetnie wpadali do polskich miast
i miasteczek' wniocy, bo-w-ciemnosei. gasstka- zolpierzy mo-,
¢la latwo krzykiem, strzelaning, odglosem trab i bebnéw
steroryzowaé zaskoczong ludnoéé. Tak tez — jak wynika ze
statystyki — Wrzesowicz mial pod Czestochowg co najwy-
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iej pare setek konnicy, chociaz grozil. Ks.. Kordeckiemu, ze
w razie oporu natychmiast rzuci do szturmu cztery ftysigce
wojska. Wiadomo, Ze mimo ¢rézb i zlorzeczen OOQ. Pau-
lini nie otworzyli mu bramy, za co mszczgc sig, spalil kilka
domkdw, zagrabil z folwarku Zywy inwentarz i zapowie-
dziawszy nowe przybycie, powrécil do Krzepic, gdzie oddat
sie do dyspozycji generatowi Miillerowi.

W klasztorze rozpoczely sie gorgczkowe przygotowania
do obrony. Zakonnicy jeszcze w poczgtkach sierpnia pod
kierunkiem wielkiego prowincjata, O. Teofila Bronowskiego,
ulozyli caly plan dzialania. Juz wtedy postanowiono przy-
gotowaé klasztor do obrony, chociaz krazyly wiesci, ze Ka-
rol Gustaw szanuje wiare katolicka, Ze ukoronuje sie na
kréla polskiego, Ze-przybedzie na Jasng Gére, aby fu zlo-.
zyé wyznanie wiary katolickiej. Postanowiono tedy najprzéd,
ze zakonnicy z podpisywaniem kontraktéw ze Szwedami po-
winni zwlekac, odwolywaé sie z tem do prowincjata, ktéry
pozostanie ‘na”Slasku, unikaé wszelkich wyraznych zobowia-
zan, thumaczgc sie uroczystemi §lubami zakonnemi, z powodu
ktérych nie mogg braé udzialu w elekcji i innych czynno-
$ciach:.prawno - publicznych. . Postanowiono, Ze gdyby cale
krélestwo za swego przyjelo Karola Gustawa; to oczywiscie
takze klasztor musiatby go uznaé za swego pana. Podkre-
$lano jednakze, ze gdyby cze§¢ panstwa wytrwala przy Janie
Kazimierzu, klasztor wlaénie do tej wiernej czesci si¢ przy-
laczy. Przewidziano nawet ten wypadek, Ze Karol Gustaw
osobiscie stawi si¢ pod Jasng Géra — w razie, gdyby sig
temu nie dalo przeszkodzié postanowiono go przyjaé ,nie-
tyle z ochoty ile z honorami®. Zdecydowano takze, ze skar-
biec trzeba natychmiast wywiezé z klasztoru i ukryé w bez-
piecznem miejscu, co tez bezzwlocznie uskuteczniono. O. Teofil
Bronowski niedtugo po naradzie wyjechal na Slask i wkrétce
przyslal na Jasng Gére komendanta artylerji z wickszg ilo-
$cig prochu i muszkietéw. W przeddzien oblezenia wywie~
ziono na Slask, do Lublifica potem go Glogowa cudowny
obraz. Oprécz tych doraznych przygotowan Jasna Géra jako
forteca’ miala’ state zaopatrzenie w_sprzgt wojenny.

Klasztor zbudowany na wzgérzu, otoczony by! walami
oszkarpowanemi murem, a wzmacnialy je cztery wzorowo
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zbudowane na rogach bastjony. Zaloga stalo zawsze 160
piechuréw, ktérzy — jak ze Zrédel moina wywnioskowaé —
uzywani byli w czasie pokoju do uprawy. roli, stanowili oni
jednak rzetelna obrone twierdzy. Tuz przed oblezeniem po
najezdzie WrzeSowicza, Jasna Goéra gotowa byla  walczyé
z kilkakroé liczniejszym nieprzyjacielem. Azeby zdaé sobie
sprawe z jej stosunkowo wielkiej sily, nalezy przeczytaé list
generala Miillera do kréla z pierwszych dni oblezenia. ,Mam
wrazenie — pisze — Ze zolnierze klasztorni; ktérych jest 400
(niektérzy méwig o 800, ale ja temu nie wierze) bronié sie
beda czas jaki§, spodziewajac -sig¢ odsieczy ze strony pol-
skiego wojska lub zlaczonych partyzanckich watah, ktére
jednak przed paru dniami z ich strata 30 do 40 ludzi przy
uzyciu mojej konnicy i muszkieteréw rozbilem. Trzyma¢ sie
beda tem uparciej, Ze u mnie nie widzg wielkiej masy Zot-
nierza ani odpowiedniej artylerji. Dlatego to zwrécilem sie
do feldmarszatka Wittenberga w Krakowie, by mi. nadestat
pare wiekszego kalibru armat i jeden wielki moZdzierz, albo-
wiem klasztor stoi na dosyé wysokiej skale, ofoczony jest
bardzo gleboko wpuszczonemi, niemoiliwemi do wziecia
szturmem, szancami, posiada wyborne flanki i doskonalg
artylerje, na ktérg skladajg sie liczne male a takie dwuna-
stofuntowe, kto wie czy nie wicksze, dziata. Na czterech ro-
gach fortece wzmacniaja wzorowo, wedlug zasad inzynierji
fortyfikacyjnej zbudowane, bastjony. Teren ]est ciasny, fali-
sty, niemozliwy do podminowania“. :
Konfrontujac relacje Miillera ze zrodlaml polskleml,
dochodzimy do wniosku, Ze jasnogdérska forteca, chociaz
mala, . byla dobrze zbudowana i obwarowana. - Zaloge jej
w czasie oblgzenia stanowilo 160 zacigznych ,ludzi-prze-
waznie wzietych od pluga“, 70 zakonnikéw, z tych tylko 30
zdolnych do walki — ponadto pieé¢ rodzin szlacheckich ze
stuzba. Maksymalnie oceniana liczba - obroficéw wynosita
250 ludzi. Artylerja klasztorna przedstawiala. si¢ istotnie
wspaniale. Oprécz stalej artylerji, co do ktérej brak $cislej- -
szych danych, w ostatnich dniach przed nadej$ciem Miillera
kasztelan krakowski, Warszycki, przystal dwanascie wiek-
szych armat, ktére potem dobrze mialy sie daé Szwedom



PRZEZ SZWEDOW W R. 1655 171

we znaki. Twierdza zaopatrzona byla takie w wystarczajaca
ilo§é Zywnoéci i w apteke. ’

Na czele twierdzy stal ks. Augustyn Kordecki, maz
niezwyklej sily charakteru, niezmiernej inteligencji, wymowy
i zdolny do udzielania innym entuzjazmu, ktérym sam byt
przejety. Westrin, szwedzki autor krétkiej rozprawy o oble-
zeniu Jasnej Gory, podziwia w nim, przy goracej wierze,
umyst chytry i polityczny a nieustepliwy do ostateczno$ci.

Jako zakonnik, wzér doskonaloéct chrzescijanskiej, u stép
oltarza, czerpal niewzruszony zapal duszy, pokéj i wytrwa-
Yoéé. Jezeli historja na podstawie jego pamigtnika, w ktérym
swa dzialalno$¢ pokornie ukrywa, przeczuwala w nim wiel-
kiego i wlasciwego bohatera Jasnej Goéry, to badanie Zrédet
archiwalnych, zwlaszcza szwedzkich, poczedci drukowanych
posta¢ jego nieodwolalnie zaliczyé kaze do najwiekszych
mezéw DPolski.

Ta ,chytrosé jego i polityka“ wystepuje czasem bardzo
otwarcie i wprawia Szwedéw w wiekszy klopot anizeli arty-
lerja. Raz po raz w prasie antykafolickiej ukazujg sie ataki
na Kordeckiego za to, ze Szwedom oddal Czestochowe, Ze
- gotéw byl jg poddaé¢ w kazdej chwili, tylko Zolnierz polski
mu nie pozwolil i t. d. Zaczepki te wywolal list opubliko-
wany przez Westrina. Wynika z niego jasno, ze Kordecki
zlozyl submisje Karolowi Gustawowi raz w Krakowie a na-
stepnie w Warszawie. Kwestjg te nalezy szerzej omoéwié.

Karol Gustaw po opanowaniu kraju nakazal wojewédz-
twom, jak tez osobno szlachcie ztoiyé w przepisanym ter-
minie submisjg, w ktérej skladajacy ja odrzekal si¢ Jana
Kazimierza, przyrzekal Karolowi Gustawowi, jako prawowi-
temu monarsze, wiernoéé, postuszenstwo i wplacanie podatkéw
na ostatnim sejmie naznaczonych. Submisje taka zlozyly
wszystkie wojewddztwa, w - szczeg6lnosci krakowskie. Po-
nadto skladata ja osobiscie szlachta w ciagu ostatnich dni
paZdziernika i pierwszych tygodni listopada. Takze z Jasnej
Géry przybyli do Krakowa dwaj zakonnicy, aby wykonaé
rozporzadzenie .krélewskie przez zloienie submisji. Zlozyli
ja zapewne w tej formie, jaka obowigzywala i innych. For-
mularz zachowal sie w rekopisie Michalowskiego w bibljo-
tece Akademji Umiejetnoéci. Podaje on najprzéd jako mo-
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tywy skladania submisji: fakt opuszczenia kraju przez Jana
Kazimierza, niebezpieczefistwa zewszad grozace, postepowa-
nie wojewédztw i szlachty. Przypomina nastepnie deklaracje,
ktéra Karol Gustaw wydal 21 paZdziernika, przyrzekaijac
w niej otoczenie ftroskliwg protekcja i opieka znekanego
kraju. Wkoficu nastepuje uznanie Karola Gustawa i jego
potomkéw za prawowitych monarchéw, ktérym si¢ przyrzeka
poszanowanie, posiuszefistwo i obrong¢ nawet ze strata ma-
jatku i Zycia. Przyrzeczenie to stwierdza si¢ przysigga. Wza-
mian za zloZenie przysiegi szlachcic otrzymywat list Zelazny
czyli tak zwang salwagwardje. Wedlug zachowanego formu~
larza, w takim lidcie bezpieczefistwa Karol Gustaw, biorgc
pod uwage submisje petenta i jego proébe o umozliwienie
mu spokoju, udziela salwagwardji, na mocy ktérej szlachcic
bedzie mégl spokojnie oddawaé sie swym zwyczajnym zaje-
ciom, byleby tylko nigdy nawet w najdrobniejszej sprawie
nie popieral Jana Kazimierza. Spokojne zycie umozliwi mu
nakaz wydany urzednikom i oddzialom wojskowym, by
wlasciciela salwagwardji ofaczali szczegdlng opieka i nie
dozwalali innym krzywdzié jego osoby, rodziny i majatku.
Przekraczajgcym krélewskie rozporzadzenie grozila su-
rowa Kkara.

Zakonnikom z ‘Jasnej Géry..chodzilo . bardzo o posia-~
danie takiej salwagwardji. Domagali si¢ jednak jeszcze innych
gwarancyj ze strony Wittenberga w Krakowie. Zadali mia-
nowicie, by w klasztorze pozostala nadal polska zatoga, pod
jej dotychczasowymi dowédcami, by Zaden Zolnierz ani ofi-
cer szwedzki nie mial do niego wstepu. Oczywiscie, Ze zlo~
Zenie submisji z takim warunkiem stawalo sie zupelnie ilu-
zorycznem, pozornem. Co do uznania Karola Gustawa za-
konnicy nie wdawali sie w dyskusje, twierdzili, Zze jako mnisi
nie zajmujg si¢ wyborem kréléw lecz sluibg Bozg, kogo
~wigc szlachta wybierze, tego i oni za swego pana uznaja,
a zgdanie co do zalogi szwedzkiej uzasadniali tem, Ze ich
zaloga zupelnie wystarczy na obrone przed napastnikami.
Oczywiécie feldmarszalek Wittenberg nie mégt zadowolié sie
tak mocno podejrzang submisjg, nie majac jednak narazie
zadnych oddzialéw do- dyspozycji, aZzeby nawet pokojowo
opanowaé Jasng Gére, spodziewajac sie réwnoczeénie, ie
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dalsze postepy orgia szwedzkiego zmuszg zakonnikéw do
rzeczywistej ulegloéci, przyjat ich warunkowa submisje, dat
im salwagwardje, ktérg jednak réwnoczeénie sprowadzil do
minimalnego znaczenia przez dodanie zastrzezenia ,dopdki
inaczej nie posfanowimy“. Warunek ten uwydatnial wolg
Wittenberga wprowadzenia zalogi szwedzkiej do klasztoru —
odraczal tylko te akcje na stosowniejszg chwile.

Taka salwagwardja nie uradowata ani ks. Kordeckiego
ani jego podwladnych. Jak zloZenie submisji Karolowi Gu-
stawowi a przytem stanowcze, nieugiete zamykanie bramy
przed jego Zolnierzem, zniweczylo jg i zamienilo na pod-
stepny wybieg, tak z'drugiej strony:salwagwardja z powodu
koncowej klauzuli stala sie realnie bezuzyteczng. Westrin,
omawiajac postepowanie Kordeckiego, pisze: ,Ks. Kordecki
nalezal do tych ludzi, ktdérzy, azeby osiagnaé swéj cel, nie
wahaja si¢ co do wyboru §rodkéw. A celem jego bylo bez-
pieczenstwo ukochanego sanktuarjum Marji. ‘Chodzilo o nie-
dopuszczenie do klasztoru garnizonu zlozZonego z protestan-
téw, a wiec zachowanie Jasnej Géry od plamy herezji, infamji
i udreki. Azeby zyskaé na czasie, Kordecki, uzywajgc §rodka
dyplomatycznego, upewnil kréla szwedzkiego o wiernosci
klasztoru, bo zreszta Karol Gustaw uznany byl za kréla
w tej czesci Polski, w ktérej znajduje sie Czestochowa. Przez
takie postepowanie wysunal przeciwko szwedzkiemu genera-
lowi brofi dyplomatyczng, ktéra niemniej od wojskowej broni
przyczynila sie do szcze$liwego zakoficzenia sprawy.”

Tak wiec submisja klasztoru ‘nie przynosi ujmy ks. Kor-
deckiemu. Stanowila ona tylko wykonanie rozporzadzen
sierpniowej narady, rozporzadzen, ktérych ks. Kordecki jako
przeor silnie skrepowany w swej wladzy przepisami zakon-
nemi, wola prowincjala i zdaniem innych zakonnikéw, nie
mégl samowolnie przekraczaé. Poddana przez delegacje wo-
jewédztwa krakowskiego Jasna Géra w swej osobistej sub-
misji czynila takie zastrzezenia, Ze tem samem anulowala
siebie, stajac si¢ dyplomatycznym, dla Szwedéw szkodliwym
wybiegiem. Ze fak pojmowali te sprawe sami Szwedzi, do-
wodzi tak warunek dodany do salwagwardji jak tez katego-
ryczna odmowa udzielenia salwagwardji na podstawie wa-
runkowej submisji ze strony samego Karola Gustawa.
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Z kwestja submisji i salwagwardji jest jeszcze zwiazana
inna mianowicie rdéznica, jaka zachodzi miedzy oryginatem
listu Kordeckiego a jego kopja zamieszczona w Nowej Gi-
ganfomachji. W tym wlasnie liscie ks. Kordecki o$wiadcza
generalowi Miillerowi, ze ,poddal sie wraz z miejscem $wig-
tem Jego Krolewskiej Mosci krélowi Szwecji, co stwierdza
salwagwardja szanownego i szlachefnego pana Wittenberga, -
naczelnego wodza, Ze te submisje odnowil powtérnie, wysy~
lajac do Warszawy pismo, na ktére od Jego Kroélewskiej
Mosci oczekuje odpowiedzi“. Nastepnie prosi generala, , by
w pokoju zostawil tak klasztor jak i po$wiecong Bogu §wig~
tynie, w ktérej sie zasyla do Bozego Majestatu modlitwy za
zdrowie Najjasniejszego Krdéla Szwecji, Pana i Protektora
naszego krolestwa®.

Natomiast w kopji wydrukowanej w Nowej Giganfo-
machji niema mowy o zlozeniu submisji Karolowi Gustawowi,
zastgpuje ja ogSlna zasada, Ze zakonnicy tego uznaja za kréla,
kogo szlachta wybierze; niema uznawania sie¢ za poddanych
kréla szwedzkiego; modlitwa za§ za kréla wyrazona jest
w formie Zyczenia, przyczem opuszczono stowa ,Szwecji®,
wiec zdanie o modlitwie mozna odnie§é takie do Jana
Kazimierza. :

Wytlumaczyé te réznice staral si¢ Westrin, z polskich
pisarzy Nowodworski i Kubala. Nadzwyczaj objektywny
i ostrozny Westrin nie rozstrzyga tej kwestji, oto jego stowa:
»ZLasadnicza réznice miedzy redakcjg Kordeckiego a orygi~
nalem moZna wytlumaczyé przypuszczeniem, ze go odtwarzat
z pamieci. Ale mozna tez wyrazi¢ zdanie, Ze w czasie, w kté-
rym ukazala sie Nowa Giganfomachja, bylo niebezpiecznem
dla pozycji klasztoru i samego Kordeckiego wydobywaé na
$wiatlo dzienne ten dokument w formie oryginatu. Kordecki
narazilby si¢ przez to na niebezpieczefistwo — 7e jego wspot-
obywatele tak przejeci enfuzjazmem dla spraw ojczyzny i re-
ligji katolickiej, staliby si¢ jego wrogami. Byl za roztropny,
azeby sie¢ narazié na to niebezpieczenstwo. Bég wie, czy
nawet Polacy naszego odwieconego wieku byliby mu prze-
baczyli?“

Zauwazyé nalezy, ze ks. Kordecki w Nowej Giganfo-
machji nie ukrywa wcale submisji zlozonej Karolowi Gusta~
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wowi. Twierdzi najprzéd, Ze otrzymal salwagwardje, a prze-
ciez kazdy éwczesny czytelnik rozumial dobrze, Ze nie mégt
ofrzymaé salwagwardji bez uprzedniej submisji. Nie miat
takie przyczyny do obaw ze strony szlachty, gdyZ ta takze
sktadala submisje z ta réznica, ze ona skladala jg absolutnie,
bez zastrzeien, gdy tymczasem on zlozyl jg dla polityki
i w formie, ktéra nic realnego nie dawala Szwedom. Stad
tez w”innym li§cie przytoczonym w Nowej Giganfomachji
bez ogrédek twierdzi, Ze ,poddanie siebie i klasztoru pod
opieke Jego Krolewskiej Mosci Szwecji nie mogto wydawaé
si¢ zdroznem®. Oprécz tego w ostatnim liscie wystanym
w czasie obleZenia do Miillera o$wiadcza: ,Za buntownikéw
wzgledem Jego Krolewskiej Mosci Szwecji z pewnoscia nie
mozemy uchodzié, albowiem ze stusznych powodéw zada-
lismy tylko pozostawienia naszej polskiej zalogi pod polskim
dowddcg. Odrzucono naszg prosbe, chociaz w tej sprawie
nalezalo zbadaé nasze zasady, na podstawie ktérych nie
podnosimy broni przeciw wladcom (nie jeste§my bowiem
tak potezni), lecz przeciwnie starali$my sie u tychze wladcéw
wedlug naszej poboznoéci zyskiwaé przychylnodé, jak tez
i teraz staraé sie bedziemy udowodnié Jego Krélewskiej
Mosci Szwecji nasza cnote i wiernodé.” Jak z tego widaé,
Kordecki w Nowej Giganfomachji dosyé wyraznie pisat o swej
zasadniczej zgodzie na uznanie Karola Gustawa. Wobec fego
najbardziej stusznem tlumaczeniem réznicy miedzy orygina-
lem a kopjg jest przypuszczenie, ze Kordecki w Nowej Gi-
ganfomachji odtworzyl list z pamieci albo z konceptu, po-
dajac jego treéé, zacierajac moze §wiadomie lub nie§wiadomie
niektére wyrazenia, ktére mialy na celu tudzenie Miillera
i wygrywanie na czasie.

Kordecki wykorzystal salwagwardje w bardzo subtelny
sposéb. Na list generala Miillera nakazujagcy mu otworzyé
brame klasztoru, przeor odpisal, iZ jego wezwania nie po-
stucha, ¢dyz napad na Jasng Gére dokonany zostat bez woli
naczelnego wodza, czego najlepszym dowodem jest przez
feldmarszatka Wittenberga wystawiony list Zelazny. Salwa-
gwardja zawierala klauzule: ,dopdki si¢ inaczej nie posta-
nowi“, a tymczasem Miiller pokazal im instrukcje, w ktérej
sam krél nakazal mu zdoby¢ Krzepice, Bolestawiec i Czesto-
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chowe. Instrukcja ta zaskoczyla Kordeckiego. Przypuszczal-
nie nie zauwazyl, Ze jego salwagwardja ma datg péiniejsza
od daty instrukcji, albo sadzil, iZ nawet péZniejsze postano-
wienie Wittenberga nie moglo zmienié woli krélewskiej. Po
namyéle jednak ze zrecznoécig rutynowanego dyplomaty
odparowal cios: ,Widzieliémy — pisze — rozporzadzenie
Majestatu Kroélewskiego, lecz poniewaz klasztor nasz wraz
z kosciolem zdawiendawna inaczej sie nazywa, a nazywa sie
Jasna Géra, miasto za§ Czestochowa pod zadnym wzgledem
do klaszforu nie nalezy, rozporzadzenie wspomniane wielka
obudzilo w nas watpliwo§é. Dlatego uniZenie szanownego
i szlachetnego pana prosimy, azeby, dopéki ta watpliwoéé
nie zostanie usunigfa przez nowe rozstrzygniecie Jego Kré-
lewskiej Mo4ci... zechcial nas zostawié¢ w pokoju.”

Prof. W. Sobieski podkresla te ironje dyplomaty u Kor-
deckiego. ,Znaleziony przez - szwedzkiego historyka list
O. Kordeckiego do Miillera §wiadczy — pisze on — ie
przeorowi nie braklo humoru i ironji dyplomaty. W owej
chwili ¢dy niemal cala Polska z Warszawg, Poznaniem i Kra-
kowem uznala swym panem i protektorem Karola Gustawa,
przeor tlumaczy! sie, Ze nie chcial byé buntownikiem (1)
i nie chce zaprzeczaé¢ submisji, ale zalogi szwedzkiej nie
wpuséci, bo Karol Gustaw kazal obsadzi¢ Czestochowe,
a tymczasem klaszfor lezy nie w Czestochowie, ale na Jasnej
Gorzel Réwnoczeénie za$§ zapalal zaloge Jasnej Géry do jak
najzapamietalszej obrony.”

General Miiller przybyl pod Jasng Goére 18 listopada,
a uznajgc: wszelkie obietnice poddania sie za ,oryginalne
klamstwa“, postanowil ogniem artylerji doj§¢ do opanowania
twierdzy. Sily jego co do liczby nie przedstawialy si¢ impo-
nujgco. Nowa Giganfomachja nie podaje liczby wojska nie-
przyjacielskiego, powtarza tylko wiesci przyniesione jeszcze
przed przybyciem Miillera. Wedlug tych pogtosek Miiller
prowadzil pod Czestochowe 9.000 Zolnierza. Cyfra ta w nie-
ktérych Zrédlach wzrosta znacznie azi do 20.000. Wedilug
listéw Miillera, Wrzesowicza i Wittenberga cyfre te nalezy
znacznie obnizyé. Liczba Zolnierzy, ktérymi pod Czestochows
dysponowal Miiller, w najwyzszym stanie nie przekraczata
trzech tysiecy. Armja szwedzka Miillera 1gcznie z regimen-
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tami Wrzesowicza wynosila co najwyzej 1100 ludzi; prze-
waznie, bo w dwéch trzecich byly to regimenty kawaleriji;
dotaczone do nich zbuntowane polskie putki pod wodza
Seweryna Kalifiskiego i Jana Zbroika nie braly udzialu
w walce, co same przez delegatéw przyrzekly w pierwszy
dzien oblgzenia Kordeckiemu, a Ze obietnicy dotrzymaly,
éwiadczy list Wittenberga do kréla, w ktérym feldmarszatek
radzil odestaé te pulki na inne stanowiska, ,8dyZ nic tu nie
robia, a zwlaszcza pod Czestochowa do tego czasu raczej
szkodliwymi niZz poiytecznymi sie okazali“. Pod koniec listo-
pada dotaczyly sie do korpusu Miillera zbuntowane a cze-
sciowo zwyciezone chorggwie Czarnieckiego i Wolffa. Sta-
nowily one odtad aktywng cze$é armji Miillera. Razem wiec
w walce pod Jasng Géra bralo udzial mniej wiecej dwa ty-
sigce zolnierzy. Reszta, dochodzaca prawie do tysigca, miala
dla Miillera znaczenie podrzedne: utrudniata ona juZ samym
swym pobytem pod klasztorem odsiecz polskim partyzantom.

Regimenty, ktéremi rozporzadzal Miiller naleialy do
putkownikéw Bottgera, Engela. i ksigcia saskiego Franciszka
Erdmana, ktérego Zrédla polskie blednie nazywajg ksieciem
heskim. Przy generale Wrzesowiczu do wielkiego znaczenia
doszedl dzielny putkownik Sadowski.

Artylerji w pierwszych dniach oblezenia Miiller nie po-
siadal wiele. Dzial ciezkich mial oém, liczba dzial mniej-
szego kalibru nie jest blizej znana. Na podstawie krétkich
wzmianek jako tez na podstawie sztychéw bez przesady mozina
ja podaé na kilkanascie. Z poczatkiem drugiego tygodnia
grudniowego rozpoczela ostrzeliwanie Jasnej Géry nowa
cigzka artylerja, ktérq dowodzil znakomity oficer Getkant.
Ogdlnie méwigc artylerja obleznicza nie przedstawiala sig
bardzo groZnie, dlatego tei ani w pierwszych tygodniach
ani po przybyciu krakowskich dzial, Miiller nie zdotal w wa-
tach klasztornych dokonaé znaczniejszego wylomu, bez tego
za§ nie mégl przypusci¢ do twierdzy walnego szturmu. Lo-
kalne ataki piechoty zostaly bez wiekszego frudu odparte.
Do rozwalenia muréw potrzebowat Miiller moZdzierza, jedna-
kowoz tego, mimo natarczywych présb, nie ofrzymal.

Oblezenie ciagneto sig diugo, az do 27 grudnia. W tym

czasie piechota podkopami zblizala sie powoli ale systema-
Przegl. Pow. t. 207, 12
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tycznie pod waly; artylerja usilowala rozwalié brame lub ro-
zerwaé Sciane podlnocnego walu; pociski zapalne roznosily
ogien po klasztornych zabudowaniach; sila sprowadzeni
z Olkusza goérnicy, kopali skryte chodniki — wszystko na-
daremnie. Klasztorna artylerja, majgc doskonala pozycie
i doskonalych puszkarzy, zasypywala pociskami teren przed-.
forteczny utrudniajac tem niezmiernie dokonywanie aproszéw,
spalila czeSciowo wie§ Czestochéwke, a przez to zniszczyla
Szwedom wyborne stacje wojskowe, zabitla nieznang blizej
ilo§é zolnierzy Miillera, zranila nawet jego siostrzenca. Gon-
tami kryte dachy przy czujnej strazy obroficéw nie daly sie
zapalié, a ziemne waly wytrzymywaly uderzenia najciezszych
pociskéw szwedzkiej artylerji. Mala wyrwa w péinocnej kur-
tynie zostala latwo naprawiona.

Mimo to wszystko, g¢dyby warunki pozwolily przecia-
¢ngé oblezenie, Szwedzi niechybnie staliby sie panami twier-
dzy. Oprécz bowiem artylerji, aproszéw, podkopdéw i atakéw
zdobywaly jeszcze Jasng Goére inne wrogie czynniki, ktére
bliskie byly osiggniecia ostatecznego celu. Te czynniki ra-
zem wziegte mozna nazwaé duchem depresji, ktéry z dnia
na dzien wzrastal w$réd mieszkafnicdw klasztoru. ,Cala
Dolska zajeta przez wrogéw, czyz jest jakakolwiek nadzieja
zwyciestwa? Czy Turcy i Tatarzy bronié was beda, gdy na-~
wet Jan Kazimierz uciek! z kraju?“ — takie i tym podobne
pytania stawiali zakonnikom czesto wyslani szwedzcy posto-
wie. | zaiste trzeba bylo mied przeciw nadziei nadzieje, by
w takich warunkach podejmowaé walke. Spodziewano sie
odsieczy ze strony blisko konsystujacych regimentéw Czar-
nieckiego i Wolffa. — Czarniecki, straciwszy nieopltacone
choragwie, zaledwie sam zdolal zbiec na Slask, a Wolff po-
teznie zasilit szwedzka armje. Miedzy zalogg jasnogérska
szerzyl sie bunt, szlachta wiecej my$lala o zabezpieczeniu
swego losu po poddaniu twierdzy anizeli o jej obronie, za-
konnicy zrazu pocichu, potem coraz glosniej krytykowali
Kordeckiego. Gdy coraz dokuczliwiej dawala si¢ Jasnej Gé-
rze we znaki szwedzka artylerja, a niepokojgce wiesci z kraju
podciety odwage najdzielniejszych, Kordecki padl przed za-
konnikami na kolana, o§wiadczy! im, Ze raczej umrze anizeli
pozwoli na wpuszczenie Szwedéw do klasztoru i btagalnym:
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slosem prosil, by takie oni trwali dalej przy obronie $wig-
tego przybytku. By zacheci¢ upadlych na duchu, urzadza
wzdluz waléw procesje z Najsw. Sakramentem. Zdarzylo sie,
7e wlasnie przed chwila dobrze wymierzony pocisk artyle-
ryjski polozyl trupem miodego kleryka, nowicjusza, dobrego
puszkarza, Br. Hilarjona. Niechgtni Kordeckiemu, patrzac
w tejZze procesji na urwang glowe swego wspélbrata, mowili
miedzy soba: ,Patrzcie, ofo skutek uporu naszego przeoral”
Stusznie zaznacza kronikarz klasztorny: ,Céz mial uczynié
dobry. Ojciec? Czy wiecej bélu sprawila mu nieszczesna
$mieré Brata, czy tez bardziej dokuczaly mu nieprzyjaciel-
skie pociski, czy tez moze ostre pociski jezyka, wie tylko
ten, ktéry cierpigcym korone w niebie gotuje®. To jeden
z licznych obrazéw walki, jakg staczal Kordecki wewnafrz
klasztoru. Glosy domagajace si¢ wydania twierdzy Szwedom
odzywaly sie bardzo czesto, przyciszone perswazjami, potez-
nialy jeszcze wiecej, nieugiety jednak przeor zdolal wszyst-
kie trudnoéci przelamaé, chociaz — zdawalo sie¢ — Ze i on
sam pod koniec obleienia, nie mogac sie¢ doczekaé odsie-
czy, coraz bardziej bral pod uwage mozliwosé kleski. Wtedy
wla$nie zabtysia nad nim gwiazda szczescia — Miiller zwi-
nal obdz i zlikwidowal oblezenie.

Jakie powody sklonity Miillera do opuszczenia Czesto-
chowy? Bezpoérednim powodem byl bezwatpienia rozkaz
Wittenberga, wedlug ktérego nalezalo zakonczyé walke do
27 ¢rudnia. Za przyczyne wydania takiego rozkazu nalezy
uznaé grozng postawe spoleczenstwa polskiego, ktére gne-
bione moralnie i gospodarczo w rozmaitych punktfach pan-
stwa poczelo stawiaé zdecydowany opér. W epoce, w ktdrej
wojna Zywila wojne, najazd wojsk wrogiej armji zamienial
najbogatsze prowincje w zgliszcza i ruiny. Zotnierze, ktérzy
z powodu usfawicznych wojen zamieniali sie w krwawych
rabusiow, obracali Zyzne i pickne kraje w pustkowia, mor-
dowali i tupili doszczetnie szlachte, mieszczan i prosty lud
wlodcianski. Opisami okruciefistw, poniewierania ludno$cig
przepelnione sg wspdlczesne kroniki i pamietniki. Nawet
piesni ludowe uwiecznily okrucienstwa Szweddéw, Spiewajac
jak fto zoldacy ,Matkom piersi odrzynali i na ziemie psom
rzucali, w bokach dziury wyrzynali i jeczmienne oséci tkali.

12*
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I te dziatki male brali i w kotlach je gotowali, A jak ci je
zgotowali, ojcu, matce jes¢ kazali®.

Céz wiec dziwnego, Ze najbardziej udreczony lud w koficu
r. 1655 ujagl w mocne dlonie kosy, topory, cepy, aby wype-
dzié¢ Szwedéw? Na Podkarpaciu powstaficzy ruch organizo-
wali Lubomirscy. Mieszczanie sadeccy rozbroili lub wycieli
* zaloge szwedzka. Gorale laczyli sig w coraz to wigksze gro-
mady i szerzyli postrach w wojewddztwie krakowskiem.
Wiadomoséci o bronigcej sie Jasnej Gorze elektryzowaly wlo-
écian wrazliwszych na motywy religijne niz patrjotyczne.
Z tego wilasnie powodu w uniwersalach organizatoréw od-
ruchu ludowego jak tez w pie$niach ludowych na pierwszy
plan wybija sie doznana krzywda religijna. Ojczyzna pozo-
stala w cieniu; walka przyjela charakter wojny religijnej.
»A méj Jezu miloSciwy — $piewal lud polski — uslyszie
nasz placz rzewliwy. Ach méj Jezu, méj kochany, odwréé
ten miecz na pogany. Do pokuty sie udajmy, Najéwietsza
Panne btagajmy“. Nie poprzestali jednak chlopi a szczegél-
nie gérale na bezowocnych biadaniach i na zalosnem wspo-
minaniu Jasnej Géry. W samo $§wieto Bozego Narodzenia
pod dowddztwem dzielnego dziekana zywieckiego, Stanistawa
Kaszkowica wyruszyli ,w pielgrzymke“ do Czestochowy.

Kiedy tak na zachodzie niezwyciezonym dotgd Szwe-
dom ukazal sie nowy, Zywiolowo poteiny wrég, we wschod-
nich wojewédztwach wyjaéniala sie syftuacja i zapowiadala
kleske najezdZcom. Chan tatarski przyrzekl pomoc Janowi
Kazimierzowi.

Oprécz tego wojsko koronne, ktére tak zdradziecko
opuécilo swego prawowitego monarche, juz w czasie oble-
Zenia Jasnej Gory szczerze Zalowalo swego haniebnego czynu.

Delegaci tego wojska, nie mogac od Wittenberga ofrzy-
madé zaleglego zoldu, dowiedziawszy sie, ze Szwedzi czekaja
na zdobycie Jasnej Géry, by zagarnigtemi tupami splaci¢ im
diugi, obruszyli sie, wyjechali z Krakowa, zastanawiajgc sie,
czy nie lepiej ruszyé pod Czestochowe i uwolnié ja z oble-
zenia. Ze wzgledu na malg ich liczbe krok ten okazal sig
wprawdzie niemozliwym — ale przybycie ich bez zZolduy,
a jeszcze wiecej wie$é¢ o walce pod Jasng Gérg i o ruchu
powstanczym, wywolaly tak groing postawe wsérdd choragwi,
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7e kwaterujacy wpoblizu general Duglas pospiesznie wyco-
fal sie na pétnoc, by sie zatrzymaé az pod Lowiczem. Wo-
bec tego mniejsze zalogi szwedzkie, znalazly sie w jeszcze
wiekszem niebezpieczefistwie, musialy si¢ wigc skupié w wa-
rownych zamkach, ktérych luZzne gromady partyzantéw nie
byly w stanie opanowaé. Z takich powodéw feldmarszalek
Wittenberg wydal generalowi Miillerowi rozkaz zlikwido-
nia oblgzenia.

Generat ten w trzecim tygodniu grudnia poczal sie nie-
pokoié wiedciami o zblizajacych sie gromadach -chtopskich.
Wpoblizu, odsiecz ztozona ze szlachty a w przewainej cze-
$ci z chlopéw, z ramienia prowincjala, O. Teofila Bronow-
skiego, organizowal energiczny patrjota, Paulin O. Tomicki.
On to juz przed Boiem Narodzeniem ze swoja gromada
rozbil i wycigl oddzialy szwedzkie w Siewierzu, skad ruszyl
na poélnoc, ale pod Czestochowe przybyl juz po odejsciu
Miillera. Nalezy jednak przypuscié, ze wlasnie o tej odsie-
czy my$lal Wittenberg, ¢dy pisal do Karola Gustawa, ze
z powodu zagrazajgcej odsieczy odwolal generata Miillera
z pod Jasnej Gory.

Wspétdziataly oczywiscie jeszcze inne drobniejsze przy-
czyny. Tak do wydania rozkazu zlikwidgwania oblezenia
niemalo przyczynila sie osobista animozja Wrzesowicza do
Miillera. Wrzesowicz niechetnie poszedt pod Jasng Gére.
Przekonawszy sie, Ze zaskoczeniem nie uda sie jej opa-
nowad, znajac jej warowno$é, nie spodziewal sie latwego
zwycigstwa. O to zwycigstwo nawet niebardzo mu chodzito:
wszak gléwne lupy a wiecej jeszcze slawa i zasluga przy-
padlyby w udziale nie jemu lecz gléwnodowodzacemu ge-
neratowi Miillerowi. Spieszylo mu sie do kwater, by tam
od$wiezy¢ nadszarpane regimenty, utworzyé nowe a tak
wyrwaé si¢ z pod komendy nielubianego kolegi. Totez od
poczatku sceptycznie i krytycznie zapatrywal sie na podjeta
impreze i w listach nie przestawal wykazywaé Karolowi Gu-
stawowi, Ze z takim aparatem obleZniczym nie opanuje sig
Jasnej Géry. Wskazywal na brak odpowiedniej ilosci pie-
choty i ciezkiej artylerji. Potepial sama mys$l obleZenia. ,,Gdyby
mnie byla zostawiona decyzja — pisal —— nie bylbym nigdy
uzyl tego Srodka na zdobycie twierdzy. Niszczymy regi~
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menty, targneli§my sie na dusze polska, a co gorsza, kto
wie, czy nie daremnie“. Oczywidcie, ze jako dyscyplinowany
oficer, pragnac réwnocze$nie uniknaé nieslawy kleski, spel-
nia sumiennie powierzone obowigzki, lecz gdy jego wysitki
przyspieszenia zaglady klasztoru spelzly na niczem, stawal
sie z kazdym dniem coraz bardziej niezadowolonym a wkoficu
ruszyl osobi$cie do Krakowa i tam tak przedstawil poloze-
nie, ze Wittenberg zwatpil w mozliwo§é opanowania Jasnej
Géry. Echem jego skarg to spdZniony rozkaz Karola Gu-
stawa, ktéry nakazujac zakoficzenie oblezenia, zwraca uwage
Miillerowi na koniecznoéé oszczedzania wojska w mroZna
zime i dopisek; ,Polacy gorszyé sie beda z powodu atako-
wania obrazu Mariji“. Miiller zapewne nie wiedzial, ze Cu-
downego Obrazu Matki Boskiej w tym czasie nie bylo na
Jasnej Gérze. Ostrozny prowincjal zabral go z soba w przed-
dzien oblezenia na Slask do Lublifica a potem do Glogowa.

Putkownik Sadowski takze niechetnie pozostawal pod
Jasng Géra. Pragnat on za wszelkg cene skompletowad re-
giment, ktéry w dlugich operacjach wojskowych stopnial do
garstki przemeczonych ludzi.

Jako przyczyny zlikwidowania oblezenia wyliczyé wiec
nalezy: stosunkowo silng odpornos$é jasnogdrskiej fortecy,
powstanie ludowe, ktére okrazylo armje¢ Miillera, a z nad
Sanu zmusilo do ustapienia generala Wrzesowicza, mrozy,
zmeczenie oficeréw i zolnierzy, wreszcie zawi$é generala
Wrzesowicza do generala Miillera. '

Tradycja narodowa przypisywala i przypisuje obroneg
Jasnej Géry szczegdlniejszej interwencji Boga i przyczynie
Matki Najswietszej. Sam Kordecki przypisywal zwycigstwo
Opatrznosci Bozej, podkreslajac, Zze pomoc z nieba obja-
wiala si¢ szczegdlnie w poddawaniu wewnetrznej sily, me-
stwa i wyfrwalosci tak jemu samemu jak jego towarzyszom.
Kobierzycki, ktéry Nowa Giganfomachje ubral w klasyczny
jezyk lacifiski, pomoc Matki Najswietszej zasadza gléwnie
na tem, Ze poddawala dobre myéli Kordeckiemu i utrzymy-
wala go w nadziei zwyciestwa. Inni pisarze poszli w kie-
runku przedstawienia pomocy Bozej w sferze fizycznej,
podkreslajgc mianowicie slabo$¢ twierdzy jasnogérskiej a po-
tege armji generala Miillera. Niema watpliwosci, ze tylko
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ten podglad pierwotny, upatrujacy cudowna pomoc Boig
w sferze moralnej, jest wlagciwy.

W obronie Jasnej Géry nardd polski odczul palec Bozy
i dlatego nabral otuchy do zrzucenia jarzma wrogiej, prote-
stanckiej armji. Istotnie przebieg walki pod Jasng Géra wy-
suwa niejeden moment, ktéry wierzacego w Opatrznos$é Boza
musi co najmniej zastanowi¢. Oto Polska poddaje sie niemal
bez walki, a w chwili najwiekszego zalamania sie panstwa,
¢dy krél ucieka z kraju i udaje si¢ na tulaczke, gdy wojsko
przechodzi na strong wroga, chwyta za orez nie Zoinierz,
nie szlachcic, ale prosty zakonnik, ktéry nie ma pojecia
o sztuce wojennej. Ponadto zacieta walka rozgrywa sie¢ nie
pod Warszawa, Poznaniem, Krakowem, ale pod malenks
klasztorng forteca. Béj trwa 6 tygodni, oczy Polakéw zwra-
caja si¢ ku wieZy jasnogérskiej, by zapytaé sie $wiatla tam
blyskajacego, czy nieliczni obroficy stojg jeszcze na strazy
przybytku Marji. Naréd, jego zZolnierze, ktérzy przeszli do
wroga, szlachta a szczegdlniej najserdeczniej mitujacy Jasnag
Gére chlop, denerwuja sie, przecieraja oczy, gofuja sie do
walki z nieprzyjacielem. Wérdd obroncéw tak nazewnatrz
zwartych wybucha raz po raz zamieszanie, rozszerza sig
trwoga, szerzy sie spisek, jakoby na wykazanie, ie psychika
obroficéw sama z siebie jest niezdolna do takiej wytrzyma-
loéci i do tak wielkiego mestwa. Wkoncu wydaje sie, ze za-
gtada klasztoru jest bliska, chwiejno§é obroncéw wzrasta,
zalamuje sie duch zakonnikéw, szlachty, jedynie Kordecki
zawiedziony w oczekiwaniu odsieczy, nie traci jeszcze nadziei,
lecz i on ostatecznie popada w ciche przygnebienie a wtedy
wladnie generat Miiller ofrzymuje rozkaz zlikwidowania oble-
zenia. Oto pare momentdéw, ktére wykazujg szczegSlniejsza
pomoc Boza w walce o zachowanie Jasnej Géry. O tej
szczegSlniejszej pomocy Bozej udzielonej Jasnej Gérze prze-
konany byt Jan Kazimierz i by sobie jg na dalszg walke
zapewnid, ofiarowal Matce Najswietszej caly naréd, sktadajac
Jej stawne §luby lwowskie. I nie zawiédt sie tak on jak -caly
naréd polski w nadziei pokladanej w posrednictwie Matki
Najswietszej. Od kleski pod Jasng Gérg Szwedzi napotkali
na zdecydowany opér, tu i dwdzie odnosili jeszcze zwycie-
stwa, ale stopniowo opadali na silach i ostatecznie zostali
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zwycigzeni. W czasie tej walki Czestochowa stala si¢ na pé-
wien czas nawet stolica polityczng pafistwa, tu odbywaly sie
narady senatordéw, tu mieszkala niezlamana niepowodzeniami
krélowa, tu Jan Kazimierz szukal podniety do nieustepliwej
akcji wojennej.

Tak wiec zbadanie Zrédet hlstorycznych uwydatnito
jeszcze w wyraZniejszych rysach, niz to sie¢ dotad dzialo,
znaczenie obrony Jasnej Géry w r. 1655 dla dziejéw pol-
skiego narodu i bogatym snopem $wiatla opromienilo boha-
- terskg postaé ksiedza Kordeckiego.

Ks. Ludwik Fras.



U kolebki Cwiczen Duchownych
$w. Ignacego.

Pisze list ten z Barcelony, poniewaz jednak przed chwilg
powrdcilem z Manrezy, bede pisal o Manrezie. Ludzie chwalg sie,
ie widzieli Neapol, Ze byli na Capri, ie zwiedzili tam Grote La-
zurowa — niechie i mnie wolno bedzie sie pochwalié, ze widzia-
tem grote, w ktérej $w. Ignacy napisal swoje Cwiczenia Duchowne.

Manreza jest miasteczkiem do$¢ staroiytnem. Znana byla
juz za czaséw rzymskich i nazywala sie wéwczas Minorissa. Leiy
wérdd wzgérz Katalonji, niedaleko Monserratu, na lewym brzegu
rzeki Cardoner. Mieszkahcéw liczy okoto 30 tysiecy, ma wyglad
do$¢ ubogi, choé nie jest calkiem pozbawiona przemystu.

Z Barcelony do Manrezy najlepiej jechaé Metrem, ktére ma
te osobliwo$é, Ze obstuguje pod ziemig nietylko péitoramiljonowe
miasto, ale i calg okolice.

Wszystkie gléwne hotele w Barcelonie koncentrujg sie na
tak zwanych Ramblach i Rondach wpoblizu Plaza de Catalunya,
gdzie wsiadlszy do owego Metra, jedzie sie bez przesiadania
przeszlo godzine drogi do odleglej o jakie§ 70 klm, Manrezy.

Spotkawszy sie w pociggu z Jezuita- hiszpanskim, z ktérym
mimo pewnych trudnodci jezykowych, wnet nawiazalem rozmowe,
znalazlem w nim nieocenionego przewodnika po Manrezie i do-
wiedziatem si¢ od niego wielu ciekawych rzeczy.

DPrzgpomnial mi on przedewszystkiem, ie dom Jezuitéw
w Manrezie zbudowany nad tg grotg, w ktérej $w. Ignacy napisat
Cwiczenia Duchowne, juz do swych dawnych wladcicieli nie nalezy.

Wiedzialem oczywiscie, Ze po rewolucji-hiszpanskiej nowy
rzad rewolucyjny w imie ,wolnoéci“ skonfiskowal wiele débr za-
konnych i Jezuitéw wypedzil. Co innego jest jednak o czem$
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wiedzieé, a co innego naocznie z tem sig¢ zetknaé. Co innego jest
wiedzieé, Ze rewolucja jest jak pijak, ktory w nieprzytomno$ci
demoluje mieszkanie, a co innego zobaczyé zdemolowany lokal
pijaka.

Podczas kilkodniowego pobytu w Barcelonie wzorowy po-
rzadek i normalny puls Zycia wielkomiejskiego tak daleko odsu-
nal w mej glowie wszelkie wspomnienia o niedawnym jeszcze
przewrocie politycznym w Hiszpanji, Zze jadac do Manrezy, jecha-
lem w przekonaniu, Ze i tam zobacze Zycie zdrowe, normalne,
i Ze zobacze przedewszystkiem Jezuitdw, bo przeciez bez nich
czem bylaby Manreza?...

Kiedy spotkatem sie w wagonie z jadacym do Manrezy
synem $§w. Ignacego, ani do glowy mi nie przyszlo, Zeby on tam
jechal, jako go$é, a nie jako staly mieszkaniec, swé6j do swoich.
A jednak niestety dom Jezuitéw w Manrezie, zbudowany na tej
skale, u ktérej podndza, tui nad rzeks, w grocie §w. Ignacy Loyola
przez trzyna$cie miesiecy modlit sie, pokute czynil, 1 napisat
swoje wiekopomne Cwiczenia Duchowne, ten dom stoi dzi$ pusty
i nie nalezy jui do Jezuitéw. Dawni wladciciele wypedzeni; mto-
dziez zakonna, ktdéra ten dom  zamieszkiwala, rozproszona po
Swiecie. Pustego domu, pelnego tylu $wietych wspomnief, pilnuje
dzisiaj Zotdak, karabinier.

Kiedym go tam zobaczyl, jak stal na straiy u zamknietych
i opieczgtowanych drzwi, $piacy, zgarbiony, to mimowoli przyszia
mi na my$§l straz, postawiona przez faryzeuszéw u Grobu Zbawi-
ciela, ktéra musiala byé mimowolnym §wiadkiem Jego zmartwych-
wsfania.

Karabinierzy réwolucji hiszpanskiej czuwajacy u drzwi domu
Jezuitéw w Manrezie, moze réwniez kiedy$ doczekajg sie powrofu
wygnancow.

Z Manrezy mialem jechaé do Monserratu, do stynnego
opactwa Benedyktynéw, wiec gdy uprzytomnilem sobie tutaj, co
rewolucja zrobila z Jezuitami, zaniepokoilem sig, czy i Benedykty-
néw w Monserracie jeszcze zastane. Zapewnil mnie méj prze-
wodnik, Zze obawy moje sa calkiem plonne. ,Nas tylko, Jezuitéw,
rewolucja si¢ pozbyla, innych zakondéw, dzigki Bogu, poza napa-
$ciami wzburzonego motlochu, jeszcze nie tknigto®.

Istotnie bowiem uchwata Kortezéw powzieta 20 stycznia
1932 r. tylko Jezuitéw na banicje skazuje, a zarzuca im to jedno,
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i7e w szczegdlniejszy sposdéb $lubujg i praktykuja postuszenstwo
wzgledem papieza.

Dla Towarzystwa Jezusowego jest wigc ta uchwala wielka
chluba i $wiadectwem bardzo zaszczytnem.

Nic dziwnego, Ze Ojciec $w. Pius XI tradycyjng palme, ktéra
w roku 1932 w niedziele kwietnia poswiecil, przestal Generatowi
Jezuitéw, ks. Ledéchowskiemu, jako gtowie ,meczennikéw postu-
szefnistwa dla Stolicy Apostolskiej w Hiszpanji®. ;

Staratem sie wywiedzieé, ilu ]ezuiféw hiszpanskich, pomimo
uchwaty Kortezéw, znoszacej ich zakon w Hiszpanji, pozostato
nadal w kraju, rozproszonych po réznych miejscach. Nie umiat
méj rozméwca daé¢ mi na to dokladnej odpowiedzi.

»DPie¢ prowincyj jezuickich byto w Hiszpanji przed wype-
dzeniem. Nie wiem ilu z nas i gdzie prywatnie pozostato; tylko
nasi przeloieni o tem wiedzg. Faktem natomiast ogdlnie znanym
jest, Ze zaden z nas nie sekularyzowal si¢, i Ze wszyscy bez wy~
jatku Zyjemy i nadal pod $cistem postuszenstwem dla przetozo-
nych naszych i dla Stolicy Apostolskiej. Na rozkaz naszych wladz
zakonnych pozostato w Hiszpanji moze z tysiac czlonkéw zakonu,
ale pozostawili ich tu nasi przeloieni przewainie na Zadanie roz-
maitych biskupdw, a nawet i panstwowych dygnitarzy $wieckich,
ktérzy zagwarantowali im tu i 6wdzie lokalng tolerancjg, bo ich
jednak potrzebuja.”

— A co sie stalo z majgtkami i domami Jezuitéw? Ja mam
wraienie, Ze nietylko Jezuici, ale wogdle wszystkie zakony nie-
roztropnie czynia, budujac sobie wielkie gmachy, bo fo obudza
u ludzi niewierzacych lub przewrotnych chciwo$é i zazdro$é,
i bywa jedna z przyczyn tych konfiskat débr koScielnych, ktére
w historji panstw i narodéw stale sie wszedzie powtarzaja.

Zastanowit sie Jezuita i odpowiedzial mi tez pytaniem.
»Alez czy my budujemy te swoje gmachy dla siebie?.. Chwala
Boia w stuzbie bliznich. My dla chwaly tylko Bozej je wznosimy
i budujemy. Jeéli je nam skonfiskujg, to my na tem nic nie fra-
cimy, bo zastugi przed Panem Bogiem nikt nam nie odbierze,
a o reszte to juz sam Pan Bog sie zatroszczy. Bég ofiare nasza
przyjal, a co z nig zrobil, albo co zrobi, to juz rzecz Boia, nie
nasza. My sig¢ juz w to nie wtrgcamy. Robimy wszystko, co jest
w naszej mocy, aby ddébr ofiarowanych na chwale Boza przez
dobrodziejéw naszych nie zmarnowaé, jeieli jednak pomimo
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wszystko odbierze je nam i zmarnuje kto inny, to jui sprawa
nie nasza.“

Musialem przyznaé stuszno$é tym wywodom. Inaczej bowiem
wszystko wyglada z czysto ludzkiego punktu widzenia, a inaczej
z punktu widzenia katolickiego i nadprzyrodzonego.

Zreszta nawet i po ludzku rzecz biorgc, kaida konfiskata
débr koscielnych jest bardzo lichym interesem pafistwowym. Za-
den nardd, Zadne spoleczenstwo, zadne panstwo nigdy na konfi- .
skatach nie zarobilo, ale zawsze wszedzie stracilo, nawet pod
wzgledem materjalnym. Gdyby zbadaé archiwa i rachunki skon-
fiskowanych przez rdéine panstwa w rozmaitych czasach débr
koscielnych i napisaé na ten temat naukowsg prace statystyczno-
ekonomiczng, niewatpliwie wyszioby najaw, Ze etatyzacja débr
koscielnych kosztowata zwykle daleko wigcej, anizeli to, co stad
wplyneto do kas panstwowych.

Sprawdza sie to samo i w Hiszpanji przy konfiskacie débr
jezuickich. Ani gotdwki, ani majatkéw dochodowych Jezuitom
tamtejszym nie skonfiskowano, bo albo ich oni nie mieli, albo je
sami zawczasu zlikwidowali. Skonfiskowano im tylko domy i ko-
$cioly, ktérych ani wywieZé, ani ukryé nie mogli. Koscioly pan-
stwo oddato biskupom, bo coby zreszta z niemi zrobito, a domy
budowane dla celéw klasztornych, przewainie tak si¢ nie nadaja
na uiytek Swiecki, Zze trzeba je dosyé kosztownie przerabiaé.
Nie wspominamy tu wcale o tem, Ze bardzo wiele potrzeb spo-
fecznych, ktére zaspokajaly instytucje jezuickie, teraz obclazylo
budiet pafistwowy.

Od tych wywoddw spoleczno-ekonomicznych, wréémy jednak
do Manrezy. 4

Jezuici mieli w Manrezie dom nowicjatu i dwa koscioly.
Dom nowicjatu skonfiskowano. Rzgd republikanski nie wie wia-
$ciwie teraz, co ma z tym fantem robié, bo Jezuici przed kon-
fiskata dom ten przepisali hipotecznie na biskupstwo w Manrezie,
ktére tezi teraz zglosilo swoje prawne pretensje.

Sprawa lezy w sadzie, a tymczasem dom stoi pusty. Obydwa
natomiast ko$cioly pojezuickie w Manrezie przeszly juz w rece
biskupstwa. Obstuge tych koscioldw sprawuje kiltku Jezuitéw,
ktérzy mieszkaja w Manrezie w domach prywatnych, Zyjac trybem
ksiezy &wieckich. Zakrystjanem przy kosciele Groty $w. Ignacego
jest tez braciszek jezuicki, ktéry wychodzac z koéciola, przebiera
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sic w zakrystji po Swiecku, i mieszka na miedcie prywatnie.
Drusgi ko$ciél, przyszpitalny, upamietniajacy stynna, o$m dni trwa-
jaca ekstaze §w. Ignacego, obstuguja réwniez Jezuici.

Oba te koscioly w stylu baroko przypominaja wiele innych
$wiatyn jezuickich czyto po Swiecie, czy u nas w Dolsce. Nato-
miast wyjatkowo ciekawa, nastrojowa, z przepychem i niestycha-
nem bogactwem urzadzona jest kaplica Groty $w. Ignacego. Jest
ona jakby apoteoza Cwiczen Duchownych; kto jg raz w Zyciu
zobaczyl, kto sie w niej modlil, ten jej juz nigdy nie zapomni.
Tylko wielkie ukochanie i wielka my$l mogly w tej grocie wy-
stawié taki monument ogromnemu Twércy Cwiczef Duchownych.

Cala grota oprawiona jest niejako w zloto, w najdroiszy
marmut, w bronz, w alabaster i w mozaike, nic nie tracac przy-
tem z prostoty i pustynnego osamotnienia, oraz unoszacego sie
tam w powietrzu, ducha pokuty i modlitwy. Powiew jakgdyby
z innego $wiata ogarnia dusze i przenika jg az do glebi, kiedy
sie wchodzi do tego sanctuarium. Wyczuwa sie tam jaka$§ tajem-
nice, ktéra nietylko tam sie dokonala, lecz i dzi§ jeszcze dre-
szczem przejmuje kaidego mySlacego czlowieka, ktéry te progi
odwiedza.

Bo nie potrzeba byé Jezuita i nie potrzeba byé czlowiekiem
jakiej§ bardzo osobliwej wiary. Trzeba mieé tylko dusze zdolna
do zastanowienia i odczucia tego, co zgéry pochodzi.

Nietylko wiec médj przewodnik, ale i ja réwniez, upadliémy
tam mimowoli na kolana, by pograiyé sie w cichej modlitwie.
Bytem pod S$Swieiem jeszcze wraieniem zakoficzenia Roku Jubi-
leuszowego w Lourdes. Miatem jeszcze w duszy wizje Groty
Massabielskiej, ktérg przez trzy dni odwiedzalem, i ofto znalaztem
sig¢ znéw w innej grocie, odmiennej a jednak podobnej.

Tam w Grocie z Lourdes apoteoza Rézanica, ktéry wskazata
$w. Bernadecie Niepokalanie Poczeta, tu w Grocie §w. Ignacego
apoteoza Cwiczen Duchownych, ktére podyktowata wielkiemu
Studze Bozemu ta sama Niepokalanie Poczeta. DPrzez Marje do
Jezusa — takie hasto przemawia do duszy w Lourdes; przez
Marje do Jezusa — to tez sltyszy sie w glebi serca w Manrezie.

Digknie wyraZona jest ta my$l w przecudownej plaskorzezbie
z drogocennego alabastru w oltarzu §wigtej Groty. Przed krzyiem
kleczy $w. Ignacy, ubrany w woér pokutny, trzymajac w reku
piéro, a nad nim w chwale po$rdd anioléw Naj$wietsza Panna
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2z Dziecigtkiem Jezus dyktuje mu, co ma pisaé. Sw. Ignacy wstu-
chuje sie w glos Mistrzyni z nieba i zapisuje jej slowa w swa
malefika a tak przedziwnie pelng, ksiege. Nad tg plaskorzezbg
i nad tym oltarzem pozostawiono naturalne sklepienie ze skaty,
takie, jakiem ono bylo wowczas, kiedy $w. Ignacy, modlac sie,
pisal tam istotnie ten cudowny przewodnik do najwyiszej Swie-
toéci. Poza Pismem $w., Zadna inna ksigzka reka ludzka napisana
nie wywarla i nie wywiera w dziejach §wiata tak dobroczynnego
wplywu, jaki wywarly, wywieraja i wywieraé beda Cwiczenia Du-
chowne Dustelnika z Manrezy. Slusznie nalezal im si¢ na ziemi
ten pomnik chwaly, jaki im tu zbudowano, ozdabiajac miejsce ich
narodzenia w zloto, marmur, alabaster, najcenniejsze mozaiki.

Jest w Madrycie na placu Kortezéw pomnik Cervantesa,
z napisem, Ze wystawil go naréd hiszpanski najwickszemu swo-
jemu pisarzowi. Ale napis ten nie zgadza si¢ z prawda. Naj-
wiekszym pisarzem Hiszpanji byl niewatpliwie §w. Ignacy, nie
sztuka, ale przedziwng w madroéci i potedze, tre$cia swego
dziela.

Wchodzi sie do groty po lewej stronie wielkiego ottarza
z gtebi nawy koScielnej, przez wysoki i przepieckny westybul.
Blask cedrowego drzewa, jakiem ten westybul jest wyloZony, taczy
sie¢ w harmonijng calo$§é z kolorami najcenniejszych i najrzadszych
marmurdw, oraz z bronzami i zloceniami, z mozaikami i plasko-
rzezbami, albo raczej medaljonami, jakiemi ozdobione sg jego
§ciany.

W plaskorzezbach i mozaikach przedstawione sa kolejno
najgléwniejsze sceny z Zycia $w. Ignacego w Manrezie i Monser-
racie, oraz najgléwniejsze wypadki zwigzane z historja Cwiczen
Duchownych. Kazda z tych plaskorzezb i z tych bezcennych mo-
zaik tlumaczyl mi méj towarzysz podrdézy, ktory, jak dowiedzia-
fem sie¢ potem, jest jednym ze stynnych konferencjonistéw Bar-
celony.

W mozaikach przedstawieni sg na pierwszem miejscu naj-
przdd papieie, ktérzy Cwiczenia $w. Ignacego zatwierdzili i pole-
cili, a wiec Pawel Ill, Aleksander VII, Benedykt XIV, Pius VI,
Pius IX i Leon XIIl. Potem idzie szereg Jezuitéw, ktérych Cwi-
czenia te u$wiecily, a wiec bl Diotr Faber, $w. Franciszek Ksa-
wery, $w. Franciszek Borgjasz, $w. Diotr Kanizjusz, $wigtobliwy
O. Fr. Suarez, oraz Q. Possevino. Dalej ida rézni kaplani i dy-
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gnitarze koScielni, ktérzy Cwiczenia te praktykowali, a wiec
$w. Karol Boromeusz, $w. Franciszek Salezy, §w. Wincenty a DPaulo,
éwiatobliwy biskup Bartlomiej de Torres, blogostawiony Marek
Kriz i Ojciec Antoni Claret. Jeszcze dalej zakonnicy tacy, jak-
éw. Alfons Liguori, $w. Piotr Fourier, $w. Leonard a Porto Mau-
rizio, O. Thiebault, O. Ludwik z Grenady i O. Ludwik Blozjusz.
7a nimi znéw zakonnice takie, jak $w. Teresa z Avili, $§w. Mal-
gorzata Marja Alacoque, §w. Marja Magdalena de Pazzis, bl. Jo-
anna de Lestonnac, $w. Magdalena Zofja Barat, siostra Marja
Antonina od $w. Jozefa i siostra La Paz od Przenajswigtszego
Sakramentu.

Nakoniec panowie $wieccy, ktérzy Cwiczenia Duchowne
$w. Ignacego odprawiali, tacy, jak krél francuski Ludwik XIII,
oraz ksiagie Alvarez z Kordovy, ksigie Juan d’Austrja, Justus Na-
condono, markiz de Villapuente i ksigze Frey Lupercio de Arbizo,
oraz wielkie damy $wieckie takie, jak ksiezna Magdalena de Ulloa,
ksieina Marina de Escobar, krdlowa Malgorzata Austrjaczka,
ksieZna Juljanna Zerbina, wicehrabina Cafalina de Franville i bto-
gostawiona Marjanna de Daredes.

Koficzy ten diugi szereg ludzi, ktdérzy z Cwiczen Duchow-
nych " §w. Ignacego korzystali, grono przedstawicieli wszystkich
stanéw spolecznych, a wiec kaplandw, urzednikéw, Zolnierzy, stu-
dentéw, robotnikéw, panien i meiatek. Wszyscy oni ida do groty,
w ktérej Cwiczenia Duchowne pisal §w. Ignacy, by z tych Cwiczen
czerpa¢ madro$é i wiedze Zycia.

A madro$é ta i wiedza upostaciowane sa u samego jui wej-
Scia do groty przez dwie olbrzymie plaskorzezby w bronzie ft. j.
anioléw, z ktérych jeden z wzniesionemi w niebo oczyma przed-
stawia modlitwe, a drugi z dyscypling w reku pokufe i umartwienie.

W samej za§ grocie po obydwu §cianach $w. Ignacy w prze-
Slicznych medaljonach z alabastru uczy juz stowem i przykladem,
co i jak czynié. Najpierw wiec wyklada $w. Ignacy Cwiczenia
Duchowne poboinym niewiastom w kaplicy szpitalnej $w. Lucji
w Manrezie, lub w wiezieniu w Alkali, potem cierpi za swa apo-
stolska prace, bity i zniewaZony w Barcelonie, dalej zndw udziela
¢wiczen Dominikanom klasztoru §w. Sebastjana w Salamance,
a wreszcie dochodzi przez nie do pierwszego zawigzku zakonu
Jezuitéw w Paryiu i do pierwszych $lubéw zakonnych, zlozonych
dnia 15 sierpnia 1534 r. na Montmartre w Paryiu.
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Jeszcze jedna plaskorzeiba przedstawia zatwierdzenie Cwi-
czen Duchownych przez papieia Pawla Ill, a potem rdine sceny
z pdiniejszych wiekdéw.

W rzewnym kontrascie do tych splendoréw sg dwa male,
trzycalowe moze krzyiyki, wlasng reka $w. Ignacego na skale
wykute. Aby te pamigtke nietknigta zachowaé, okryto ja szklem
krysztalowem. Z najwiekszym moze pietyzmem zatrzymalem sie
w grocie przed temi wla$nie krzyiykami, bo przy nich narodzily
sie i powstaly tak Cwiczenia DPuchowne jak cate olbrzymie dzielo
Towarzystwa Jezusowego po calym $wiecie. Krzyi byl kolebka
tego dziela, z krzyza ono powstalo, krzyZem i dzisiaj piecze-
tuje sie i Zyje.

Wyjezdzajagc. z Manrezy, wstapilem jeszcze na odjezdnem
do olbrzymiej §redniowiecznej katedry. W tej katedrze ciemnej,
mistycznej, jak wszystkie gotyckie $wiatynie tego czasu, ta mys$l
o krzyiu, jako o Zrddle wszelkiej wielkodci. i $wieto$ci, znowu
stanela przede mna jak Zywa.

Wiszg tam z obu stron nad drzwiami dwie potworne glowy,
uciete zwyciezonym Maurom przez katolicka, rycerska Hiszpanje.
Moga one wprost przestraszyé, zwlaszcza wieczorem, gdy sxq je
nagle w gérze zobaczy.

Bylem pod niemilem wraZeniem tego widoku, gdy za chwile
w absydzie poza wielkim qltarzem ujrzalem olbrzymig i prze-
$licznie rzeZbiona postaé Pana Jezusa na krzyzu. Nie zauwazylem
w gorze na Scianie tej figury, przechodzac prawie tuz obok niej,
gdy naraz jakie§ $wiatlo z géry na mnie splynelo i podnoszac za
tem $wiattem w gdére oczy, ujrzalem jakby specjalnie ku mnie
zwrécone Boskie Oblicze ukrzyiowanego Pana Jezusa. Twarz
o$wietlona zdaleka, ukryta elektryczng lampka, robila.jakie$ przej-
mujace wrazenie bélu i Zycia.

Niezawodnie wpatrywal siec w te twarz i wielki Twérca Cwi-
czeni Duchownych, a potem pod wplywem tej wizji Kalwaryjskie;j,
wyrzezbil swoje malutkie krzyZe na zimnej $cianie groty i obrat
krzyz za godlo, pod ktérem zakon jego mial walczyé i zwyciezadé.

Rad bytem, Ze moglem oczyma swojemi obejrzeé $lady tych
pamigtnych narodzin i dziekowaé tu Bogu za wszystko dobre,
jakie one $wiatu przyniosly. ‘

Barcelona, 5 maja 1935 r. Ks. A. Syski.



Przeglad pi$miennictwa.

Piotr kardynal Gasparri: Katechizm katolicki. Przetlumaczyt
ks. Jan Korzonkiewicz. Naktadem Ksiegarni sw. Wojciecha, Poznan;
str. XIX -+ 487.

Wydany w roku 1929 w jezyku tacinskim przez niedawno
zmartego kardynala D. Gasparri’ego Cafechismus Catholicus jest
proba stworzenia, stosownie do wymagan Koéciota, jednolitego
w calym Koéciele sposobu nauczania wiary i zasad Zycia chrze-
$cijaniskiego. Nauczanie to, jak wiadomo, jest jedng z najwazniej-
szych funkcyj a zarazem trosk Kosciola. Juz od najdawniejszych
czaséw odbywalo sie ono w formie t. zw. katechetycznej t. j.
przez nauczanie w ustalonych pytaniach i odpowiedziach. Wzory
takiego nauczania znajdujemy juz w najdawniejszych pomnikach
chrzedcijanskich, jak w Didache, w DPastorze Hermasa, potem
u Ojcow Kosciota, jak u §w. Ambroziego, Augustyna i innych.
Istnialy tez oddawiendawna i katechizmy, t. j. podreczniki takiego
nauczania, jak np. znany z wczesnego $redniowiecza katechizm
Alkuina, jak katechizmy sporzadzane przez synody diecezjalne
lub przynajmniej na ich polecenie, jak wreszcie powstale w now-
szych czasach: Katechizm $w. Piotra Kanizego (1555/60), kate-
chizm §w. kardynala Roberta Bellarmina (1598) i urzedowy ,Ka-
techizm dla proboszczéw“, wydany z polecenia Soboru trydenc-
kiego w r. 1556, od roku 1574 ujety w tradycyjng forme pytan
i odpowiedzi. Pragnac jeszcze lepiej odpowiedzie¢ Zyczeniom
Ojcéw trydenckich (sess. XXIV. cap. 7. de reform.), ieby w na-
uczaniu i pobieraniu nauki wiary wszyscy trzymali sie jednego
i tego samego sposobu, Stolica §w. w osobie pap. Klemensa VIII
(breve DPastoralis z 15 VII 1598) zatwierdzila réwniez ,Maly
Katechizm“ dla nauczania dzieci, napisany przez $w. kardynala
Bellarmina.

W nowszych czasach jednakize okazalo si¢, Ze niemal w kaz-
dym kraju istnieje caly szereg katechizmdw, zaréwno urzedowych,
wydanych przez poszczegdlne diecezje, jak i prywatnych, wyda-
nych przez prywatnych auforéw, Ze wskutek tego brak jest tak
bardzo pozadanej i potrzebnej jednolitoéci w nauczaniu, Ze po-

Przegl. Pow. t. 207. 13
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padto mimo tej rozmaito$ci, daje sie odczué¢ brak katechizmu,
ktéryby mozna daé do reki wiernym, jako podrecznik, gdyzi ka-
techizm trydencki jest raczej normg nauczania dla proboszczéw,
anizeli podrecznikiem, zwlaszcza do prywatnego studjum u $wiec-
kich. Stad to zagadnieniem jednolitego katechizmu dla calego
Koéciola zajgl sig Sobér watykafiski; przygotowany atoli schemat
konstytucji o Malym Katechizmie z powodu przerwania prac So-
boru nie stal sie obowigzujaca ustawa. Zamiary wszelako Soboru
watykanskiego przynajmniej czeSciowo urzeczywistnil papiez Pius X
wydajac w r. 1905 Compendio della doffrina chrisfiana iw r. 1912
Catechismo della dotfrina chrisfiana, jako jednolite podreczniki
zrazu dla samych diecezyj wloskich; oba te dzielka mialy zcza-
sem staé sie powszechnym katechizmem dla catego Kosciota.

Tych to usilowan i tendencyj ostatnim w tej chwili wynikiem
jest, wydany przez kardynala Diotra Gasparri’ego, péturzedowy
katechizm Cafechismus catholicus, ktéry zczasem moze zostanie
powszechnie przyjetym.

Dzieto kard. Gasparri’ego rozpada sie na trzy wielkie czgdci:
najwazniejszg jest pierwsza, ktéra jest wlasciwym katechizmem,
ujetym trédjstopniowo. DPomieszczone sg tam kolejno: Katechizm
dla tych, ktérzy majg przystapi¢ do pierwszej Komunji §w. we-
dtug dekretu Piusa X o wczesnej Komunji §w. Quam singulari,
(obejmuje 26 pytan), ,Katechizm dla mlodzieiy® — i ,Katechizm
dla oséb dorostych, ktére pragna zdobyé pelniejsza znajomos$é
religji katolickiej“. Te trzy katechizmy poprzedzaja, ujete na
trzech kartkach ,Rzeczy najwazniejsze, ktérych znajomo$é jest
wszystkim potrzebna albo bardzo pozyteczna®. Jest to jakgdyby
najkrdtsze i najprostsze streszczenie tego minimum wiadomos$ci
z' zakresu wiary i praktyk zycia chrzescijanskiego, bez ktdérego
niepodobna byé katolikiem wierzacym i praktykujacym.

Druga cze$é dzieta Gasparri'ego zawiera pieé ,dodatkéw”,
mianowicie wspomniany juZz schemat konstytucji Soboru watykan-
skiego o Malym Katechizmie, dekret $w. Kongregacji Sakr. Quam
singulari, instrukcjg o udzielaniu Sakramentéw $w. tym, ktérzy
si¢ znajduja w niebezpieczenstwie $mierci, dekret o odpustach
za nauczanie i uczenie sie¢ katechizmu, wreszcie krotki zarys
dziejéw Objawienia BozZego. Trzecia, do§é obszerna cze$é oma-
wianego dziela wypelniaja t. zw. ,Testimonia“, t. j. $wiadectwa
czyli dowody wyjete z uchwal Soboréw powszechnych, z orze-
czen papieskich, z pism Ojcédw Kosciola i dekretéw Kongregacyij
rzymskich, ktére dowodza, Zie nauka zawarta w katechizmie za-
czerpnieta jest z urzedowego nauczania Kosciola.

Szczegdlowy rozbidr i Scista ocena cennej tej pracy wyma-
galyby obszerniejszego omdwienia nietylko samego ukiadu kate-
chizmu,. metody i szczegélowego przedstawienia poszczegdlnych
kwestyj w oryginale, ale takze i samego tlumaczenia, kiedy mamy
pod reka przeklad, w tym wypadku polski. Ale wszystkie te



PRZEGLAD PISMIENNICTWA 195

szczegdly nadaja sie raczej do czasopism teologicznych i kateche-
tycznych; niewiele zresztg mialby tu do powiedzenia prywatny
recenzent, albowiem Katechizm ten, zanim zostal opublikowany,
byl oddany do przejrzenia osobnej komisji, zloZonej z konsulto-
réw §w. Kongregacji Soboru pod przewodnictwem samego kardy-
nala-prefekta, ponadto badali go jeszcze inni kardynalowie, jako-
tez profesorowie i dokforowie teologji i inni uczeni; przy samej
za$§ pracy pomagali autorowi profesorowie takich uczelni rzym-
skich jak Gregorianum OO. Jezuitéw, Angelicum OO. Dominika-
néw, Rzymskie Seminarjum Wieksze, Papieski Instytut Studjéw
Orjentalnych i Collegium Urbanum przy Kongregacji Rozkrze-
wiania Wiary $w.

Ttumaczenie polskie tego katechizmu, sporzadzone w r. 1932
na polecenie ]. E. Kardynala Prymasa podaje z czesci pierwszej
oryginalnego dzieta tylko katechizm dla dorostych, z czedci dru-
giej pierwsze cztery dodatki i calg cze$§é trzecig. Przektadu do-
konat zastuZony u nas autor wielu przekladéw teologicznych
ks. Jan Korzonkiewicz. Dublikacja ta, ktdra wyszla nakladem
Ksiggarni $w. Wojciecha w Poznaniu, jako nr. 19 Ksiazmcy Akcji
Katolickiej, powinna niewatpliwie walnie przyczynié¢ si¢ do po-
glebienia w Polsce tak bardzo potrzebnego u$wiadomienia reli-
gijnego i katolickiego, zwlaszcza w sferach naszej infeligencji.

By ten cel mégt byé jednak w calej pelni osiggniety, nale-
zaloby w nowem wydaniu, ktére napewno okaze sie potrzebnem,
gruntownie zrewidowad caly przeklad polski, aby z jednej strony
zachowujac zgodno$é z oryginalem, z drugiej strony podad tlu-
maczenie we wzorowej i czystej polszczyinie. Ta obecnie nie-
rzadko wiele pozostawia do Zyczenia; tak samo nalezaloby nieraz
dobrze zastanowié sie¢ nad przekladem, zwlaszcza tam, g¢dzie
w oryginale spotykamy naukowe terminy scholastyczne, dla
wspélczesnego czlowieka, nawet glebiej wyksztalconego, napewno
niezrozumiale. Przy tego rodzaju dziele bowiem tlumacz powinien
byé nietylko bieglym teologiem, wyksztalconym na t. zw. teologji
scholastycznej, ale zarazem powinien znaé doskonale zaréwno
ducha jezyka polskiego jak i laciny scholastycznej, ktérg postugi-
wal sie aufor przy pisaniu oryginalu. Inaczej tltumaczenie bedzie
mijalo zawsze rozmaite braki i nikogo nie zadowoli, ani teologa,
ani filologa, ani katechety.

Na dowdd, jak bardzo postulaty te domagaja sie uwzgled-
nienia, przytocze pare tylko przykladéw. Np. w pyt. 39, jak sieg
réznig roiedzy sobg Osoby N. Tréjcy, — scholastyczny termin
per opposifas relafiones przetlumaczono $ciSle dostownie: ,réinig
sie¢ przez przeciwstawne stosunki oséb: Ojciec rodzi Syna, a od
obu pochodzi Duch Swiety”. Tlumaczenie to jest zupelnie wierne .
a jednak napewno tych ,przeciwstawnych stosunkéw”, nawet po-
mimo wyja$nienia, danego po dwukropku, poza teologami zawo-
dowymi, Zaden z ludzi $wieckich, nawet wyksztalconych, nie zro-

13*
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zumie.. Czyby przeto rie bylo lepiej, odbiegajac wprawdzie od
oryginatu, ale nie wchodzac w sprzeczno$é ani z nim ani z wy-
kladem teologicznym, przetoiyé zgodnie z dotychczasowym spo-
sobem nauczania w jezvku polskim ,rdéinig sie pochodzeniem®?
W pyt. 65, jak utworzy! Bég pierwszych ludzi, — animam ufrius-
gue ttumacz przeklada: dusze jednego i drugiego stworzyt
i potaczyt ja z ciatem..“ Czyby nie bylo $ciSlej i poprawniej,
zwlaszeza po polsku: dusze dla nich (albo obojga) stworzyt
i polaczyl je z ciatami. Napewno takie niebardzo zrozu-
mialem bedzie dla dzisiejszego czytelnika wyjasnienie w pyt. 73
istoty grzechu pierworodnego i sposobu przenoszenia jego na
potomstwo Adama, gdy tlumacz tekst lacifnski przeklada: ,Adam
przenidést grzech na potomstwo, skoro przeniés! na nie (za-
miast krécej i ja$niej: przekazujac mu) nature pozbawiona
sprawiedliwosci i $wietosci; nastepne za$§ stowa oryginalu ef fgec
privafio est nafurae peccafum habifuale, origine unum in Adamo,
propagatione diffusum tlumacz tak przeklada ,ten brak jest grze-
chem natury, i to grzechem stanu, co do pochodzenia
jednym w Adamie, ale rozpowszechnionym przez rozmnozenie“.
Ile z tego zrozumie czytelnik $wiecki? zwlaszcza 6w ,grzech
stanu“? I mozna powatpiewad, czy z tego tlumaczenia czytelnik,
nie wyksztalcony uprzednio teologicznie, zrozumie nauke kato-
licka o grzechu pierworodnym, mianowicie, Ze grzech ten w po-
tomkach Adama nie jest grzechem osobistym, jak byl u Adama,
ale grzechem nafury i stanem grzechu, Ze grzech ten, o ile sig
ma na wzgledzie jego poczatek w Adamie, jest jednym tylko, ale
o ile sie rozwaza go w potomstwie Adamowem, to pomnaia sie
on przez rozmnaZanie rodzaju ludzkiego. W pyt. 92 zwrot con-
digna safisfacfio tlumacz blednie przekiada zado$éuczynienie ,na-
leine“ zamiast poprawnie ,naleiyte”; przeciez co innego jest
nalezny, a co innego naleiyty. W pyt. za§ 93 dlaczego ze strony
stworzenia, zostawionego samemu sobie, nie mogto nastapi¢ na-
lezyte zado$éuczynienie za grzechy, w odpowiedzi przeklada ttu-
macz ,poniewaz grzech $miertelny posiada ciezko$é w pewnem
znaczeniu nieskonczong dla nieskoficzonego Majestatu Bozego...”
Poprawniej po polsku, wyrazi§ciej i bardziej zgodnie z oryginalem
propfer infinifam Dei Maiestafem naleialo przetlumaczyé ,z po-
wodu nieskoficzonego Majestatu®. W pyt. 140 pofesfas iurisdictio-
nis nie moina tlumaczyé ,wladza sadownicza® (pofesfas iudiciaria)
tem bardziej, kiedy w pyt. 154 ten sam termin ttumacz przeklada,
i zupelnie stusznie, ,wladza rzgdzenia®“. W pyt. 145 do kogo na-
lezy wydawanie uroczystych orzeczen nieomylnych w nauczaniu
koscielnem, zwrot lacinski tum Episcoporum wuna cum Romano
Ponfifice nie moina tlumaczyé ,nalezy tez do Biskupdéw, pozo-
stajacych w jedno$ci z Papieiem, zwlaszcza na Soborze po-
wszechnym®, lecz ,razem z Papieiem”. Idzie bowiem w tem
pytaniu o oznaczenie podmiotu, ktdremu przystuguje nieomylnos$é
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w nauczaniu w Kosciele, a tym podmiotem jest i sam papiez
i wszyscy biskupi razem z papiezem. Raig tei takie zwroty pol-
skie, wskutek niewolniczego przekladu z faciny, jak ,co wie-
rzymy przez pierwszy, drugi.. artykut wiary“, jak ,przysto-
sowywadé (applicare) materje sakramentu, co jest materjg zdatng
do sporzadzenia N. Eucharystji, zamiast do sprawowania,
kaplani biorac na siebie osobg Jezusa Chrystusa it.p.
Usterki te i tym podobne,’) ktérych niestety wcale duzo
znajduje sie w obecnym przekladzie, powinny stanowczo zniknaé
w nastepnych wydaniach, tem wiecej, ze idzie o dzieto naprawde
wielkiej doniostoéci dla poglebienia tak potrzebnego u nas wy-
ksztalcenia religijnego. Naklad i trud zaréwno ttumacza jak i na-
kladcy oplacg sie sowicie, a nie naleizy zapominaé, Ze idzie tu
przedewszystkiem o dzielo o charakterze apostolskim.

Ks. E. Chomranski T. ].

Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, Prace Komisji Filologicznej,
tom VI, zeszyt 2. Tadeusz Grabowski: Krytyka literacka
w Polsce w epocerealizmui modernizmu (1863—1933),
Poznan, nak}. Poznanskiego Towarzystwa Przyjacié? Nauk, str. 317.

,Nie sadzcie, byscie nie byli sadzeni* — powiedziano
w Ewangelji. Ale méwiac te stowa, Chrystus mial napewno na
my$li nie wszystko to, co w potocznej mowie nazywamy ,sadem”,
lecz tylko sady ostre i ujemne, przesadne i niesprawiedliwe, be-
dace wing przeciwko przykazaniu: ,Nie méw falszywego $wia-
dectwa“. Takie sady, szukajace dziur na catem, sady nieprzy-
chylne i wylacznie negatywne, nosza w potocznej mowie nazwe
»sadéw krytycznych® — mocno pleonastyczng, skoro ,krytyka“
nie co innego oznacza, jeno sad w znaczeniu Scilejszem. A kry-
tyka niekoniecznie musi byé przypinaniem latki bliZzniemu. Nie-

koniecznie nawet musi byé wskazywaniem bledéw — chodby
w szlachetnym zamiarze ich wykorzeniania. ,Krytyka madra®
— jakiej Zadal Naruszewicz — mozZe zawierad pochwale, moze

wyrazaé i zastrzezenia, moie jednakie byé i wstrzymywaniem sig
od takiej czy innej ,oceny” i zawieraé tylko same nieopatrzone
ani plusem ani minusem, spostrzeienia, — co znéw u nas po-
toczna mowa obdarzyla niezupelnie trafna ani wyczerpujaca nazwa
»objektywizmu“. Objektywizm, a wiec panowanie nad wlasnemi
sympatjami czy upodobaniami, lgczace sie czesto z krytycyzmem
wobec podmiotu orzekajacego, a wiec z autokrytycyzmem, to po-
stulat krytyki, zdawaloby sie, zrozumialy sam z siebie. Ale trudno
z dziedziny krytyki wylaczaé¢ i subjektywne sady, uzasadnione

1) W pyt. 572 btgd korekty drukarskiej zmienia zupelnie
wlasciwy sens wyja$nienia, dlaczego przytoczone w poprzedniem pytaniu
grzechy nazywamy grzechami przeciwko Duchowi Sw.; wydrukowano:

»poniewaZ ten, kto je popelnia, w przewrotnosci swojej odczuwa to,..*
zamiast odsuwa to, co go moze powstrzymaé od grzechu...
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samem tylko upodobaniem aufora, jego — chodéby chwilowem —
wrazeniem; do dzialu wiec krytyki zalicza sie teZ impresje. Sto-
wem, rozmaity moie byé nietylko ton krytyki, nietylko jej me-
toda, nietylko jej pobudka czy intencja, ale tez jej podstawa, jej
istota, samo jej pojecie. I bywa tez ona inna, niekiedy kraficowo
réina, w kazdej epoce, w kaidem spoleczenstwie, w kaZdym na-
rodzie, w kazdej literaturze. O krytyce, ktéra w wielu jezykach
jest rodzaju Zenskiego, moznaby powtdérzyé stowa Wergiljusza:
Varium afque mufabile semper...

I tak by¢ chyba musi, bo inaczej ludzie — nawet najlepsi -—
nie byliby ludZmi. - Inaczej tez nie byloby i dziejéow krytyki —
a zaréwno Zoil, jak Arystarch nie byliby przeszli do pamieci po-
tomnych. I nie byloby tei moze sprawiedliwo$ci, bo sadzonoby
niejedng rzecz jednostronnie, bez naleiytej perspektywy, przed-
wczednie, niejeden krzywdzacy sad nie bylby naprawiony, nie-
jedna omylka utrwalilaby sie w przekonaniu spoteczenstwa, jako
pewnik. Choé bywa tez i naodwrét... Raz prostuje sie, raz za-
krzywia droga ludzkiego mysélenia. I trzeba nieraz patrzeé z du-
zego dystansu, by zrozumieé, dokad ona wiodta.

To tez nietylko bywa przydatng ,Krytyka krytyki i litera-
tury® — jaka pisal bezmala sto lat temu Slowacki — ale po-
trzebne tei jest ,zebranie rzeczy pilne i oszczedne, rozloZenie
fatwe i porzadne® dziejéw krytyki. Zadania takiego podjaé sig
mozZe czlowiek, bedacy w jednej osobie krytykiem i historykiem —
oczywista rzecz historykiem literatury, skoro o niej tu mdwié
chcemy.

Yaczy w sobie te dwa fachy prof. Tadeusz Grabowski, pra-
cujacy na obu polach czynnie od lat wielu. Jako krytyk, nie za-
mykatl sie nigdy w jakim$§ specjalnym kregu objektéw, ale oka-
"zywal szerokie zainteresowania dla utwordw z réinych epok czy
Srodowisk; w praktyce swej przeiyl réine zmiany pradéw
badawczych, bywalo, ie temu czy innemu holdowal iywiej, czyto
przez czas dluzszy czy przelotnie, w Zadnym sie jednak nie zam-
knal, nie za$lepil; nie poprzestajac na omawianiu — pod tym
czy innym katem widzenia — utwordw literackich, zajmowal sie
i samg teorja krytyki, czyto niosac wlasne w tym wzgledzie
poglady, czyto zaznajamiajac $wiat polski 'z pogladami i odkryciami
zagranicznych teoretykéw literatury, czy wreszcie pobudzajac do
pracy na tem polu swoich ucznidw (Ze wspomne Troczyhskiego).
Jako historyk literatury, zapisal sie w nauce naszej badaniami
nad- literatura luterska, monografja o Stowackim, rzecza o poezji
polskiej po r. 1863; umyslnie wymieniam prace odnoszace sig
do trzech zgola réinych epok. Zatem badacz ten byl w calej
pelni powolany do tego, by daé nam calkowity historje krytyki
literackiej. w Polsce.

Miat w tym wzgledzie Grabowski poprzednika w Chmielow-
skim, ale sie na nim nie wzorowal. Réinil sie od niego tem, ze
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zajal si¢ dziejami teorji i krytyki w zakresie nietylko poezji, ale
takze historji i wymowy; powtdre rozszerzy!l badanie teorji w kie-
runku poszukiwania Zrédet i przedstawianiu kolejnych jej odmian,
wreszcie za§ — co jest w zwigzku z uwagami wypowiedzianemi
powyzej — nie oddzielal historji literatury od krytyki literackie;j.

Studja nad Osinskim byly — o ile sie nie myle — punk-
tem wyjécia zainteresowafn Grabowskiego dla dziejéw krytyki
polskiej; bylo to w chwili, kiedy widocznie krytyka polska mogla
juz nareszcie zabraé si¢ do inwentaryzacji swego dotychczasowego
dorobku, bo jednocze$nie jawi¢ sie poczeto wiele prac na tematy
pokrewne, ie wspomne rzecz Bankowskiego o Mochnackim.
Pierwszy tom dziela Grabowskiego, wydany w r. 1918, nosil tytut
Kryfyka liferacka w Polsce w epoce pseudoklasycyzmu, jakkolwiek
autor nie poprzestal na pseudoklasycyzmie, ale rozpoczal rzecz
cala trzema rozdzialami: o teorji literatury w epokach $rednio-
wiecza, humanizmu i baroku. Drugi tom ukazal si¢ dopiero
w r. 1931 i obejmowal krytyke romantyczna: z natury rzeczy
byl to tom najbardziej zwarty w temacie i budowie. Tom trzeci,
stanowigcy zakoficzenie dziela, jui w samym tytule zapowiedziat
pewng dwoisto$é, podzial na epoke realizmu i modernizmu. Tytut
jednak nie wyczerpuje wszystkiego, skoro autor uwzglednit i lata
epoki pézZniejszej od modernizmu, powojennej, doprowadzajgc
rzecz cala do roku 1933,

Z takiego postawienia sprawy — zupelnie umotywowanego
wzgledami techniczno-wydawniczemi — wynikly nielada trudno$ci
kompozycyjne. Trzeba przyznaé, ie autor uporal sie z niemi
gtadko i zrecznie, oczywiScie w miare mozno$ci. TrudnoSci naj-
wigksze byly w rozdziale ostatnim, gdzie przedstawicieli starej
gwardji neofilologicznej umieszczono w jednych koszarach z mto-
dymi, a juz nieraz chlubnie odznaczonymi ochotnikami ,nowej
krytyki“. Rysy tych pierwszych, obserwowane przez czas dluiszy,
mozZna juz bylo ujaé w portrety, natomiast drugich niekiedy dalo
si¢ dopiero naszkicowaé jednym sztrychem prébnym, czasami
woglle jeszcze nie zwrdcily na siebie uwagi: tak wigc niezastu-
zone milczenie spotkato oryginalnego w swem spojrzeniu krytycz-
nem Stanistawa Ignacego Witkiewicza, bystrego Stefana Dapéego,
Stanistawa Czernika, Tadeusza Mikulskiego, L. Dloszewskiego,
$mialego i rzutkiego Stanistawa Piaseckiego, a moie i kogo$§ wie-
cej. Trudno, przyjdzie czas i na te generacje krytykéw, ktéra nie
debjutowata w czasach modernizmu: przejdzie i ona kiedy$ do
historji.. Natomiast wolno mi wyrazié zal, Ze przeoczony zostat
wytrawny weteran Witold Noskowski, ktdry nietylko jako krytyk
(zwlaszcza teatralny), ale jako organizator wspdltpracy krytykéw
powinien mieé karte w dziejach polskiej literatury.

To wszystko da sie jeszcze kiedy$ naprawié¢ bez trudu, bo
mam nadzieje, Ze prof. Grabowski nie zamknie swoich dotych-
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czasowych badan nad krytyka polska i obdarzy nas kiedy$ jeszcze
specjalnem studjum o krytyce doby powojennej; bedzie tam mowa
o tej ,nowej krytyce®, ktérej kilku ,zwiastundéw” wymienit w za-
kofczenin pracy obecnej. Sama za$§ praca — jej zrab zasadniczy —
pozostanie w naszej nauce frwalym, fundamentalnym nabytkiem.
Nastepcy beda zapewne dodawali nowe zdobycze, ale zaden
z nich nie bedzie mégt pominaé dzieta Grabowskiego i z nlego
nie korzystaé.

Zwlaszcza, ie ujecie tego dziela jest nader przejrzyste
i — ze sie tak wyraie — stabilizacyjne. Sposéb, w jaki tego
Grabowski dokonal, jest prosty. Kaidy rozdzial jest skoncentro-
wany kolo czolowej postaci: w pierwszym rozdziale postacig ta
jest Siemienski, w drugim Tarnowski, w trzecim Malecki, w czwar-~
tym Chmielowski, w piatym Chiebowski, w szdstym Matuszewski,
w siédmym — obok siebie — Brzozowski i Zdziechowski. Kazidy
z nich jest poniekad symbolem, czesto twdrca, a przynajmniej
ogniskiem pewnego kierunku, niekiedy szkoly. Dzielnicowa od-
rebno§é, ktéra sila rzeczy nigdy nie byla wieksza, jak w czasie
zabordéw, przyczyniala sie do tego, Ze inny typ krytyka czy histo-
ryka literatury niekiedy tworzyl si¢ we Lwowie, inny w Krakowie,
Warszawie, Poznaniu. Grabowski — jak Nadler u Niemcéw —
przywigzuje stusznie wage do dzielnicowych réinic psychicznych
w odniesieniu do zjawisk literackich. Ale na tem nie poprzestaje,
rzecz prosta. Przedewszystkiem bowiem uwzglednia prady, jakie
kierowaly pogladami i sadami literackiemi w Europie (realizm,
tainizm, naturalizm, impresjonizm, ruskinizm, idealizm), wyjaénia
ich istotg, omawia ich przyjecie sie i role na gruncie polskim.
Przy tem wszystkiem okreéla i role filologiji, ktéra pomimo wszel-
kich zmian praddéw, nigdy nie przestala byé czynna i zawsze
spehiala swa, czyto kierownicza, czy pomocnicza, powinnoSc.

DPrzejrzysto$é ksigzki uwypuklona zostala jeszcze synteza
koficows dziejéw polskiej krytyki. Tu autor uzasadnil takie swoje
stanowisko, przyjete na poczatku tomu pierwszego: nieoddzielania
krytyki od historji literatury: Historyk i krytyk majg funkcje
jednakowa, bo obaj chca zrozumied, obaj musza byé¢ zdolni do
silnych wzruszen, obaj sa poérednikami, choé historyk ma inne
zadanie od krytyka, skoro nie wspéldziala z epoka, ale bada.
Mozna ich nazwaé jednak krytykami, a kaidy z nich zastuguje
réwnieZ na badanie. W postawie obu wyrazaja sie bowiem ich
epoki w swych nastawieniach i celach.

Powtérzyl tu Grabowski — mufafis mufandis — myS$l za-
warta w pamictnym i nader wainym swoim artykule ,Kilka siéw
o nauce literatury” (Ruch fiferacki 1926).

Jozef Birkenmajer.
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Ks. dr. Michat Sopoéko: Mikolaj Legczycki o wychowaniu
duchowem. Studjum teologiczno - pedagogiczne. Wilno 1935.
Str. Vill+304. Studja teologiczne V.

Autor omawia system wychowawczy, jaki zaleca w swych
dzielach jeden z najwybitniejszych i najplodniejszych polskich
pisarzy ascetycznych, jezuita, Mikolaj teczycki. W przedmowie
wskazuje ks. Sopoéko na wielkie znaczenie, jakiem si¢ Leczycki
cieszyl u wspéltczesnych sobie i na wplyw, jaki wywarl przez swe
dzieta. Za nieco przesadne naleiy uznaé wyrazenia takie, jak ,na
tych dzielach gtéwnie ksztalcili sie czlonkowie Towarzystwa Jezu-
sowego” (str. 6), albo ,dziela jego daja nam miare Zycia i dzia-
lania tego zakonu w Polsce® (str. 8). By uwage te uzasadni¢,
wystarczy powolaé sie choéby na Wielewickiego Dziennik spraw
domu zakonnego OO. Jezuiféw u sw. Barbary w Krakowie, oraz
na wstep do czwartego tomu tegoz dziennika, piéra ks.. Chotkow-
skiego (zob. Scriptores rerum polonicarum T. XVII, Krakéw 1899,
str. 8—12). Bogate to Zrédlo, jakiem jest dziennik Wielewickiego
przeoczyl czcigodny Autor z pewng szkoda dla zyciorysu keczyc-
kiego, jaki podal we wstepie. Przypuszczenie o tem, jakoby Le-
czycki w latach 1617—1624 byl ,prawdopodobnie” mistrzem
nowicjatu w Wilnie (str. 3) nie znajduje réwniei potwierdzenia
we wspolczesnych katalogach litewskiej prowincji Towarzystwa
Jezusowego. W rzeczywistosci w latach 1617—1621 Leczyckiego
w zadnym z jezuickich doméw wilenskich nie bylo. Mistrzami
nowicjatu byli w tym czasie Wawrzyniec Bartilius 1617, DPiotr
Molerus 1618—1619 i Jan Jamiotkowski 1620—1621 (zob. Cafa-
logus brevis Provinciae Lifhuaniae S. 1. 1617—1621 w Archiwum
centralnem zakonu — A. S. L. Lith. 6). Trudno réwniei zgodzié
sie z przypuszczeniem Autora, Ze z pos$réd rekopi$miennych
egzemplarzy listu leczyckiego do Jana Kazimierza, nowicjusza
Towarzystwa Jezusowego, znajdujacych sie w dziale rekopiséw
Uniwersyteckiej Bibljoteki Publicznej w Wilnie ,jeden z nich:
— bez sygnatury — jest wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa
autografem” (str. 11). Najpierw odpisy tego listu byly do$é¢ roz-
powszechnione i przechowywane w domach nowicjatéw. Egzem-
plarz za§ o ktéry chodzi, jest réwniez odpisem, dokonanym
jeszcze za zycia Leczyckiego, ktéry umies$cit pod nim wlasno-
reczny podpis. Rzecz te latwo stwierdzié¢ przez pordwnanie tego
rekopisu z innemi listami Xeczyckiego, bedacemi w .posiadaniu
zakonu, tem bardziej, Ze pismo Yeczyckiego swym bardzo swo-
istym charakterem mocno odbija od pisma jemu wspétczesnych.
Uwagi te, dotyczace rzeczy ubocznych, bo zawartych w przed-
mowie i wstepie, w niczem nie mogag umniejszy¢ wielkiej wartosci
pracy istotnej. Leczycki nie podal w swych dzietach systematycz-
nie swego pogladu na dzielo wychowania duchowego. Wobec
tego praca czcigodnego Autora byla tem Zmudniejsza i tem cen-

niejsza jest dla czytelnika. Gleboka analiza i sumienne zbadanie
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wplywéw, jakim ulegal Leczycki, wykazanie oryginalno$ci i od-
rebnosci twierdzen, w ktérych odstapit on od powszechnie w swem
$rodowisku panujacych pogladéw, to droga, jakg Autor doszedi
do ujecia i wykladu systemu Leczyckiego i jego zapatrywan na
cel wychowania, jego podmiot i przedmiof, $rodki i metody. Po-
zytywny ten i naprawde pocieszajacy dorobek Autora naleiy
przyjaé z prawdziwa wdzigcznoécia. Literatura pedagogiczna zy-
skala zupelnie dotad zapoznanego autora i nowy dowdd, e tak
ujemnie oceniane wychowanie jezuickie oddawna, bo juz od pierw-
szej potowy XVI w. zmierzalo do urobienia pelnego czlowieka
i to pod kazdym wzgledem, nie pomijajac nawet zasad przyzwo-
itego zachowania sie, oraz Ze stosowalo ono juz wtedy takie me-
tody i $rodki, ktére uwazalo sie dotychczas za wynalazek i mo-
nopol wieku dwudziestego.

Ks. Jan Doplafebt T. ].

Ks. Stanistaw Lukomski: Konkordat zawarty pomiegdzy Sto-

licg Apostolsbg a Rzeczpospolitg Polskg. fomza
1934, stron 428. i

Niezbyt obszerng literature, dotyczaca naszego Konkordatu
ze Stolica Swieta, zwlaszcza pod wzgledem praktycznego jego sto-
sowania, pomnozyl w ostatnim roku J. E. ks. biskup Yfukomski
publikacja, ktdérej zadaniem jest ulatwienie zorjenfowania sig
w sprawach t. zw. mieszanych, to jest wchodzgcych w zakres
intereséw zaréwno koS$cielnych jak panstwowych. Wielka zalety
tej publikacji jest to, Ze zostala wlasnie ulozona i wydana przez
jednego z najbardziej kompetentnych znawcdw tej sprawy, albo-
wiem przez biskupa, ktéry wraz z dwoma jeszcze innymi tworzy
t. zw. Komisje Papieska, ktdrej zadaniem jest wraz z odpowied-
nia delegacja rzadu polskiego nadawaé przepisom. Konkordatu
odpowiednig interpretacje, wyjasnia¢ znaczenie my$li lub zakres
tych przepiséw i okreslaé drogi i sposoby stosowania ich w prak-
tyce. Albowiem nie wszystkie sprawy styczne pomiedzy Kosciotem
a panstwem mogly byé w Konkordacie wyczerpujagco omdwione.
To tez owocem prac obu tych delegacyj jest caly szereg uzgod-
nionych juz i ogloszonych ustaw, rozporzadzen, okdlnikdéw i t. p.

Gléwny zragb dzieta stanowia przeto poszczegdine artykuly
Konkordatu, do ktérych dostojny autor w ,uwagach“ w kilku za-
zwyczaj punktach podaje wyjasnienie dyspozycyj odno$nego arty-
kutu, a po nich odnoszace sie do tego artykulu szczegélowe
ustawy, rozporzadzenia wykonawcze i okdlniki badito Stolicy
$wietej badZ tez panstwa polskiego.

W obszernej cze$ci dodatkowej ksiaika podaje ponadto
teksty takich ustaw, rozporzgdzen i sadowych wyrokdéw, ktére
maja znaczenie takie dla Kosciota i duchowienstwa lub ich dzia-
alno$ci administracyjnej, wychowawczej i o$wiatowej.
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Korzystanie z dzieta ulatwia do§é dokladny i dobrze uloiony
skorowidz rzeczowy.

Zyczyéby naleialo, aby dzielo to przyczynito sie naprawde
do zrealizowania pragnienia dostojnego Autora, jakie przy$wiecalo
mu przy wydaniu tej publikacji: ulatwié zorjentowanie si¢ w spra-
wach mieszarych, a ptzez to zapobiec nieporozumieniom prze-
szkadzajacym wspoélpracy panstwa i Kosciola.

Ks. E. Chomranski T. ].

Ks. dr. Teodor Kubina, biskup czgstochowski. Cud wiary i pol-
skosdci wéréd wychodZtwa polskiego. Diec. Inst. Akcji
Kat. w Czestochowie. 1935, Str. 91.

Podnjosty ten tomik jest poklosiem pracowifej podrézy,
jaka dostojny Autor odbyl w apostolskich i narodowych celach
po Ameryce Potudniowej. Zebrano tu w jedno najpierw List Pa-
sterski, ktérym ks. Biskup dzieli si¢ ze swymi wiernymi nieza-
pomnianemi wraZenjami z Kongresu Eucharystycznego w Buenos
Aijres i z wizytacji osiedli polskich emigrantéw gldwnie w Argen-
tynie i w Brazylji, potem Kazanie o wychodZtwie i Mowe do re-
prezentantéw Polonji zagranicznej w Czestochowie, List pozegnalny
do Polakéw poludniowo-amerykanskich i rozprawke o ekonomicz-
nem ich poloieniu. Dolgczone drobne przyczynki innych autordw,
mianowicie modlitwe odmdéwiong publicznie w Buenos Aires przez
prezydenta Argentyny, oraz referaty dr. Smykowskiego i ks. kan.
Zborowskiego, miane na akademji, urzadzonej w Czestochowie ku
czci Polakéw z zagranicy 15 VIII 1934. Za te ksiazeczke, z ktérej
wieje bardzo mily, a na podstawie wlasnych pracowitych badan
oparty, optymizm, jeste$§my ksiedzu Biskupowi serdecznie wdzieczni.
Przez to wszystko, co nam ks. Biskup opowiedziat o tych, w grun-
cie tak malo znanych krajach i rodakach, zadzierzgnal si¢ nowy
wezel miedzy nimi a nami, wezet i religijny, nadprzyrodzony
i z narodowej strony bardzo bliski. Powinna ta ksigika rozej$é¢
si¢ po calej Polsce, by szerzyé i poznanie poludniowo-amerykan-
skiego wychodZtwa i wdzigczno$é Bogu za wszystko dobre, jakiego
przez sile wiary i polskoéci tam dokonywa.

Ks. ]. Rosfworowski T. ].

Leon Wasilewski: Jézef Pitsudski — Jakim Go znatem. War-
szawa 1935. Naktadem Towarzystwa Wydawniczego ,Ré&j". Str. 234.

Ksigzka Wasilewskiego nie ma najmniejszych pretensyj do
biografji marszalka. Zawiera ona gar§¢ wspomnien autora jako
dlugoletniego wspdlpracownika zmartego wodza oraz caly szereg
oryginalnych listéw Dilsudskiego do tegoZ Leona Wasilewskiego,
starannie przez niego przechowywanych.

Autor poznal marszatka juz jako opromienionego stawa od-
bytej zsytki w Syberji kierowniczego bojownika P. P. S. w Peters-
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burgu. Wystepowal on woéwczas jako ,fowarzysz Wiktor”; do-
piero o wiele pdiniej Wasilewski domys$lit sie, z kim ma do
czynienia. Wystawia on Dilsudskiemu $§wiadectwo znakomitego
konspiratora, nigdy niczem nie zdradzajgcego sig. DPdzniej autor
spotkat ,towarzysza Wiktora“ na zjeidzie P. D. S. w Lozannie;
potem czeSciej widywal go jako sekretarz centrali emigracyjnej
w Londynie, dokad DPilsudski przyjeidiat, raz nawet w towarzy-
stwie pierwszej zony (,pigknej pani“). Opisuje on dramatyczne
chwile, przeiywane przez podwladnych DPilsudskiego po jego
aresztowaniu oraz rado$§é po jego romantycznej ucieczce. W Kra-
kowie autor przez kilka lat bardzo blisko wspotpracowat z mar-
szatkiem, ktéry byl wtedy dla niego ,Ziukiem" i bliskim przyja-
cielem. Gdy wybuchia wojna $wiatowa, autor wcielony zostal do
sztabu ,komendanta“. Przedtem jui sekretarzujac w konfederacji
stronnictw n1epodlcglosmowych aufor pozostajac potem, po po-
wrocie z ,frontu®, w stalym kontakcie z ,komendantem” w jego
stosunkach z N. K. N. widywal go niemal codziennie w Krakowie
po wycofaniu sie jego z dowddztwa, potem w Warszawie po ob-
jeciu przez Pilsudskiego stanowiska w Tymczasowej Radzie Stanu,
w ktérej Wasilewski zostal urzednikiem. Drzez czas uwiezienia
swojego w Magdeburgu ,komendant“ polecit mu ,przetrwad”
w D. O. W. i centralnej organizacji narodowe;j. ‘

Po wojnie Wasilewski byl z ramienia Naczelnika Panstwa
cztonkiem Komitetu Narodowego w Paryiu, pézZniej posiem
w Estonji, doradca M. S. Z. w sprawach narodowos$ci kresowych
i pafstw baltyckich, nastepnie delegatem na konferencji w Rydze
i wkofcu prezesem polsko-rumunskiej komisji delimitacyjnej.
Kontakt jego osobisty z Pilsudskim skonczy! sie wraz z ostatnig
jego wizyta w Sulejowku, przed samym zamachem majowym.
DPéiniej miat jedynie kontakt posredni, zwlaszcza z okazji wyda-
wania pierwszych tomdéw pism marszatka. '

W $wietle wspomnied i dokumentéw Wasilewskiego zmarly
marszalek ukazuje sie nam jako ,wielki samotnik” i ,wédz” juz
w zaraniu swojej dzialalnos$ci. Przyjaciele byli wlasciwie podwitad-
nymi. Nie lubiat on nigdy sprzeciwu i bardzo trudno dawat sie
przekonaé. Bywal juz wéwczas niedostepny, ¢dy sam nie odczu-
watl potrzeby konferencji. Kladt pasjanse, gral w szachy. Socjalizm
zawsze byt dla niego tylko §rodkiem do celu — niepodleglosci.
Niecierpial miedzynarodowego socjalizmu i wszelkiego wigzania
z wewnefrznemi sporami Rosji. W stosunku do wspélpracownikéw
zaufanych bywal zawsze bardzo wyrozumialym i nielatwo sie zra-
7al, nawet wobec mocnych argumentéw. Dtugo np. tolerowat
w D. P. S. kierunki i ludzi, coraz bardziej odmiennej orjentacji,
az wreszcie zerwal z nig na czele t. zw. ,frakcji rewolucyjnej”.
Zwalczal naréwni ,endeckie® jak i socjalistyczne tendencie do
zadowolenia si¢ ,autonomjg”“. Nie uznawal kompromisu w spra-
wie niezawistos$ci Polski. Byl zdecydowanym militarysta i zwolen-
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nikiem powstania jawnego. Zawiddliszy sie na Japonji, zdecydowat
sie oprzeé akje wojskowa o Austrjg, jedaak bez zobowigzan za-
sadniczych. Zmuszony do rozbicia legjondw z powodu sporu
o przysiege i oparcia si¢ o P. O. W. mys$lat on powainie o wy-
jezdzie do Rosji, gdzie zjazd wojskowych Dolakéw, obrawszy go
honorowym prezesem, uchwalit utworzenie korpuséw polskich.
Jakiez inaczej by si¢ byla powiodla polska akcja zbrojna na
Wschodzie pod jego kierownictwem! Nie bytoby jui gadania pacy-
fistéw o ,woli kraju”, przeciwnej jakoby wojsku na Wschodzie!
Ukazywat sie tez Ditsudski jako przekonany federalista, marzacy
o wskrzeszeniu Unji Lubelskiej, o pozyskaniu Rusi w postaci
Scistego sojuszu z Ukraing DPetlury, o zwigzku z panstwami bal-
tyckiemi i Rumunjg jako wale ochronnym chrzescijanskiego Za-
chodu przed najazdem wschodniego barbarzynstwa. Nie ufal bol-
szewikom i obawial si¢ nowej z nimi wojny. Nie chcial jednak
wolnego panstwa bialoruskiego, uwazajgc lud tén za narodowo
niedojrzaly i ,rzad minski“ za fikcje. Zadowolil si¢ wreszcie
przylaczeniem katolickiej Bialorusi. Wobec oporu Litwy kowien-
skiej zmuszony byl zadowoli¢ sie przylaczeniem WileAszczyzny.
DPetlura za$§ nie zdal egzaminu. Kompromis Ryski byt jednak
ciosem bolesnym dla marzen marszatka o integralnej anulacji
rozbioréw.

Ksigzka p. Wasilewskiego jest powainym przyczynkiem do
o$wietlenia postaci historycznej wielkiego marszatka.

Adam Romer.

Homer: Odysseja, przetoiyl polskim heksametrem Stanislaw Mleczko.
Z przedmowg St. F. Michalskiego. Z 16 ilustracjami wedltug J. Flax-
mana. Warszawa, nakladem wydawnictwa Ultima Thule. 1935.

Przyznam sie, Ze z ogromnem wzruszeniem przestudjowalem
egzemplarz polskiej Odyssei, przystany mi przez profesora Mleczke.
A przyczyn wzruszenia bylo wiele. DPierwsza przyczyna bylo
wspomnienie wlasnych ttumaczen Odyssei, dokonywanych (ze zdo-
bytej jakim$é cudem edycji Christa) podczas diugiej, iécie Odysso-
wej fulaczki — to na ¢ranicy chinskiej, to nad Bajkatem, to
w Nowonikotajewsku nad Obja. Druga przyczyna byla niezmierna
radodé, jaka mnie napelnilo piekno przekladu. Trzecig za$ przy-
czyna byly niezwykle wprost losy samej ksiazki, o ktérych moznaby
napisaé jezeli nie druga Odysseje, to przynajmniej spora nowelke.

Ani na powie$¢ ani na nowele nie mam tu miejsca, wigc
ogranicz¢ sie do faktdw niektdérych. Przekladu - Odyssei prof.
Mileczko dokonal jui przed laty dwunastu. Fragmenty tego prze-
kladu oglosit w swej Asfrei Antoni Lange, ktéry — jako szczery
entuzjasta — nieraz juz przedtem postugiwat sie przekladami
Mileczki, czyto w artykulach o nowych nadwczas pogladach uczo-
nych francuskich na sprawe homerycka (1911), czy w redagowa-
nym przez siebie zbiorze Epos (1912). Précz Langego, mial Mleczko
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wielu chwalcéw i zwolennikéw miedzy najwybitniejszymi literatami
(¢ wspomng Tetmajera i Artura Gérskiego). Opinja powainych
sedziéw smaku przyczynila sie do tego, Ze jedna z najwybitniej-
szych i najzastuzenszych firm wydawniczych postanowila te nows
polska Odysseje wydaé wlasnym nakladem. Gdy juz miano przy-
stapi¢ do druku -— a bylo to na przelomie r. 1923/24 — nagle
caly olbrzymi rekopis, owoc wieloletniej pracy, w sposéb wielce
tajemniczy zgingl g¢dzie§ bez $ladu, tak iz pomimo dlugich,
a skrupulatnych poszukiwan prowadzonych przez wiele oséb, nie
udalo sie nigdy znaleZé ani jednej kartki...

Prof. Mleczko nie zniechecil sie¢ tym ciosem. Pomimo wszel-
kich przeszkéd i pomimo sedziwego juz wieku — wzial sie do
pracy ponownie, wierzac, ze juz to nie bedzie praca Syzyfa. Pra-
cowal lat kilka — i prace ukonczyl. Wlat w nig calag milo§é, mi-
1o$é najzupelniej bezinteresowng, bo nawet nie wiedzial, czy wo-
bec dzisiejszych warunkéw wydawniczych znajdzie nakladce. Nie
o zysk materjalny mu chodzilo, ale o jak najsowitsze odplacenie
sie¢ Homerowi za hojna dah artystycznych i mys$lowych wzruszen,
jakich od niego przez tyle lat doznawal, a przytem o zado$é-
uczynienie szlachetnej ambicji, jaka jest cheé uczynienia mowy
ojczystej jak najsprawniejszym odpowiednikiem i wyrazicielem
wszelkich odcieni myéli. ,,Walke bedziesz musial staczaé z duchem
poety” — méwil do czytelnika Stowacki. Walke podobna — ale
znacznie ciezsza — toczyé musi tlumacz, pojmujacy sumiennie
swoje zadanie. A tak je pojmowal wlasnie prof. Mleczko, przeto
z homeryckiej walki swojej wyszed! naprawde chlubnie, zwyciesko.
Jezeli Iljadzie i Odyssei nadaje sie nazwe ,poematéw bohater-
skich“, tedy i przeklad, dokonany przez sedziwego polskiego
Homeryde, godzi sie nazwaé dzietem — bohaterskiem.

Przypomina mi sie, jak to kto§ dawno bronil wspdlnodci
autorstwa Iljedy i Odyssei, wszelkie ich réinice tlumaczac tem,
iz pierwsza z nich jakoby napisat Homer w latach mlodszych,
drugg za§ w podesziych. Moinaby te stowa odniesé¢ do dwdéch
przekladéw Mleczki: do wydanej juz dawno Ijady i obecnej
Odyssei. W kazdym razie dystans lat — jeZeli przynidst réinice,
to tylko na korzy$é dzieta pézniejszego. Artystycznie Odysseja
goruje nad Ifjada — to moina powiedzieé¢ nietylko 0 samym Ho-
merze, ale i 0 naszym tlumaczu. Miedzy jednym a drugim prze-
kladem Mleczko oglosit stynna, a przecie wciaz jeszcze niedoce-
niong rozprawe Serce a heksamefr. Jej to zasady wprowadzit
w czyn w swym przekladzie Odyssei, nadajac formie wierszowej
heksametrycznej gietko$é i melodyjno§é tak niepospolity, Ze moie
na tem polu stangé obok dotychczasowych mistrzéw polskiego
heksametru: Mickiewicza, Norwida, Tetmajera, Staffa i Mataczew-
skiego. Widaé, Ze te heksametry plyng tu naprawde — z serca,
i to z serca rozmilowanego zaréwno w pieknie poematéw Ho-
mera, jak w pieknie mowy ojczystej.
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A mowa ojczysta ksztalcona tu tez na najlepszych wzorach
literackich. Nie jest to jednak jaka$ stylizacja literacko-ksigzkowa,
ani — mnaodwrdét — kult etykietalnej poprawnosci jezykowej.
Prof. Mleczko, od lat najmtodszych ziyty z ludem wiejskim, nie
potrzebuje drabowaé stownikéw (jak to czynil inny tlumacz Odys-
sei), by stamtad wylawiaé elementy gwarowe, tak przydatne do
oddania kolorytu jezykowego Homerowych poematdw; on gware
ma we wlasnym — i to umuzykalnionym = stuchu, rozumie jej
sens i istote, przeto ani nie dopuszcza sig falszéw lingwistycznych,
ani tez nie naduizywa swego przywileju, swej /licenfia poefica.
Przeto przeklad jest nietylko piekny, ale i zrozumialy, dostepny
i bliski kazdemu chyba DPolakowi, nawet mlodziezy szkolnej, dla
ktérej nieraz katorga bywalo czytywanie pewnego innego prze-
ktadu Odyssei, naszpikowanego co wiersz erudycja stownikarska.

Glebokie wnikni¢cie w ducha jezyka polskiego jako tez
w ducha poematéw Homera doprowadzito prof. Mleczke do naj-
zupetniej samodzielnego, swoistego pojmowania niektdrych odreb-
no$ci stylistycznych, zwlaszcza sprawy t. zw. epithefa ornanfia.
Sprawe te, najtrudniejsza moze dla tlumaczy Homera, oméwit
w swych uwagach, ktére byly niegdy$ przy przekladzie Ijady,
a mial jg jeszcze rozwinaé w przedmowie do obecnego przekladu
Odyssei. Niestety, przedmowy tej nie zamieszczono w tomie przez
nas omdéwionym. Zamiast niej czytamy przedmowe St. F. Michal-
skiego, ciekawa sama w sobie, ale ujmujaca zagadnienie Odyssei
do$¢ jednostronnie (poréwnanie z Ramajana, sluszne zreszta),
a przytem niepofrzebnie potracajaca o sprawy nieco osobiste.
Sam tlumacz ledwie w komentarzach, na przestrzeni kilku stronic,
mogt tu i dwdzie przemycié — i to zwigZle — uwagi i myS§li
wlasne. :

llustracje niekoniecznie dobrze dobrane. Mamy przecie
wlasnych, polskich ilustratoréow Odyssei — i to lepszych. Czyz
nie mozna bylo skorzystaé z ich pracy?

Jozef Birkenmajer.

Wladystaw Studnicki: System polityczny Europy a Polska.
Warszawa 1935, stron 323. Warszawskie Zaktady Graficzne. Sklad
gtéwny: Gebethner i Wolff.

Ksigzka p. Studnickiego sktada sie z VII rozdzialéw: I. Nie-
bezpieczne polozenie Polski i poszukiwanie sprzymierzencéw.
II. Liga Narodéw i pakty miedzynarodowe. IIl. Stosunki polsko-
francuskie. IV. Stosunki polsko-angielskie. V. Stosunki polsko-
rosyjskie. V1. Stosunki polsko-niemieckie. VII. Polska a $rodkowa
Europa.

Autor jest zbyt znanym i zbyt zasluzonym patrjota, by na-
wet przeciwnicy jego my$li przewodniej — sojuszu polsko - nie-"
mieckiego — mogli go posadzaé o brak idealizmu. Przeciez
w swojej bezinteresownosci szedt on zawsze tak daleko, Ze rezy-
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snowat z wszelkiej karjery, byleby nie péj$¢ na najmniejszy cho-
ciazby kompromis z wlasnemi przekonaniami. To tez z iscie litew-
skim uporem p. Studnicki niczem sie nie zrazit do Niemiec jako
oparcia. dla niepodlegtej Polski, do swojej wiary w interes Nie-
miec oparcia sie o Dolske w walce z tendencjami ,obrazania
Rzeszy“; pala on zawsze tag sama niechecig do masonskiej Franciji.
Nie docenia on zupelnie ewolucji polityki Wiloch, ktére w czasie
wojny widzi tylko u ®oku Niemiec!?

Ksiazka p. Studnickiego jest niewatpliwie bardzo interesujaca
i pouczajaca, bo jest istng kopalnig nader warto$ciowych danych
statystycznych, autentycznych dokumentdw z Zycia gtdwnych panstw
europejskich a poczesSci i pozaeuropejskich, lecz = grzeszy tak
jaskrawa tendencyjnoscia, Ze nawet stuszne wywody autora traca
pa oczywistosci. Wolno p. Studnickiemu mieé ambicje ,wolajacego
na puszczy“, jedynego w Dolsce meza stanu, rozumiejacego ko-
nieczno$é rzekoma zerwania z Francja na rzecz sojuszu polsko-
niemieckiego, obrdconego frontem przeciwko Rosji i réwnoczesnie
zmuszajacego zainteresowane panstwa do rewizji traktatéw w St.
Germain i Trianon po my$§li Zyczen niemieckich i wegierskich.
Autor w niczem nie angazuje ani rzadu, ani jakiegokolwiek obozu
politycznego w DPolsce; szkoda wywolana zagranicg przez wyko-
rzystanie tej ksiazki dla podrywania zaufania do nas ze strony
naszych sojusznikéw i mito$nikéw pokoju nie jest znowu zbyt
wielkg, bo ludzi dobrej woli zawsze latwo przekonaé, ze w kai-
dym narodzie zdarzyé sie moga utopiSci. Nafomiast nie do odro-
bienia szkode wys$wiadczyt autor swojemu wlasnemu dzietu i ogro-
mowi pracy wen wloZonej, biorac wlasnie pod uwage bogactwo
materjaléw i gleboko przemyslanych uwag w ksigice zawartych.
Najoczywistsze zastrzeienia przeciwko zwiazaniu loséw Dolski
z Niemcami sg réwnie bezapelacyjnie zbagatelizowane, jak naj-
bilahsze argumenty za teza autora urastaja do rozmiaréw apo-
dyktycznych aksjomatéw. Twierdzenia chorwackich ekstremistéw
iredentystycznych i knowania macedonskich Bulgaréw dajg asumpt
autorowi do zadania rozbioru Jugostawji z taksg samag latwoscia,
z jaka domaga sie on od Polski presji na Rumunje¢ w kierunku
zmuszenia tej naszej sojuszniczki do zrzeczenia si¢ suwerennosci
nad Siedmiogrodem i Banatem. OczywiScie bez zadnych skrupu-
16w zalatwia sie autor z zagadnieniem podziatu Czechostowacji
na jej sktadowe czeSci narodowe i zwrotu Wegrom Rusi Karpac-
kiej i Stowaczyzny, nie mdwigc juz o uprzednim ,Anschlussie®,
wszystko w imie samostanowienia naroddéw.

DP. Studnicki wprawia w najwiekszy klopot wszystkich real-
nych zwolennikéw niezaleino$ci naszej polityki zagranicznej, wszy-
" stkich tak licznych u nas przyjaciét Wegier, wszystkich tych Po-
lakéw, ktérzy pod nakazem etyki chrze§cijanskiej, zgodnie z tra-
dycja hasta ,za wasza wolnoéé i naszg“, pragneliby ugruntowania
pokoju na podstawie sprawiedliwo$ci i rdéwnouprawnienia dla
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wszystkich, a wigc i dla zwyciezonych w wielkiej wojnie, narodéw.
Zadanie bowiem naprawienia krzywd droga, niemozliwa bez gwattuy,
wzglednie bez ponowienia dawnych krzywd, moze by¢ jedynie na
reke burzycielom pokoju i lowcom ryb w metnej wodzie. DPrze-
konani zwolennicy rozumnego zbliZenia polsko-niemieckiego znajda
w ksiazce Studnickiego raczej przeszkode na swojej drodze; daje
ona bron do reki wrogom tego zbliZenia, ulatwiajac im poma-
wianie jego zwolennikéw o uleganie niebezpiecznym koncepcjom
p. Studnickiego, oraz wywolujac iluzje po stronie niemieckiej,
jakoby my$] zaprzezenia Polski do rydwanu Niemiec Hitlera zna-
lazta w Polsce podatny grunt. Autor, ktéry tak stusznie nas prze-
strzega przed niczem nie zmienionemi celami masonerji francu-
skiej i bolszewizmu rosyjskiego, zapomina, e wlaSnie bezsen-
sowna (z punktu widzenia niemieckiej racji stanu) walka hitleryzmu
z Koéciolem najsilniej podwaza moZliwosci zaufania do Trzeciej
Rzeszy, ktorej nie obowiazuje juz etyka chrzescijanska, zastapiona
nakazem starogermanskiej bezwzglednosci w stuzbie materjali-
stycznie pojmowanego interesu narodowego.

Autor zdaje sobie sprawe z ,niepopularnosci” swoich tez
i z przepaSci, dzielacej je od polityki rzadu. Glosi on jg jednak
,Z obowigzku patrjotycznego” wbrew wszystkim, w poczuciu wyz-
szo$ci wlasnego intelekfu. Szkoda, ze tak ogromna erudycja, tyle
pracy i najszlachetniejszej woli stuig doktrynie bez wyznawcow.

Adam Romer.

Bronistaw Pawlowski: Historja wojny polsko-ausfrjackiej
1809 r., Warszawa 1935, Str.: XVII + 551, Gléwna Ksiegarnia
Wojskowa.

Dzieje Ksiestwa Warszawskiego sa naogdt dobrze i grun-
townie opracowane. Ksigzka Pawlowskiego, omawiajaca wojne
polsko-austrjackg 1809 r. uzupelnia je znakomicie i wyswietla
dzialania $ci$le wojskowe kampanji, przez historvkdw, interesuja-
cych sie wylacznie jej strong polityczna, zaniedbane. Wojna ta
z punktu widzenia strategicznego mniej ciekawa, posiada jednak
doniosle znaczenie, gdyi dowodunie wykazuje, jak drobne i nie-
zupelnie zorganizowane panstewko, wyczerpane niedawnemi zma-
ganiami orginemi, pozbawione zasobdw wojennych, pozostawione
samo sobie, potrafitlo przez kilka miesiecy po bohatersku stawiad
czolo napastnikowi, co wiecej, zakonczyé krwawg rozprawe zwy-
ciestwem. Zastuga spada na spoleczenstwo, a zwlaszcza na wojsko,
oiywione najlepszym duchem i na jego wodza, ks. Jézefa Ponia-
towskiego. Na podstawie materjaléw rekopismiennvch, zebranych
w archiwach krajowych i zagranicznych i z pomocg polskiej
i obcej literatury przedmiotu, krytycznie, umiejetnie i interesu-
jaco kre§li autor dzieje tych zapaséw, plany operujacych armij
polskiej i austrjackiej, omawia ich wykonanie oraz oswietla je
danemi statystycznemi i licznemi planami. Wielka zastuga autora

Przegl. Pow. t. 207. 14
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jest to, Ze w oparciu o materjaly wspolczesne, scharakteryzowat
nalezycie postaé ks. Jozefa, nieslusznie tak w 1809 r., jak nie-
mniej i za naszych czaséw ,odbronzowywang”. Silg faktéw obar-
czony odpowiedzialno$cig za koleje kampanji, a zatem i za losy
Ksiestwa, wplatany w wyjatkowo trudne warunki materjalne i mo-
ralne, opuszczony nawet w krytycznej chwili przez rzad, nie
upadl ksiaze na duchu, po przybyciu do armji wzmdgt sie i po-
krzepil wewnetrznie i calg dusza oddat sie pracy natury admini-
stracyjnej, a jako wddz okazal wielkie zalety. W dziataniu prze-
zorny i trzeZwy, zaleinie od sytuacji ostroiny, lub émialy w na-
tarciu, narzucil przeciwnikowi swa wole i osiagnal zwyciestwo,
do ktérego dazyl z cala enérgjg. W nowem $wietle staje réwniez
jego rycersko$é i szlachetnosé, ktéra potwierdza energja, z jaka
tepit soldateske w podlegtych sobie oddziatach. Dla tych i wielu
innych wzgledéw ksiazka Pawlowskiego zastuguje na szerokie
rozpowszechnienie,
Ks. Jan Doplafeb 1. ].

Charisteria Gustavo Przychocki a- discipulis oblata.
Varsoviae, liber prostat apud bibliopolas Gebethner et Woltf.
MCMXXXIV.

Omawianie ksiag pamigtkowych, poswieconych wybitnym
uczonym przez ucznidéw, przyjacidl i wielbicieli, moZze mieé dwie
czedci, czy tez dwa oblicza. Osobnym tematem bywajg naukowe
zastugi jubilata, osobnym za§ — tre§é prac zawartych w ksiedze.
Wedtug tego utartego szablonu nalezaloby moze oméwié i ksiege
poswiecona Gustawowi Przychockiemu, gdyby nie to, ze charakter
jej odbiega znacznie od utartego szablonu. Przedewszystkiem
przez to, ze — zgodnie z tytulem — stanowi ona hotd ucznidw,
ztozony praecepfori dilecfissimo, faufori benevolo. A wiec nad ocena
zaslug naukowych — ktére sg przecie ogromne — przewaiylo tu
co innego: serdeczne przywigzanie; uczczono w Przychockim nie-
tylko wielkiego filologa, ale i doskonalego pedagoga, co wiecej,
niezawodnego opiekuna ksztalcacej sie mlodziezy. Nawet prof.
Handelsman, ktéry jako aktualny dziekan i jako przyjaciel jubi-
lata poprzedzit ksiege przedmowa, krétko tylko — choé bardzo
plastycznie — scharakteryzowal Przychockiego - uczonego, nato-
miast szeroko omowil jego zdolnosci organizatorskie, jego zaslug:
pedagogiczne, obywatelskie i Zolnierskie. :

Sucha bibljografja, jaka zamieszczono na koncu ksiegi, nie
zastapi, rzecz oczywista, charakterystyki Przychockiego jako uczo-
nego, jednakie i same tytuly majg swa wymowe. Obok fachowych
studjéw nad Grzegorzem z Nazjanzu, Cyceronem, Owidjuszem,
a nadewszystko umilowanym Plautem spotykamy tu rdéwnie fa-
chowe studja o artylerji, o dziatlach towarzyszacych piechocie,
o obronie DPlocka, a poza tem mndstwo feljetondw, rozprawek,
przekladéw. Ta twdrczo§é uczonego, oficera i poety drga wsze-
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dzie zyciem, nie ma w sobie nic z wysiedzianej i wypoconej pro-
dukcji ostawionych ,przyczynkarzy® typu niemieckiego i przed-
wojennego. A przytem lista bibljograficzna nie jest jeszcze zam-
knieta. W sam swéj ju